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Regultados de Alcalde por Canton

hitp://app.cne.gob.ec/resultados2009/ AledXCant aspx?CodDign

) L) ﬁ (%2{—)
Tipo de Eleccién: ALCALDE MUNICIPAL !
RESULTADOS: L i !
Provincia  MaNAB| 100 00%“‘ \ IC WX 2 B
Cantén JUNIN 69 de 69 \\'p Y‘ \ A
INFORMACION GENERAL
Total!  Hombres| % Mujeres, %
| Electores  17.116 9.038 52,80 8.078 47,20
. Juntas 69, 36 52,17 33 47,83

Votacién del Cantén Junin para Candidatos a ALCALDE MUNICIPAL

[Arrba]
CANDIDATOS
Org. Politica Candidato VOTOS
% Total Hombres Mujeres
PSP JOSE NTRIAGO G 2578 2834 1322 1512
PRIAN MANUEL MORALES LOOR 4,07 447 27 220
MPAIS ANGEL BRAVO LOOR 10,03 1103 537 566
MP/VMIN LUIS MENDOZA GILER 047 3350 1.772 1678
MRC KLEBER SOLORZANO 2066 3261 1.811 1.450
DETALLE DE LA VOTACION COMPUTADA
| | Totsl  Hombres % = Mujeres %
H T | R ; !
i CIUDADANOS QUE SUFRAGARON ! ; : 1
| SEGUN PADRONES ELECTORALES B 6.928 51,66 6484 48,34
; Votos Blancos | 1037 664 64,03 373 3597
! Votos Nulos ' 1380 595 43,12] 75 56,88
{Arba]
AUSENTISMO
' % Hombres : % Mujeres
Abstencién 23,35 19,73

©2009 CNE
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Proceso Electotal: REVOCATORIA ALCALDE MUNICIPAL DE JUN'(MENDOZI

‘ Autoridad: MENDOZA GILER LUIS
Jurisdiccion: MANABI / JUNIN / JUNIN / SIN ZONA

Computo
N°. Sufragantes.
N°. Total de actas.

Ausentismo: / 6787(38,33 %)
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W NO 343 3930
. NULCS 468 45%
: BLANCOS ‘38 1 4% }
Tota 1522 el |
|
433
i Opcién Votos ]
Si 5.958
NO 432
BLANCOS 58
NULOS 495
' Total votcs 10922

20 Ze marzo dei 2011 . 22:39:24
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CONSEIO NACJONAL ELECTORAL
DELEGACION PROVINCIAL DE MANAS

RAZON: Siento como tal que en cumplimiento a lo dispuesto en el Art. 137 DE LA LEY
ORGANICA ELECTORAL Y DE ORGANIZACIONES POLITICAS DE LA REPUBLICA DEL ECUADOR
“CODIGO DE LA DEMOCRACIA”, SE NOTIFICO ios resultados numeéricos finales en forma fisica,
del Proceso de Revocatoria de Mandato del Alcalde del cantén Junin, el dia DOMINGO 20 de
Marzo de 2011 a partir de las 23h45 a el Proponente de la Revocatoria del Mandato del
Alcalde del cantén Junin José Giler Bermello, y al Alcalde Sefior Luis Mendoza Giler, en persona
y en la cartelera ubicada en la parte baja del Edificio donde funciona {a Delegacion Provincial
en Manabi del Consejo Nacional Electoral. LO CERTIFICO:

iy —
v T

Yirecgion: Cathe 15 e Abri frente a1 Termina Terrestre

elefono: 1638 L07
Tax: 2634112



LA JUNTA PROVINCIAL ELECTORAL DEMANNBET | . - /

CONSIDERANDC

Que, el Art. 132 de la Ley Orgdnica Electoral y de @kggaimekﬁne&?éﬁﬁ‘sﬁé&éd&épubbﬁuﬂebi
Ecuador “Cédigo de la Democracia” determina comoounazddsldssfincidnes sddelds sluntas s
Provinciales Electorales: Instalar en Sesion de Escrummm&izzpamfri;dddaazmﬁomébhéﬁajdééas
elecciones en sesidn permanente hasta su culminacion:,

Que, de conformidad al segundo inciso del Art. 137 de la Ley Organica Electoral y de
Organizaciones Politicas de la Republica del Ecuador “Cédigo de la Democracia” que expresa
“Los sujetos politicos tendran un plazo de 48 horas, para en forma fundamentada puedan

'\') & . . 2 . >
wl . ingerponer su derecho de impugnacion o presentar los recursos para el Tribunal Contencioso
5 ”
l») [ oy
24 E,l\%ctoral .
TS T gy
- Syt . . L -
.5 v 2Que, de conformidad al inciso primero del Art. 237 de la Ley Organica Electoral y de
z 2 éngéanizaciones Politicas de la Republica del Ecuador “Cédigo de la Democracia” que expresa
A @ L . . N
2 gxijfe'tgs reclamaciones presentadas ante- el Consejo Nacional Electoral o ante las Juntas
ER G SR -, . . 4 v
Yo gli@vmcuales Electorales en periodo electoral, deberdn ser resueltas dentro de los plazos
= b Ssk@alados en los articulos siguientes”, : :
o8 X
Frg
§3 ©  Que, con fecha 22 de marzo de 2011, presento un escrito el sefior Luis Wilfrido Mendoza
[}

Siter Alcalde del canton Junin, en la que manifiesta que los miembros de |a junta receptora
del voto No. 19 M, esto es presidente y secretario incumplieron con las normas, puesto que
Nsefior delegado Observador Julio Manuel Vera Loor procedié a denunciar ante el oficial

R due resguardaba esa junta que el sefior limmy Molina miembro de la junta tenfa en
PA\er “debajo de sus piernas y bolsillo” aproximadamente 40 papeleta en blanco, las
B! parecer estaban siendo utilizadas en forma ilegal por este ciudadano. Al denunciar
zcho, el militar presente se acerco hasta el presidente de la junta a dar comunicado
3P4 tivo, pero sorprendentemente este verifico las papeletas y adujo ser de la mesa que el
"//. Jimmy Molina las tenia para que no se vuelen con el viento, quedando la denuncia del
delegado observador sin ser atendida, violentandose la disposicién contenida en el articulo
117 del Cddigo de la Democracia.

Que, con fecha 19 de marzo de 2011, presente el oficio dirigido a usted sefior Director, en e|
que solicito se sirva autorizar al sefior Cesar Emilio Garcia Andrade, para que participe
dentro del proceso de verificacién de actas como observador y aproximadamente a las
21h00 se daba inicio a la verificacién de actas sin que se nos permitiera a ninguno de mis
colaboradores y delegados ingresar a pesar de que por escrito asi lo habia solicitado.

Que, en la elecciones del 2009 en las cual fui electo Alcalde def cantén Junin, el total del
padron de electores estaba en 17.116, datos oficiales del Consejo Nacional Electoral, con
este antecedente se observa de forma clara y evidente que ef padron 2009 en relacion al



actual proceso 2011, ha crecido de 17.116 a 17.709, es decir una diferencia de 593 electores,
por lo que se solicita se revise y certifique el porqué de este aumento en menos de dos afos.

Que, Impugna las siguientes Juntas Receptoras del Voto: 1F, ZM, 4F, 5M, 6M, 9M, 14F, 15F,
16F, 16M, 17F, 18F, 19F, 19M, 21F, 23F, 23M, 25F, 27M, 28F, 28M, y 31M, por padecer de
inconsistencia numérica que justamente son provocadas por las papeletas excedentes que
fueron manipuladas por miembros de dicha junta.

Que, que adjunto a la presente encontrara sefior Director documentacién que acredita la
forma desleal arbitraria e ilegal, que el proponente, conjuntamente con sus colaboradores,
emplearon el dia 20 de marzo de 2011 dentro del recinto electoral.

Que, de conformidad a lo que establece el articulo 242 de la Ley Organica Electoral y de

Organizaciones Politicas de la Republica del Ecuador “Cédigo de la Democrs

YA

heY
En uso de sus atribuciones constitucionales y legales A \)‘do g
) Vi . '\ A0 v 0\
°. C L e < )A“ 0
UYL @S G A0 N
Ve o e O o
N 6 et WOy e
\YQ \(\\Q U\\(’«\ aY> &
C "\ " M’ .
AN
g(. €
FRIE
NEGAR.- En todas sus partes\y fhicion hebha por el sefior Luis Wilfrido Mendoza Giler

Alcalde del canton Jjunin d ovincia,‘Manabi por lo siguiente: 1.- Por falta de
|9
rnriweha, ademas de indicarle que para el proceso de

evidencias que no alcanzan el nivVesIEgH
Revocatoria del mandato se contrato 8 Coordinadores de Recinto los mismos que estaban
capacitados para poder resolver cualquier incidente que se diera el dia de la consulta del 20
de marzo de 2011, constatdndose de que no existid ninguna anomalia en los recintos
electorales y en el proceso electoral, ademas indicarle que por cada JRV, existia dos
miembros de la Fuerzas Armadas quienes controlaban el correcto desempefio de los
miembros de las junta receptoras del voto. 2.- Que el 20 de marzo de 2011, a partir de las
21h00, se entrego la nomina a los sefiores militares a fin de que permitieran su ingreso a la
sesién de Escrutinio Provincial a los observadores y delegados legalmente acreditados; cabe
indicar que quienes querian ingresar eran personas gque no estaba acreditadas por el sefior
Alcalde del cantén Junin. 3.- Mediante Resolucion PLE-CNE-4-6-1-2011, de 06 de enero de
2011 el Pleno del Consejo Nacional Electoral aprobo la actualizacién del Registro Electoral
Nacional. 4.- Que se verificaron las respectivas actas extraidas del Centro de Computo de
esta Delegacién Electoral de Manabi, y en las mismas no se detectd ninguna inconsistencia
numérica, ya que los votos del si, del no, nulos y blancos, estaban dentro de los parametros
del numero de electores que contaba en la junta, ademas indicarle que de existir
inconsistencia numérica el sistema de escrutinio en su programacion hubiese rechazado
dichas actas. 5.- Las pruebas presentadas (fotografias) en la que indica propaganda electoral,
no permitida en los recintos electorales, esta nunca se dio dentrc ni fuera de los recintos
aelectorales el dia 20 de marzo de 2011.- Se encarga al Secretario de la Junta Provincial

Electoral de Manabi Notifique el contenido de esta resolucion.- CUMPLASE Y NOTIFIQUESE.- ‘

(f) VOCALES DE LA JPEM.



"

Provincial Electoral de Manabi, el dia miércoles 23 de marzo de 2071 1O

Ab. Julio Befm(dez Montafio I
SECRETARIO DE LA JPEM

RAZON: Siento como tal que la resolucién
Marzo de 2011, a las 18h00, en la res
Electoral de Manabi. LO CERTIFICO:

que antecede fue notificada el dia Miércoles 23 de
pectiva cartelera publica de la Delegacién Provincial

Ab. Julio Bermudez Montaiio
'SECRETARIO DE LA JPEM



./'
o Py
ST ‘é’ - -
o L 4
® ~-~- ezrctesis Cenase: |
'&:;Q & FEy W onin 2 ww do%w b g p»/k/v
CONSEIO HACIONAL ELECTORAL -
-

ROTIFICACION No.000042

NTE Y CONSEJERAS /O

PARS: SENORES PRESIDENTE, VICEPRESID
DEL CONSEJO NACIONAYL ELECTORAT
COORDINADOR TECNICO INSTITUCIONAL
DIRECTOR GENERAL DE PROCESOS ELECTORALES

DIRECTOR DE ORGANIZACIONES POLITICAS

i

e N ol W N i

, //DIRECTOR DE ASESORIias guripIiCA
DE: SECRETARIC GENERAL

FECEA: Quite, 11 de enero del 2011

Pere su conocimieric Vv fnes legzies perunentes, cocmunict & Ustedes gue e! Pleas de.
Conseje Nacional Electora’. en usc de sus atibucionss constitucionales v iegeles. en sesion

extraordinatia de lunes 10 de ensre dei 2011, adopié la resolucio- Gue & contnuacion

<

transcribo:

PLE-CNE-5-10-1-2011

“Vistc el escrito del sedor Luis Wilfride Mendeza Gier, A

provincia de Manabi. ¥ de sus abogados patTocinadores Pepe Migae! Moscuera Mu=lic ¥
Maria Yokir Revne Zambranc. Teceptado en Archive de iz Secrera-ic General el 1C de enero
del 2011, z wavés dej Gue solicitan conia certificada de! Istado de firmes de ias ciucadanas
¥ ciudadanos que Tespaldar la peticién de revocaioria de mancdatoc en su conira. e] Plenc Je:
Consejo Nacional Eiectora! de conformidad con ic establecidn ex lz Resojucién PLE-CNE-5.
14-10-2010, niega por improcedente e} pedido. por cuanto ia informacién en donde conste

la identidad de las ciudadanas v ciucdadanos QUE& &apOVenl Un Droceso revocaiotic de
mandato, es de caricier cenildencial. disponiéndose z jos Directores de Asezsoriz Juricdics v
-

ce Organizaciones Politicas. preparen e] texo del documenio que se remitird al peticionaric
negando el pedide. documenis gue seré remitdo con pie cde firma del doctor Eduardc

2

e

caide dsl cantor Junin. de
o

Armendériz Villalva. Secretaric Geners’ del Organisme”,
Dede er le ciucdad de Quite, Distritg Merenciizano, en .z e ¢ ‘ ANl Pleac del

Certfice. 7

Consejc Naciona! Eiectore. s es ae gnerf
: ; NACIONAL

VW'VM/ QO Lt B P
e W CYnéne dow

Dr. Bduardo Armendéariz Vilalve . ' ’ \
SECRETARIO GENERAL DEL ¥ S

CONSEJO NACIONAL ELECTORAT,
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OFICID CIRCULAR No.000048
Quito, 18 de octubre dej 2010

Sefiores
DIRECTORES DE LAS DELEGACIONES DE LAS
ELECTORALES DEL C.NE.
Ciudad

De mi consideracién:

Parz su conocimiento y fines legales pertinentes, comunicg & Ustedes guee™ R
Nacional Electoral, en uso de sus atribuciones constitucionales y legaies, en sesion &)
jueves 14 de octubre del 2010, adopto la resolucién que a conti

\\ g ] ’(K(\ \("(\(\ T
A\ C
“El CONSEIO NACIONAL ELECTQRAL e (™

« X 0&\9(‘ o " Yj” (O

CONSIDERANDO: . et

A"

Que, de conformidad con lo que disponen los articulos 217 y 212 de fa Constitucidn de |a
Republica, el Consejo Nacional Electoral, en concordancia con lo prescrito en el articulo 18 de
la Ley Orgadnica Electoral y de Organizaciones Politicas de Ia Repiblica def Scuador, Codigo de
la Democracia, es una institucién de derecho publico, que de agtonomiz administrative,

financiera y organizativa, con personalidad juridica propia para &f ejerido de sus funciones;

Que, el articulo 25, numerales 1 y 2, de la Ley Orgénica Electoral y de Organizaciones Poifticas
de la Republica del Ecuador, Cddigo de Ia Democracia, determina que son funciones del
Consejo Nacional Electoral, organizar, dirigir, vigilar y garantizar de manera transparente y
eficaz los procesos electorales, convocar a elecciones, realizar los computos electorales,
proclamar los resultados v posesionar & quienes resultaren electas y electos con inclusién de los

procesos de referéndums, consulta popular o revocatoria del mandato;

Que, la Ley Organica de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, en el Titulo I1I, de |a
Informacion Reservada y Confidencial, articulo 17, literal b), considera que no procede el
derecho a acceder a la informacién publica las establecidas como reservadas en leyes vigentes,
por lo tante, la Ley Orgénica Electoral y de Organizaciones Politicas de Ia Republica del Ecuador,
Cddigo de Ia Democracia, determina gue dentro de las facultades que tiene el Consejo Nacional
Electoral en la organizacion de procesos electorales, concerniente a requisitos formales para la

Que, el articulo 6 de la Ley Orgénica de Transparencia- y Nccese & l& Information Piblite,
determina que se considera informacidn confidencial “aquella informacidn publica personal, que
no esta sujeta al principio de publicidad y comprende aquella derivada de sus derechos



o - - A £ T o
SeELE bF segrateric General
JCANSEIO NAZIONAL ELECTORA.

ersonalisimos v fundamantaies”, esosciaiments aguelics vincujados con ios dereches ds
lipertac ge las parsonas v e, denias procast Drevistos. e su 0rden, en ios artcuios 62 v ¢ az
iz vigentz Constituzior. de iz Repubiica de! Zcuactor

Que, e articulo 105 de lz vigente Corstitucidn estabiece el gerache de las parsonas & revocar
e mandato & ias autoridadss de election pum.ar, uves pet.:lo'}es deper estar respaldadas con
jas firmas de ies parsonas inscrites an el registrc electora’ correspondiente, 'esaaidos que
constituven en forma clara v evigente informacion confidencial de ias personas gque suscri

dichos apoyes

Que, d= conformidad con lo establecido en e Art. 33 4 de |z Ley Organica Electoral v de
Organizaciones Politicas de ia Replblica del Ecuador, Codige de la Democraciz, las cludadanas y
ciudadanos cor. derecho al sufragio pueden afiliarse  un partmo politico, ¢ pusden adherirse a
un movimiento politico para su constitucion y funcionamiente, pudiendo de la misma manera
desafiliarse o retirar su apoyc libre y voluntariamente; vy,

Que, e Consejo Nacional Electoral, &1 cumplimients a la normativa constante en el numeral 6
del articuls 61 y articuios 108 y 106 de la Constitucion de la Republica, aprobd el Regiamento
de Verificacion de Firmas, pare la adhesion relacionada a constitucion vy formacion de
organizaciones politicas, para proponer consultas populares, iniciativa popular normative v
revocatoriz d= mandato.

En uso de las facultades constitucionales y legales,

RESUELVE:

ARTICULO UNICO.- Declarar como informacion confidencial, lz informacion en la que
constz la identidad de las ciudadanas y ciudadancs constantes en las fichas de afiliacion,
promoLores adherentes permanentes y adherentes, que impulsan y/o  apoyan cualauier
eticion de revocatoria de mandatc o consultz popular, prohibiéndose |z entrega o difusion de
datos de los ciudadanos antes descrites, mforr*auor gue se mentendra bajo custodia de!
Consajo Naciona! Electoral y de las Delegaciones Provinciales Electorales, segun sez el casc,
hasta la ejecucion de dichos procesos eiectorales.

Por lo expuesto, el Consejo Nacional Electoral v ia3s Dﬂlegacionas Provinciales j
constituyen en custodios directas de toda la informacion confidencial, materi
Resolucion”.

Dado en la ciudad de Quito, Diszritc Metropolitans, en Iz Sala de Sesiones dei Pid
Nacional Electoral'a los catorce dias del mes de oc:ubrn det 2010.- Lo Certifica.

Armendariz Villalva, SECRETARPIO GENERAL DEL CONSEJO NACIONA
: “ ...“ R
\tentamente, g TR ,\1““;\“\
b LS N e o e
B V\. M}w\/ G\ /’—\ GRS n\\\‘k ) \\\.k’\‘ “»‘3-\(. :\3\— ‘j’“. it t
~ ? i s \\\\\'\‘ & O ’\,\4 _‘,u“
Joor ‘Zdua'db Armendéariz \!lﬁaK/ : \ R L
‘ SECRETARIO GENERALBEL 32 ¢ /7 UAR
CONSEJO NACIONAL ELEGTORA S -\
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CONSESQ NACIONA. L ECTORA:

OFICIO N° 000407

CASILLERC JUD EAL \
Dr Ramirc Acosta ko to38

Quito. 12 de ensro dej 207+ .
Quite

Sefor

Luis Wilfrido Mendozs Giler )
ALCALDE DEL CANTON JUNIN
Junin-Manabi

Sefior Alcalde:

Cumpleme informarie que e! Consejo Nacionai Electoral er la sesion extraordinaria
celebrada el 10 de! presente mes tomod conocimiento ge sy pedido formulado mediante
comunicacion ingresada el 10 de los mismos. que hace referenciz al tramite del pedido
de revocatoria de sy mandatc. habiendo rasuelto negaric en lo relacionado 3 la
entrega ds una copia certificads del listado de firmas de las ciudadanas y ciudadanos
que respaidan el pedido ds revocatoria. segin consta de |a resolucion N°® PLE-CNE.-5.
10-1-2011. cuys copia ie remito.

Tal negativa se fundamenta en Ias normas constitucionales contenidas en el numeral
19 de! articulo 68 de Ig Constitucidn de |s Republica de! Ecuador. que garantiza el
derecho 2 la proteccion de datos de caracter personal: en ei articulo 226 de |5 Carta
Magna gue determina que las instituciones de’ Estage Sus organismos. dependencias
servidoras y servidores publicos gus actien en vintud de una potestad estatal.
gjerceran exclusivaments |as competencias y facultades Que les sean atribuidas por la
Constitucion y Ia ley.

Ademas. ei articulo & de Iz Ley Organicz de ransparencia y Acceso a la Informacion
Publica define. para estos casos. io que se considera informacisn confidencial que no
esta sujeta al principic de publicidad

El Consejo Nacional Electoral. en aplicacisn de estas y otras normas constitucionales
y legales. expidio el 14 de octubre dei 2010 i3 resolucion N° PLE-CNE-5-14,

Cuya copia adjuntc en |z que declara como informacidn confides
relativos a |a identidad de las personas que. entre otros casos 4
peticion de revocatoria dei mandato o consulia popuiar”, informacid
bajo custodia del Consejo Nacional Electoral v de sus Delegagdfs
hasta la ejecucion de diches procesos giectorales.

En consecuen/cia, la normatividad constituciona) y legal expuesta)
Consejo/Nacicma.’ Electoral pusda atenger favorablements su reguerim
f
/

i /
Atenta._men.te'.
1t : ST
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Dr. .‘;duardo Armendariz Vmaff@,? E
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SECRETARIO GENERAL Lo
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Resul tagos’ de Alealde-por Canton hitp://app.cne.gob.ec/resultados2009/Alcd X Cant aspx? CodDign=

: 2uc)

" < ] ACTAS: gkalz:
A vl LS e oo 1S

-

' Tipo de Eleccién: ALCALDE MUNICIPAL Re %J » é P B 5 ’
RESULTADOS: Actas Computadas hasth 5
Provincia  ManAi , 100,00% Nl
Cantén JUNIN 69 de 69 e
INFORMACION GENERAL
. Total | Hombres % Mujeress %
Electores =  17.116% 9.038 52,80 8.078 47,20
Juntas 69 36 52,17 33} 47,83

?Votacién del Canton junin para Candidatos a ALCALDE MUNICIPAL§

[Aba]
CANDIDATOS
. Org. Politica Candidato ~ votos
% Total Hombres Mujeres
PSP JOSE INTRIAGO G 2578 2834 1322 1512
PRIN MANUEL MORALES LOOR 407 447 27 220
MPAIS ANGELBRAVOLOOR 003 1103 537 566
‘MPIIVMIN LU‘S MENDOZA GILER 30,47 3.350 1.772 1.578
MRC KLEBER SOLORZANO 2086 3269 1.811 1450
DETALLE DE LA VOTACION COMPUTADA
Total  Hombresi % ' Mujeres %
| ' ; ; |
‘ CIUDADANOS QUE SUFRAGARON ‘ ; : ;
SEGUN PADRONES ELECTORALES ;B2 6.928 51,66 64841 48,34
| i | , ;
5 Votos Blancos L 1.037 664 64,03 373 35,97
X Votos Nulos 1380 so5i 43,12 785 56,88
[Ambal
AUSENTISMO
| % Hombres : % Mujeres
Abstencion 23,35i 19,73

©2009 CNE




* f\ , CONSEJO NACIONAL ELECTORA L
an ' REPORTE DE RESULTADOS PARCIAL discio LAY,

Proceso Electotal: REVOCATORIA ALCALDE MUNICIPAL DE JUNIN-MEND(
Autoridad: MENDOZA GILER LUIS
Jurisdiccion: MANABI / JUNIN / JUNIN / SIN ZONA

N°. Total de actas.

Computo
N°. Sufraaantes. 10922
N°. Total de actas. 59
3358
Ausentismo: 6787 (38,33 %)
3l 3358 345%
= NC 43712 39 5%
NULOS 465 43%
BLANCOS 2 4y
4373
I Opcidn Votos ‘.
Si Z 368
NO 432
BLANCOS " 38
NULOS 495

. Total votcs 10922

- EGAC!SN L ELECTORAL
E VIANRSI
e
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CONSEIO NACJONAL ELECTORAL
DELEGACION PROVINGIAL DE MANAB

RAZON: Siento como tal que en cumplimiento a lo dispuesto en el Art. 137 DE LA LEY
ORGANICA ELECTORAL Y DE ORGANIZACIONES POLITICAS DE LA REPUBLICA DEL ECUADOR
“CODIGO DE LA DEMOCRACIA”, SE NOTIFICO los resultados numéricos finales en forma fisica,
del Proceso de Revocatoria de Mandato del Alcalde del cantén Junin, el dia DOMINGO 20 de
Marzo de 2011 a partir de las 23h45 a el Proponente de la Revocatoria del Mandato del
Alcalde del cantdn Junin José Giler Bermello, y al Alcalde Sefior Luis Mendoza Giler, en persona
y en la cartelera ubicada en |a parte baja del Edificio donde funciona la Delegacion Provincial
en Manabi del Consejo Nacional Electoral. LO CERTIFICO:

Jireccion: ade 15 e Abritrente &y Terminal Terrestre
Terefono: 1638 U/
Tax: 1634712



®  dusd
RESOLUCION N° 001-23-03-2011-Ri-JPEM

CONSEJO NACIONAL ELECTORAL
LA JUNTA PROVINCIAL ELECTORAL DE MANAB!

CONSIDERANDO

Que, el Art. 132 de fa Ley Organica Electoral y de Organizaciones Politicas de la Republica del
Ecuador “Codigo de la Democracia” determina como una de las funciones de las Juntas
Provinciales Electorales: instalar en Sesion de Escrutinios a partir de la 21h00 del dia de las

elecciones en sesién permanente hasta su culminacion.

Que, de conformidad al segundo inciso del Art. 137 de Ia Ley Organica Electoral y de
Organizaciones Politicas de la Republica del Ecuador “Codigo de la Democracia” que expresa

. “Los sujetos politicos tendran un plazo de 48 horas, para en forma fundamentada puedan
interponer su derecho de impugnacién o presentar los recursos para el Tribunal Contencioso

Electoral”.

Que, de conformidad al inciso primero del Art. .2373dedla ey «Qrgimiral Elettoralry dede
Organizaciones Politicas de Ia Republica del Ecuador"Cédigdiate a Debwuracialiajue wxpresa sz
“Las reclamaciones presentadas ante el "Cénse‘jo' “Nationah &letkoralrd antelasialuntas as
. Provinciales Electorales en periodo electoral, debe‘réwésersa’eswelta's\*aisedmumbedeskmambﬁag

Crow @]

il ~ . L

$ J= & seflalados en los articulos siguientes”.

. (‘~ o Sf ’ ‘e

Do : .

< T < 24 Que, con fecha 22 de marzo dé 2011, presento un escrito el sefior Luis Wilfrido Mendoza
TaenE . . , s T . .

L nE ¢ Giler Alcalde del cantén Junin, en la que manifiesta que los miembros de la junta receptora
< ;E iy g‘i del voto No. 19 M, esto es presidente y secretario incumplieron con las normas, puesto que
SEES (&# el sefior delegado Observador Julio Manuel Vera Loor procedié a denunciar ante el oficial
2L f + % militar que resguardaba esa junta que el sefior Jimmy Molina miembro de |a junta tenia en
SRR “debaj i Isillo” imad 40 I I

S T irtsu poder “debajo de sus piernas y bolsillo aproximadamente papeleta en blanco, las

D N . ra . s .
%5 € ' cuales al parecer estaban siendo utilizadas en forma ilegal por este ciudadano. Al denunciar
e . este hecho, el militar presente se acerco hasta el presidente de la junta a dar comunicado
papeletas y adujo ser de la mesa que el

_gpectivo, pero sorprendentemente este verifico las
mmy Molina las tenia para que no se vuelen con el viento, quedando la denuncia del

28Ny observador sin ser atendida, violentandose la disposicion contenida en el articulo
odigo de la Democracia.

fecha 19 de marzo de 2011, presente el oficio dirigido a usted sefior Director, en e
ito se sirva autorizar al sefior Cesar Emilio Garcia Andrade, para que participe

#tro del proceso de verificacidn de actas como observador y aproximadamente 3 las
21h00 se daba inicio a la verificacién de actas sin que se nos permitiera a ninguno de mis
colaboradores y delegados ingresar a pesar de que por escrito asi lo habia solicitado.

Que, en la elecciones del 2009 en las cual fui electo Alcalde del cantén Junin, el total del
padréon de electores estaba en 17.116, datos oficiales del Consejo Nacional Electoral, con
este antecedente se observa de forma clara y evidente que ef padrén 2009 en refacion al



actual proceso 2011, ha crecido de 17.116 a 17.709, es decir una diferencia de 593 electores,
por lo que se solicita se revise y certifique el porqué de este aumento en menos de dos aiios.

Que, Impugna las siguientes Juntas Receptoras del Voto: 1F, 2M, 4F, 5M, 6M, 9M, 14F, 15F,
16F, 16M, 17F, 18F, 19F, 19M, 21F, 23F, 23M, 25F, 27M, 28F, 28M, y 31M, por padecer de
inconsistencia numérica que justamente son provocadas por las papeletas excedentes que
fueron manipuladas por miembros de dicha junta.

Que, que adjunto a la presente encontrara sefior Director documentacion que acredita |a
forma desleal arbitraria e ilegal, que el proponente, conjuntamente con sus colaboradores,
emplearon el dia 20 de marzo de 2011 dentro del recinto electoral.

Que, de conformidad a lo que establece el articulo 242 de la Ley Orgdnica Electoral y de
Organizaciones Politicas de la Republica del Ecuador “Cédigo de la De |.ave—:

NEGAR.- En todas sus partes la i N / J el sefior Luis Wilfrido Mendoza Giler
Alcalde del cantdn Junin de la PN, y
evidencias que no alcanzan el nivel deNitEea e mds de indicarle que para el proceso de
Revocatoria del mandato se contrato 8 Coordinadores de Recinto los mismos que estaban
capacitados para poder resolver cualquier incidente que se diera el dia de la consulta del 20
de marzo de 2011, constatdndose de que no existio ninguna anomalia en los recintos
electorales y en el proceso electoral, ademas indicarle que por cada JRV, existia dos
miembros de la Fuerzas Armadas quienes controlaban el correcto desempefio de los’
miembros de las junta receptoras del voto. 2.- Que el 20 de marzo de 2011, a partir de las
21h00, se entrego la nomina a los sefiores militares a fin de-que permitieran su ingreso a la
sesién de Escrutinio Provincial a los observadores y delegados legalmente acreditados; cabe
indicar que quienes querian ingresar eran personas que no estaba acreditadas por el sefior
Alcalde del cantén Junin. 3.- Mediante Resolucién PLE-CNE-4-6-1-2011, de 06 de enero de
2011 el Pleno del Consejo Nacional Electoral aprobo la actualizacion del Registro Electoral
Nacional. 4.- Que se verificaron las respectivas actas extraidas del Centro de Computo de
esta Delegacién Electoral de Manabi, y en las mismas no se detectd ninguna inconsistencia
numérica, ya que los votos del si, del no, nulos y blancos, estaban dentro de los parametros
del nimero de electores que contaba en la junta, ademas indicarle que de existir
inconsistencia numérica el sistema de escrutinio en su programacion hubiese rechazado
dichas actas. 5.- Las pruebas presentadas (fotografias) en la que indica propaganda electoral,
no permitida en los recintos electorales, esta nunca se dio dentro ni fuera de los recintos
electorales el dia 20 de marzo de 2011.- Se encarga al Secretario de la Junta Provincial
Electoral de Manabi Notifique el contenido de esta resolucion.- CUMPLASE Y NOTIFIQUESE.-
(f)y VOCALES DE LA JPEM.
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RAZON.- Siento como tal que la presente Resolucién fue adoptada en\sgslon de %
Provincial Electoral de Manabi, el dia miércoles 23 de marzo de 2011. LO CER TH LS

mudez Montafio
SECRETARIO DE LA IPEM

RAZON: Siento como tal que la resolucion que antecede fue notificada el dia Miércoles 23 de
Marzo de 2011, a las 19h00, en la respectiva cartelera publica de la Delegacion Provincial
. Electoral de Manabi. LO CERTIFICO:

[ T
Ab. Julio Berintidez Montafio
"SECRETARIO DE LA JPEM
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KOTIFICACION No.000042
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PARA: SENCORES PRESIDENTE, VICEPRESIDENR TEY CONSEJERAS /G

DEL CONSEJQ NACIONAL ELECTORAT
COORDINADOR TECNICO INSTITUCIONAL
DIRECTOR GENERAL DE PROCESOS ELECTORALES
DIRECTOR DE ORGANIZACIONES POLITICAS

) /DIRECTOR DE ASESORIiA JURIDICA

[

DE: ECRETARIC GENERAL

FECHA: Quitc, 11 de enero del 2011

@

z
Consejc Nacional Electoral, en u
Xraordinatia de lunes 10 de enerc del 201, adopié iz resolucion Gue & conunuacion

Su conocimienic v Ines legales periinentes, comunico & Ustedes gue e, Plens de!
sc de sus amibucionss constitucionales v legeles. en sesion

1

PLE-CNE-5-10-1-2011

Ty i

Zmide Mendeze Giler. Alczide del centdn Junin. de

Vislo el escrito Gel sefor Luis Wile
abogados patrocinadores Pene Migael Moscuera Mus=iie

rovinciz de Manabi, v de sus

oy

il
g

Maria Yokir Rexnia Zamisrano. Teceptado en Archive de iz Secretariz Geners' e] 10 de ensro

del 2011, 2 ravés dei que solicitan copia certificada del listade de S as de las ciucadanas
v ciudadanos gue respaidas la peucién. de revocatoria de mandeato er su contra. el Plenc del
Cornsejo Nacional Electorz! de conformidacd con ic establecido ex iz Kesoiucion PLE-CNE-5-

1 ) rim

4-10-2010, niege por improcedente el pedido. POT cuanto la informacién en donde conste

la identidad de las ciucadaneas ¥ clucdadancs cue zpoven un DIOCESC revocaioric de

mandaio, es de carac:
de Organizaciones Poj
negando el pedide., document
A

o
LA AEL R — - s - )
-endamiz Vilalvea, Secretatio Generzl del Or gamismo”.

‘e cenildencial. disponiéndose z ios Directo-es de Asesoria Juridice v
s - i

\
Lticas. preperen el tex<o de. GOCUmenic Cue se rermitird &l pelcionaric
; del doctor Ecuade

4 LTA

que sera remitido con pie

.

[

ANS ael Plenc de!
W - s .
i onp) Lo Certifice. ©

SWICONSHIO NACIONAT

de Quite. Dist=io Meopciiianoe,

¢ en iz ciuda
] n Coorel 2 108 diez dias cdel mes &

ic Nacional

N Dr. 2duardc Armendariz Viag A ,
— SECRETARIQO GENERAL DEL AL Lo
' CONSEJO NACIONAL ELECTORAT,
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OFICIO CIRCULAR No.000048

Quito, 18 de octubre del 2010

Sefiores

DIRECTORES DE LAS DELEGACIONES DE
ELECTORALES DEL C.KE.

Ciudad

De mi consideracion:

“El CONSEIO RACIONAL ELECTQR@L‘\\\) \‘

\\‘ R(v Q,
\~.1\‘\,\\ ({\c 0}) \n

CONSIDERANDO: ) | ?"’\‘ﬂ‘ o

P
Que, de conformidad con lo gue disponen los articulos 217 y 219 éie la Constitucion de la
Republica, el Consejo Nacional Electoral, en concordancia con lo prescrito en el articulo 18 de
la Ley Organica Electoral y de Organizaciones Politicas de la Republica del Ecuador, Cddigo de
la Democracia, es una institucion de derecho pubiico, que goza de autonomia administrativa,
financiera y organizativa, con personalidad juridica propia para el ejercicio de sus funciones;

Que, el articulo 25, numerales 1 v 2, de la Ley Orgéanica Electoral y de Organizaciones Politicas
de la Republica del Ecuador, Cdodigo de la Democracia, determina que son funciones del
Consejo Nacional Electoral, organizar, dirigir, vigilar y garantizar de manera transparente vy
eficaz los procesos electorales, convocar a elecciones, realizar los cOmputos electorales,
proclamar los resultados y posesionar a quienes resultaren electas y electos con inclusion de los
procesos de referéndums, consulta popular ¢ revocatoria del mandato;

Que, la Ley Organica de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, en el Titulo III, de la
Informacion Reservada y Confidencial, articulo 17, literal b), considera que no procede el
derecho a acceder a la informacion publica las establecidas como reservadas en leyes vigentes,
por lo tanto, la Ley Organica Electoral y de Organizaciones Politicas de la Repiblica del Ecuador,
Cédigo de la Democracia, determina que dentro de las facultades que tiene el Consejo Nacional
Electoral en la organizacion de procesos electorales, concerniente a requisitos formales para la
revocatoria de mandato y las firmas de respaldo se constituyen en informacion reservada,
mismas que serdn desclasificadas cuando se extingan les causas que dieron lugar a su
clasificacion;

\
! Que, el articulo 6 de la Ley Orgénica de Transparencia y Acceso a la Informacidn Publica,
(

determina que se considera informacion confidencial “aquella informacion publica personal, que
{ no esta sujeta al principio de publicidad y comprende aquella derivada de sus derechos
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personalisimes v funaamaniaies’, sspeciaimente aguelios vinculades con los aerecncs deTT
livertac Gz laz parsonas v ga: a2Diac Procast Drevistas. en su Orasn, on jos articuios 6¢ v 7€ ae

e B g

iz vigentz Constitucion de lz Repubiica de! Ecuado”

Que, e articulo 105 de la vigente ~orstitucion astablecs el gereche de las personas a
e mandato & ias autoridades de eleccion popuiar, Cuvas naticiones deben estar respald
ias firmas de ias personas inscritas en e registre slectora’ correspondiente, respa

constituyen en forma clarz y evigents informacion confidencial de las personas que suscriner

dichos apoyoes;

Que, de conformidac con lo establecido en el Art. 234 de |z Ley Organica Electoral v de
Organizaciones Politicas de la Republica del £cuador, Codige de lz Democracia, las ciudadanas y
ciudadanos cor derecho al sufragio pueden afiliarse & ur partido politico, ¢ puadan adherirse a
un movimiento politico para su consttucion y funcionamiente, pudiendc de la misma manere
desafiliarse o retirar su apoyc libre y voluntariamente; v,

Que, el Consejo Naciona! Electoral, e cumplimiento & la normativa constante en el numeral ©
del artizulo 61 y articulos 108 y 10% de ia Constitucion de la Republica, aprobd el Regiamento
de Verificacidn de Firmas, pare la adhesion relacionada z constitucidén y formacion de
organizaciones politicas, para proponer consultas populares, iniciativa popuiar normativa vy
revocatoriz de mandato.

En uso de las facultades constitucionales y legales,

RESUELVE:

ARTICULO UNICO.- Declarar como informacion confidencial, la informacion en ia que
consta la identidad de las ciudadanas y ciudadancs constantes en las fichas de afiliacion,
promotores, adherentes permanentes y adnerentes, que impulsan y/o apoyan cualquier
peticion de revocatoria de mandate o consultz popular, pronibiéndose le entrega o difusion de
datos de los ciudadancs antes descrites, informacion que se mantendré bajo custodiz de!
Consejo Naciona! Electoral y de las Deiegaciones Provinciales Electorales, segun sgg el caso,

hasta la ejecucion de dichos procesos eiectorales.

Por lo expuesto, el Consejo Nacional El
constituyen en custodios directos de to
Resolucion”.

ctoral y ias Delegacionas Provin f
a la informacion confidencial, mfdigria dERey
i« % )

e
A
jo!

Dado en la ciudad de Quito, Distritc Metropolitanc, 2n la Sale de Sesiones g
Nacional Eiectoral a los catorce dias dei mes de octubre dei 2010.- Lo Certintg
Armendariz Villalva, SECRETARIC GENERAL DEL CONSEIO NACIONAL ELECTORA

tentamente, oY
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CONSEIO NACIONAL BLECTORAL

OFICIC N° 000407

CASILLERQ JUDICIAT

. N 1A
Quitc. 13 de enero de 2011 Dr. Ramirc Aczosta Ne. 12
. Dr. R
Juite

Sefor

Luis Wilfrido Mendoza Giler
ALCALDE DEL CANTOAN JUNIN
Junin-Manabi

Sefor Alcalde:

Cumpleme informarie que e! Consejo Nacionai Electoral er la sesién extraordinaria
ceiebrada el 10 dal presente mes tomo conocimiento de su pedido formulado mediante
comunicacion ingresada el 10 de los mismos. que hace referencia al tramite del pedido
de revocatoria de sy mandato. habiendc resuelto negarilo en Io relacionado a la

. entrega de una copia certificads del listado de firmas de las ciudadanas y ciudadanos
que respaidan ef pedido de revocatoria. segun consta de la resolucion N° PLE-CNE-5-
10-1-2011. cuya copia le remite.

Tal negativa se fundamenta en las normas constitucionales contenicas en el numeral
18 del articuio 66 de Ia Constitucion de I Republica del Ecuador. que garantiza el
derecho 2 la proteccion de dates de caracter persona! en el articulo 226 de Ia Carta
Magna que determina que las instituciones de! Estado Sus organismos. dependencias
servidoras y servidores publicos ‘que actien en virud de una potestad estatal.
ejerceran exclusivamente las competencias y facultades que les sean atribuidas por Ia
Constitucién vy Ia ley.

Ademas. el articulo 6 de I3 Ley Organica de Transparencia y Acceso a Ia Informacion
Publica define. para estos casos, i0 que se considera informacion confidencial gue no
esta sujeta al principio de publicidad

El Consejo Nacional Electoral. en aplicacisn de estas y ofras normas constj
y legales. expidio ef 14 de octubre dei 2010 a resolucion N° PLE-CNE-

. Cuya copia adjunto. en Ia que declara como informacisn confide
relativos a la identidad de las personas que entre otros casos. ‘g
peticion de revocatoria del mandato 6 consulia popuiar’. informacion o
bajo custodia gel Consejo Nacional Electoral y de sus Deiegaciond
hasta la ejecucion de diches procesos electorales,

En consecuencia, la normatividaz constitucional y legal expuesta. impide?
ConsejoNacional Electoral PuSQda atender favorablemente si reguerimiento

o
/ -’/ ! ! ‘\\\)‘
Atentamente, &
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CONSEJO NACIONAL ELECTORAL

MEMORANDO No. 013-P-OS-CNE-2010

DE: Lic. Omar Simon Camparia
PRESIDENTE DEL CONSEJO NACIONAL ELECTORAL

PARA: Dr. Eduardo Armendariz Villalva
‘ SECRETARIO GENERAL DEL CONSEJO NACIONAL ELECTORAL

FECHA: Quito, 7 de enero de 2011

De conformidad con lo establecido en el inciso tercero del numeral 12 del art.
269 de la Ley Organica de Electoral y de Organizacién Politicas de la
Republica del Ecuador, Cédigo de la Democracia, dispongo a usted que una
vez que ingrese a la Secretaria General recursos de apelaciéon en contra de las
resoluciones adoptadas por el Pleno del Organismo que tengan relacién con
los procesos de revocatoria del mandato de autoridades de eleccién popular,
se arme y folie el expediente correspondiente y se remita al Tribunal
Contencioso Electoral dentro del plazo de 2 dias, para tramites de Ley.

Atentamente,

8yl

Lic. Omar Simon C paﬁa
PRESID
CONSEJO NACIONAL ELECTORAL

ARRE0 HACIONAL FLECTORAL
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Repiblica del Ecuador

cm Secretaria General

CONSEJO NACIONAL ELECTORAL

OFICIO No. 0001970

Quito, 9 de abril del 2011

Sefiora Doctora
Tania Arias Manzano
PRESIDENTA DEL TRIBUNAL CONTENCIOSO ELECTORAL

Ciudad.-

De mi consideracion:

Por disposicién del sefior Presidente del Consejo Nacional Electoral, licenciado Omar
Simon Campafia, y de conformidad con lo establecido en el inciso tercero del numeral 12
del Art. 269 de la Ley Organica Electoral y de Organizaciones Politicas de la Republica del
Ecuador, Cédigo de la Democracia, en mi calidad de Prosecretario del Consejo Nacional
Electoral, remito a usted, el expediente que contiene el Recurso de Apelacién interpuesto
por el sefior LUIS WILFRIDO MENDOZA GILER, Alcalde del cantén Junin, de la
provincia de Manabi, constante en DOSCIENTAS CINCUENTA Y UN (251) fojas, para
que el Tribunal Contencioso Electoral, proceda conforme a ley.

De usted, con sentimientos de consideracién y respeto.

Atentamente,

Dr Daniel Aygud

Direccion: Av. 6 de Diciembre N33-122 y Bosmediano | PBX: (593-2) 381-5410



PRESENTADO EL DiA DE HOY SABADO NUEVE DE ABRIL DE DOS MIL ONCE, A LAS .
CON VEINTE Y DOS MINUTOS; ADJUNTA UN OFICIO Y DOSCIENTAS

FQJAS.- CERTIFICO.-




| 153
.’L{’%quﬁ» “ "_?‘“‘(Zéj -

" TRIBUNAL CONTENCIOSO ELECTORAL TRIBUNAL
TEES o SECRETARIA GENERAL

NOTIFICACION No. 021-2011-SG-TCE

PARA: Dra. Tania Arias Manzano
Dra. Ximena Endara Osejo
Dra. Alexandra Cantos Molina
Dr. Arturo Donoso Castellén
Dr. Douglas Quintero Tenorio
Senoras Juezas y sefiores Jueces del TCE

Dra. Médnica Mufioz Sanchez
Oficial Mayor (E)

Dr. Gandhi Voltaire Burbano
‘ Director de Investigacién Contencioso Electoral

Dr. Wagner Mantilla Cortés
Director de Asesoria Juridica (E)

Econ. Leonora Chamorro Véasquez
Directora Administrativa — Financiera

Lic. Gladys Ruiz Torres
Unidad de Comunicacién Social (E)

Lic. Ramiro Samaniego Rojas
Director de Auditoria Interna

DE: Ab. Fabidn Haro Aspiazu
' Secretario General (E)
FECHA: Quito, 8 de abril de 2011

Para su conocimiento y fines legales pertinentes comunico a usted, que el Pleno del
Tribunal Contencioso Electoral, en uso de sus atribuciones constitucionales y legales,
en sesion extraordinaria de jueves 7 de abril de 2011, adoptd la siguiente resolucién:

PLE-TCE-676-07-04-2011

“Encargar al abogado Fabian Haro Aspiazu, Prosecretario, la Secretaria General del
Tribunal Contencioso Electoral, quien debers recibir los informes, documentos y
archivos que estén a cargo del doctor Richard Ortiz Ortiz”.

.Tribunal Contencioso Electoral (TCE)
José Manuel Abascal No 37-48 y Portete
Quito - Ecuador

Telf . 3815000/ 1800 823 823
E-mail: secretaria general@tce gob oc

Web:  www tce gov ec Pagina | de 2
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Dado en la ciudad de Quito, Distrito Metropolitano, en la Sala de Sesiones del Pleno
del Tribunal Contencioso Electoral, a los siete dias del mes de abril de 2011.- Lo
Certifico f).- Ab. Fabian Haro Aspiazu, SECRETARIO GENERAL DEL TRIBUNAL
CONTENCIOSO ELECTORAL (E).
Atentamente, /. '3)“‘
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Tribunal Contencioso Electoral (TCE) '
José Manuel Abascal No. 37-49 y Portete
Quito - Ecuador

Tolt 38 15000/ 1800 823 823
E-mail secretana general@tce.gob ec .
Web  www.tce.gov ec Pagina 2 de 2
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VICEPRESIDENCIA

R ;.‘ p
MEMORANDO No. 0035-2011-VP-TCE

PARA: Dra. Tania Arias Manzano
PRESIDENTA

DE: Dra. Ximena Endara Osejo
VICEPRESIDENTA

ASUNTO: Licencia por calamidad doméstica

FECHA: Quito, 8 de abril de 2011

Por medio del presente, solicito a usted se sirva concederme licencia por calamidad domestica,
ya que mi hija Andrea Carvajal Endara a entrado en labor de parto, esperando el nacimiento de
mi nieto entre el dia 8 y 9 de abril de 2011, por lo cual debo trasladarme de manera urgente a la
ciudad de Cuenca para brindarle los cuidados que el post parto requiere. Quiero senalar que
para cumplir de la mejor manera con este deber maternal voy a tomar 9 dias de mis vacaciones
pendientes por el afio 2010.

Segura de una atencion favorable al presente anticipo mi agradecimiento.

Atentamente
T
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Dra. Ximena Endara Osejo
VICEPRESIDENTA
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OFICIO No. 035-2011-SG-TCE
Quito, 8 de abril de 2011

Doctora

Amanda Paez Moreno

JUEZA SUPLENTE

TRIBUNAL CONTENCIOSO ELECTORAL
Ciudad

. Sefora Jueza:

En vista de que ia doctora Ximena Endara Osejo, Jueza, Vicepresidenta del
Tribunal, ha solicitado licencia por calamidad doméstica el dia de hoy viernes
8 de abril y posteriormente hara uso de sus vacaciones del 9 al 17 de abril del
presente ano, usted la reemplazarda en sus funciones mientras dure su
ausencia.

aro Aspiazu
ARIO GENERAL DEL
NAL CONTENCIOSO ELECTORAL (E)

e e b o

9. O - zalA

TRIBUNAL ”K‘ }Lz
CONTENCIUSD ELECTORAL 7

SECRETARIA G‘NERAL

copia
RAION sente pottal que et 1y cunento e figl cop

¢ en CAs0
w\onv.mcu Jue antecede, o b = mcrcnuh

e ser neesaro 3 2 1 3
Lo cenu e 1 -
. 20
QW R
Tribunal Contencioso Electoral (TCE) T n———— o
José Manuel Abascal No 37-49 y Portete TARIO GENERAL
Quito - Ecuador
Telf 3815000/ 38 15019/ 1800 823 823
E-mail. secretana general@tce go ec
Web.  www Ice gov ec Pagina 1de 1



X S
REPUBLIC/ DEL ECUADOR , M
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CAUSA No. 057-2011

0 TRIBUNAL CONTENCIOSO ELECTORAL.- Quito, Distrito Metropolitano,
13 de abril de 2011.- Las 12h24.- VISTOS: Agréguese al expediente los
siguientes documentos: a) Copia certificada de la notificacion 021-2011-5G-
TCE de 8 de abril de 2011, en la que se comunica la Resolucion PLE-TCE-
676-07-04-2011, por la cual se encarga al abogado Fabian Haro Aspiazu, la
Secretaria General de este Tribunal; b) Copia certificada del Memorando
0035-2011-VP-TCE de 8 de abril de 2011, suscrito por la doctora Ximena
Endara Osejo, Vicepresidenta del Tribunal Contencioso Electoral, mediante
el cual solicita licencia; ¢) Oficio No. 035-2011-SG-TCE de 8 de abril del
2011, suscrito por el abogado Fabian Haro Aspiazu, Secretario General (E),
por el cual convoca a la doctora Amanda Paéz Moreno, Jueza Suplente de
este Tribunal para que reemplace a la doctora Ximena Endara Osejo,
mientras dure su ausencia. En lo principal, el dia sadbado 09 de abril de
2011, a las 16H22, ingresa en Secretaria General del Tribunal Contencioso
Electoral el Oficio No. 0001970 del mismo dia, mes y afio, suscrito por el
doctor Daniel Argudo Pesantez, Prosecretario del Consejo Nacional Electoral,
mediante el cual remite en doscientas cincuenta y un (251) fojas, un

. expediente, en copias certificadas, que contiene el recurso ordinario de
apelacion interpuesto por el sefior Luis Wilfrido Mendoza Giler, Alcalde del
cantén Junin, por sus propios y personales derechos, en contra de la
resolucion PLE-CNE-3-30-3-2011, adoptada por el Pleno del Consejo
Nacional Electoral, en sesién ordinaria del dia 30 de marzo de 2011; causa a
la que se ha asignado el No. 057-2011. Al respecto, y una vez revisado el
expediente, el Pleno del Tribunal Contencioso Electoral, de conformidad con
lo dispuesto en los articulos 217 y 221 numeral 1 de la Constitucion de la
Republica del Ecuador, en concordancia con los articulos 18; 61; 70,
numerales 1 y 2; 72; 244, inciso tercero; 268, numeral 1; y, 269, numeral
12 e inciso final de la Ley Orgénica Electoral y de Organizaciones Politicas
de la Republica del Ecuador, Cédigo de la Democracia, y por cuanto el
recurso cumple con los requisitos legales sefialados en el articulo 13 del
Reglamento de Tramites Contencioso Electorales del Tribunal Contencioso
Electoral, publicado en el Suplemento del Registro Oficial No. 412, de fecha
24 de marzo de 2011, ADMITE A TRAMITE el presente recurso ordinario
de apelacién interpuesto por el sefior Luis Wilfrido Mendoza Giler, Alcalde

. del cantén Junin, en consecuencia se dispone: PRIMERO.- Téngase en
cuenta la autorizacién conferida a sus abogados defensores: Carlos Anibal
Giler Pinargote, Galo Valencia Jacome y José Luis Chica Valencia; asi como
la casilla judicial No. 3225 del Palacio de Justicia de Quito, y el correo
electronico gvalencia@cablemodem.com.ec sefalados por el recurrente para
futuras notificaciones. SEGUNDO.- Por Secretaria General de este Tribunal
asignese casilla contencioso electoral para futuras notificaciones.
TERCERO.- Notifiquese con el contenido de esta providencia y con copia
certificada del recurso interpuesto, al Lcdo. Omar Simon Campana,
Presidente del Consejo Nacional Electoral, al amparo de lo dispuesto en el
inciso segundo del articulo 247 del Cédigo de la Democracia. CUARTO.-
Actlie el Ab. Fabian Haro Aspiazu, Secretario General encargado del Tribunal

;aontencioso Electoral. QUINTO.- Publiquese la presente providencia en la
)

cartelera del Tribunal Contencioso Electoral y en la pagina web institucional.
7 Ca se y\Notifiquese.-

= ‘ ,
g A n wdeclltndi)
Drd. ias Manzano Dra. Alexandra Cantos Molina __ (
JUEZA PRESIDENTA TCE ‘

-

En nombre del pueblo del Ecuador y por la autoridad que nos confiere la Constitucion, ...



Dr. Arturo Donoso Castellédn ggym g O Tenorio
JUEZ TCE JUE ks

wled Vus,

Dra. Amanda Paéz Moreno
JUEZA (S) TCE
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Razén.- Siento como tal que el dia de hoy miércoles trece de abril del afio dos mil once, a las
diecisiete horas con quince minutos, se procedié a notificar al Lic. Omar Simon Campafia, mediante ,/
boleta depositada en el casillero contencioso electoral N° 3, ubicado en las instalaciones del
Tribunal Contenci&so Electoral. Certifico.-

Razon.- Siento como tal que el dia de hoy miércoles trece de abril del afio dos mil once, a las
diecisiete horas con veintiun minutos, se procedié a publicar la providencia que antecede en la v
cartelera que para el efecto tiene el Tribunal Contencioso Electoral. Certifico.-

Secrgfario General (e)

Razén.- Siento como tal que el dia de hoy miércoles trece de abril afio dos mil once, a las diecisiete
horas con treinta y seis minutos, se procedié a notificar al Lic. Omar Simon Campafia, mediante
boleta dejada en la recepcion de documentos del Consejo Nacional Electoral. Certifico.-

Razén.- Siento como tal que el dia de hoy miércoles trece de abril del afio dos mil once, a las /
diecisiete horas con cuarenta y un minutos, se procedio a subir la providencia que antecede en la
pagina web del Tribunal Contencioso Electoral (www.tce.gob.ec). Certifico.-

® 1/

Ab. aro Aspiazu
Secretario General (€)

Razén.- Siento como tal que el dia de hoy miércoles trece de abril del afio dos mil once, a las
diecisiete horas con cincuenta minutos, se procedié a notificar al sefior Luis Wilfrido Mendoza v/
Giler, mediante la direccion de correo electronico gvalencia@cablemodem.com.ec. Certifico.-

£ nombre del pueblo soberano del Ecuador, y por autoridad de fa Constitucion y las leyes...



/ Razon.- Siento como tal que el dia de hoy miércoles trece de abril del afio dos mil once, a las diez
horas con quince minutos, se procedi6 a notificar al ciudadano Luis Mendoza Giler, mediante el
casillero judicial N° 3225 del Palacio de Justicia de Quito. Certifico.-

A
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OFICIO NO. TCE -SG-JU-040-2011
Quito, 13 de abril de 2011

Casillero Judicial No. 3225 del Palacio de Justicia de Quito. por pd

SENOR e
LUIS WILFRIDO MENDOZA GILER
@ rresenTE

De mi consideracion:

En cumplimiento de lo dispuesto en providencia de fecha 13 de abril del afio dos mil once,
a las 12h24, dictada por el Pleno del Tribunal Contencioso Electoral dentro de la causa N°
057-2011-TCE, me permito informar que la Secretaria General ha procedido a asignarle el
casillero contencioso electoral N° 125, a fin de que le sean notificadas todas las
providencias autos y resoluciones que sobre el mencionado se dicten.

Asi también, se le recuerda de su obligacion de acercarse a la Secretaria General, a fin de
seguir el tramite correspondiente para la entrega de la llave del casillero a usted asignado.

Le comunico para los fines de ley.

aro Aspiazu
ARIO GENERAL (E)

£n nombre del pueblo soberano del Ecuador, y por autoridad de la Constitucion y las leyes...
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CASILEROS ASIGNADOS EN EL 2011

N? DE CASILLERO NOMBRE PROVINCIA | RECURSO | N° DE CAUSA | JUEZ PONENETE
102 Michel Achi Marin Guayas Apelacion | 001-2011-TCE |Dra. Alexandra Cantos
115 Alonso Estupifian Qintero Esmeraldas apelacion | 027-2011-TCE | Dra. Tania Arias M
120 Juan Miguel Chimbo Nac-int apelacion | 032-2011-TCE | Dr. Douglas Quintero
119 Freddy Netzer Valencia Basurto Los rios apelacion | 034-2011-TCE | Dr. Douglas Quintero
122 Martha Roldés Bucaram Nacional apelaciéon | 038-2011-TCE | Dra.Ximena Endara

125 Luis Wilfrido Mendoza Giler Manabi apelacion | 057-2011-TCE | Ab. Dougras Quintero
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RAZON .- Siento como tal, que el dia de hoy viernes quince de abril del afio dos mil once, a
solicitud del Dr. Galo Fernando Valencia Jacome, abogado defensor del Sr. Luis Wilfrido
Mendoza Giler; quien solicité la apertura de un casillero contencioso electoral, por lo cual
se le asigno el casillero contencioso electoral N° 125, a fin de que sea notificado con las
providencias que a futuro se dictaren dentro de la presente causa.-CERTIFICO.- Quito, 15
de abril de 2011. ’

apiéi Haro Aspiazu
Secretario General (E)
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SENTENCIA
O CAUSA No. 057-2011

PLENO DEL TRIBUNAL CONTENCIOSO ELECTORAL: DRA. TANIA ARIAS
MANZANO, JUEZA PRESIDENTA; DRA. AMANDA PAEZ MORENO, JUEZA
SUPLENTE; DRA. ALEXANDRA CANTOS MOLINA, JUEZA; DR. ARTURO
DONOSO CASTELLON, JUEZ; AB. DOUGLAS QUINTERO TENORIO, JUEZ.

TRIBUNAL CONTENCIOSO ELECTORAL.- Quito, Distrito Metropolitano, 19 de
abril de 2011.- Las 17H45.- VISTOS: Agréguese al expediente el Oficio No. 040-
2011-SG-TCE de fecha 17 de abril de 2011, suscrito por el Ab. Fabian Haro
Aspiazu, Secretario General (E) del Tribunal contencioso Electoral, en alcance al
oficio No. 035-2011-SG-TCE y en razén del memorando No. 0035-2011-VP-TCE,
para que contintie actuando la doctora Amanda Paéz Moreno, Jueza Suplente en
reemplazo de la doctora Ximena Endara Osejo. Témese en cuenta el casillero
electoral nimero 125 asignado por la Secretaria General de este Tribunal al sefior
Luis Wilfrido Mendoza Giler.

() I. ANTECEDENTES

El dia sabado 9 de abril de 2011, a las 16h22, ingresa en la Secretaria General de
este Tribunal, el oficio No. 0001970 del mismo dia, mes y afio, suscrito por el Dr.
Daniel Argudo Pesantez, Prosecretario del Consejo Nacional Electoral, por el cual
se remite en doscientas cincuenta y un (251) fojas certificadas, un expediente que
contiene el recurso ordinario de apelacién interpuesto para ante el Tribunal
Contencioso Electoral por el sefior Luis Wilfrido Mendoza Giler, en su calidad de
Alcalde del cantén Junin, de la provincia de Manabi, en el cual expone: “He sido
notificado con la resolucién PLE-CNE-3-30-2011, emitida (...) el 1 de abril del 2011
y notificada el § de abril del 2011, a las 14h59, en la que sin ninguna motivacion de
orden legal ni constitucional, RESUELVEN: “Acoger e/ memorando No 289-2011-
CEP-DAJ-CNE-2001 de 29 de marzo 2011, del Director de Asesoria Juridica, y
consecuentemente, el Pleno del Consejo Nacional Electoral niega por improcedente
la impugnacién a los resultados numéricos, (...) ratificando en todas sus panes (sic)
la resolucion N° 00123-03-2011-RI-JPEMde (sic) la Junta Provincial Electoral de
. Manabi,(...) Se pretende menoscabar la verdad mediante “Memorando N° 289-
2011-CEP-DAJ-CNE-2011 de 29 de marzo de 2011, del Director de Asesoria
Juridica, sugiere al Pleno del Organismo, niegue por improcedente la impugnacién
a los resultados numéricos, “puesto que, NO se me ha notificado con el contenido
del “Memorando N° 289-20U-CEP-DAJ-CNE-2011 de 29 de marzo de 2011” por lo
que desconozco el contenido del mismo, materia sobre la cual el Pleno del Consejo
Nacional Electoral emitié6 Fallo en Resolucién PLE-CNE-3-30-3-2011, (...) FALTA
MOTIVACION hace que la resolucién sea nula de conformidad al literal 1) Art. 76 de
la_Constitucién de la Republica del Ecuador, (...). “Memorando N° 289-2011 -CNE-
DAJ-CNE-2011 de 29 de marzo de 2011, del Director de Asesoria Juridica, sugiere
al Pleno del Organismo, niegue por improcedente la impugnacién a los resultados
numéricos, aduciendo que ‘la nueva impugnacién es improcedente ya que las
normas constitucionales de la seguridad juridica y del debido proceso impiden tanto
en la fase administrativa como en la jurisdiccional, se puedan presentar sucesivos
recursos sobre el mismo tema..”, me permito aclarar que no hay
EJUDICIALIDAD ni Valor SOBRE COSA JUZDADA en materia Electoral. (...)

En nombre del pueblo del Ecuador y por la autoridad que nos confiere la Constitucion, . .



ha incurrido en la VIOLACION al DEBIDO PROCESO previsto en el ART. 76.
numeral 1 de la CONSTITUCION DE LA REPUBLICA DEL ECUADOR, con lo ’
cual se ha dejado a mi persona en total y absoluta INDEFENSION en la presente
Resolucién PLE-CNE-3-30-3-2011,(...). En ningin momento el Director de Asesoria
Juridica y el Pleno del Organismo, revisé y valor6 los términos, fundamentos y
pruebas (...), al encontrarme en estado de INDEFENSION y DISCRIMINACION
(...) INTERPONGO EL RECURSO ORDINARIO DE APELACION ELECTORAL de
la RESOLUCION N°PLE-CNE-3-30-3-2011. Que me fuera notificado mediante
oficio No. 0001793 del lero. de abrii (sic) de 2011 por el CONSEJO NACIONAL
ELECTORAL, segunda instancia en sede administrativa y basada y ratificada con el
“Memorando N° 289-2011-CEP-DAJ-CNE-2011 de 29 de marzo de 2011, del
Director de Asesoria Juridica, que sugiere al Pleno del Organismo, niegue por
improcedente laimpugnacion (sic) de los resultados numéricos, (...) y Resuelvan y
se dejen Sin Efecto lo siguiente: La Resolucion PLE-CNE-3-3Q-3-2011, (...) Y
POR ENDE NULA LA RESOLUCION N° 00123-03-2011-RI-JPEM de la Junta
Provincial Electoral de Manabi, por no estar debidamente motivadas.”; recurso al
cual se le ha asignado el nimero 057-2011. Mediante providencia de fecha 13 de
abril de 2011, a las 12h24, el Pleno del Tribunal Contencioso Electoral, lo admitié a

tramite. ’ ’ ’ .

El expediente consta de doscientas sesenta fojas, del cual se consideran los
siguientes documentos:

1.- De fojas uno a noventa y nueve de autos, consta un anterior recurso contencioso
electoral, interpuesto por el sefior Luis Wilfrido Mendoza Giler, Alcalde del cantdn
Junin de la provincia de Manabi, mediante el cual solicité se declare la nulidad total
del Proceso de Revocatoria del Mandato, causa signada con el numero 004-2011,
en la cual el Tribunal Contencioso Electoral dicto sentencia el 11 de febrero de 2011,
desestimando por improcedente el recurso por voto de mayoria y rechazando el
recurso por improcedente con voto de minoria.

2.- A fojas ciento uno vy ciento dos, constan oficios sin numero en copias notariadas

de 19 de marzo de 2011 suscritos por el sefior Luis Mendoza Giler y dirigidos al
director Provincial del Consejo Electoral de Manabi, por medio de los cuales
nombra a los sefiores César Emilio Garcia Andrade y David Fernando Pefiaherrera .
Bravo como observadores en las elecciones de Revocatoria de Mandato para el
ingreso al Salén de Actos del Consejo electoral y para el ingreso al Centro de
Computo del Consejo Nacional Electoral.

3.- A fojas ciento tres y ciento cuatro cuatro, constan: la informacién general y el
reporte de resultados parcial del proceso electoral de Revocatoria del Alcalde
Municipal de Junin; a foja ciento cuatro vuelta, consta la razén de notificacion de los
resultados numéricos finales en forma fisica el domingo 20 de marzo de 2011, a las
23h45 al proponente de la revocatoria y al Alcalde y en la cartelera de la Delegacion
Provincial de Manabi CNE. - igual documentacién consta a fojas docientos tres y
doscientos tres vuelta, doscientos cuarenta y uno y doscientos cuarenta y uno
vuelta-

administrativa de los resultados numéricos del Proceso de Revocatoria de Mandado

9/@ e

d?}- A fojas ciento cinco a ciento siete vuelta, consta la impugnacién en sede
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presentado por el sefior Luis Wilfrido Mendoza Giler, en calidad de Alcalde del
. Gobierno Auténomo Descentralizado del Cantén Junin.

5.- A fojas ciento quince a ciento veinte y seis, consta el Discurso del Alcalde del
Canton Junin, de fecha 8 de noviembre del 2009.

6.- A fojas ciento veinte y siete a ciento cincuenta y nueve, consta la rendicién de
cuentas del afio 2010 (fotos).

7.- A fojas ciento sesenta a ciento ochenta y tres, consta Plan de gobierno del Luis
Mendoza Giler, en calidad de candidato a Alcalde del cantén Junin, provincia de
Manabi, para las elecciones del 26 de Abril del 20009.

8.- A fojas ciento ochenta cuatro y ciento ochenta y cinco, consta la Resolucién No.
001-23-03-2011-RI-JPEM, adoptada por la Junta Provincial Electoral de Manabi, de
miercoles 23 de marzo de 2011, en la que se resuelve negar la impugnacion
presentada por el sefior Luis Wilfrido Mendoza Giler, Alcalde del cantén Junin, de la
provincia de Manabi por las consideraciones en ella expuestas, siendo las

. siguientes: “1.- Por falta de evidencias que no alcanzan el nivel de prueba, ademas
de indicarle que para el proceso de Revocatoria del mandato se contrato 8
Coordinadores de Recinto los mismos que estaban capacitados para poder resolver
cualquier incidente que se diera el dia de la consulta del 20 de marzo de
2011,constatandose de que no existio ninguna anomalia en los recintos electorales
y en el proceso electoral, ademas indicarle que por cada JRV, existia dos miembros
de la Fuerzas Armadas quienes controlaban el correcto desempeiio de los
miembros de las junta receptoras del voto. 2.- Que el 20 de Marzo del 2011, a partir
de las 21h00, se entregé la nomina a los sefiores militares a fin de que permitieran
su ingreso a la sesion de Escrutinio Provincial a los observadores y delegados
legalmente acreditados; cabe indicar que quienes querian ingresar eran personas
no acreditadas por el sefior Alcalde del cantén Junin. 3.- Mediante Resolucién PLE-
CNE-4-6-1-2011 de 06 de enero de 2011 el Pleno del Consejo Nacional Electoral
aprobd la actualizacion del Registro Electoral Nacional. 4.- Que se verificaron las
respectivas actas extraidas del Centro de Computo de la Delegacién Electoral de
Manabi, y en las mismas no se detecto ninguna inconsistencia numérica, ya que los

. votos del si, del no, nulos y blancos, estaban dentro de los parametros del nimero
de electores que contaba en la junta, ademas indicarle que de existir inconsistencia
numerica el sistema de escrutinio en su programacion hubiese rechazado dichas
actas. 5.- Las pruebas presentadas (fotografias) en la que indica propaganda
electoral, no permitida en los recintos electorales, esta nunca no se dio dentro ni
fuera de los recintos electorales el dia 20 de marzo de 2011. -La misma Resolucion
consta a fojas 204 a 205 y 242 a 243-

9.- De fojas ciento ochenta y seis a ciento ochenta y ocho vuelta , consta el escrito
de Impugnacién y Objecién, presentado por el sefior Luis Wilfrido Mendoza Giler de
la resolucién No. 001-23-03-2011-RO-JPEM emitida por la Junta Provincial Electoral
de Manabi el 23 de marzo de 2011 para ante el Consejo Nacional Electoral, por
considerarla inmotivada.

’l //JWVw- A fojas ciento ochenta y nueve, consta la Resolucién No. 001-26-03-2011-RI-
\ Q JPEM,de la Junta Provincial Electoral de Manabi de 26 de marzo de 2011, por la
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cual se resuelve: “ Enviar en forma urgente al Consejo Nacional Electoral el
expediente que origind la resolucion recurrida y el Recurso interpuesto,
debidamente foliados.”

11.- A fojas doscientos seis, consta la Notificacién 000042 de 10 de enero de 2011,
en la que se transcribe la resolucion PLE-CNE-5-10-1-2011, adoptada por el Pleno
del Consejo Nacional Electoral, por la que se niega la peticion del sefor Luis
Wilfrido Mendoza Giler, por considerar que la informacion en donde consta la
identidad de las ciudadanas y ciudadanos que apoyan el proceso revocatorio del
mandato, es de caracter confidencial. -Ilgual documentacion consta a fojas 244-

12.- De fojas doscientos siete a doscientos ocho, consta oficio circular No. 000048
de 18 de octubre de 2010 suscrito por el Dr. Eduardo Armendariz Villalva, Secretario
General del Consejo Nacional Electoral, dirigido a los Directores de las
Delegaciones de las Provincias Electorales del CNE, en la que se da a conocer la
Resolucién PLE-CNE-5-14-10-2010 adoptada el 14 de octubre del 2010, que
resuelve “Declarar como informacion confidencial, la informacién en la que consta
la identidad de las ciudadanas y ciudadanos constantes en las fichas de afiliacion,
promotores, adherentes permanentes y adherentes, que impulsan y/o apoyan
cualquier peticion de revocatoria de mandato o consulta popular, prohibiéndose la
entrega o difusion de datos de los ciudadanos antes descritos, informacion que se
mantendra bajo custodia del Consejo Nacional Electoral y de las Delegaciones
Provinciales Electorales, seglin sea el caso, hasta la ejecucion de dichos procesos
electorales.” -igual documentacion consta a fojas 245 a 246

13.- De fojas ciento cincuenta y ocho a ciento cincuenta y nueve, de doscientos
cuarenta y ocho a doscientos cincuenta, consta propaganda electoral relacionada
con el Proceso de Revocatorio de Mandato.

14.- De fojas ciento noventa y siete a doscientas un'y doscientas uno vuelta, consta
el recurso ordinario de apelacién presentado por Luis Wilfrido Mendoza Giler,
interpuesto el 8 de abril del 2011 en el CNE para ante el Tribunal Contencioso
Electoral.

15.- De fojas ciento noventa y uno a ciento noventa y tres, consta el Memorando N|
289-2011-CEP-DAJ-CNE, de 29 de marzo del 2011, suscrito por el Dr. Carlos
Eduardo Pérez, Director de Asesoria Juridica del CNE, dirigido al sefior Omar
Simon Campana, Presidente del CNE, que contiene el informe juridico sobre la
procedencia del recurso de apelacion interpuesto.

16.- De fojas ciento noventa y cinco a ciento noventa y seis, consta la Resolucion
PLE-CNE-3-30-3-2011 adoptada por el Pleno del consejo Nacional Electoral, en
sesion ordinaria de miércoles 30 de marzo del 2011, mediante la cual se acoge el
memorando No. 289-2011-CEP-DAJ-CNE-2011 de 29 de marzo del 2011, del
director de Asesoria Juridica, y consecuentemente niega “... por improcedente la
impugnacion a los resultados numéricos, interpuesta por el sefior Luis Wilfrido
Mendoza Giler, Alcalde del cantén Junin, de la provincia de Manabi (...), ratificando
en todas sus partes la Resolucion No. 00123-03-2011-RI-JPEM de la Junta
Provincial electoral de Manabi, por cuanto se pudo establecer, que una vez que sé

rificaron las actas extraidas del Centro de Coémputo de dicha Delegacién
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Provincial, se pudo comprobar que las mismas no tenian inconsistencias numéricas,

ya que los votos por el SI, por el NO, NULOS Y BLANCOS, estaban dentro de los
parametros del nlimero de electores con el que contaba cada Junta Receptora del
Voto.

Il. CONSIDERACIONES DEL TRIBUNAL CONTENCIOSO ELECTORAL
2.1.- JURISDICCION, COMPETENCIA Y NORMATIVA VIGENTE.-

El Tribunal Contencioso Electoral, es el 6rgano jurisdiccional de la Funcién
Electoral, encargado de administrar justicia como instancia final en materia
electoral, con el objetivo de garantizar los derechos politicos que se expresan a
través del sufragio, asi como los referentes a Ia organizacién politica de la
ciudadania, de conformidad con lo previsto en los articulos 217 y 221 de Ia
Constitucién de la Republica del Ecuador, en concordancia con los articulos 18, 61,
70, 72 y 268 de la Ley Organica Electoral y de Organizaciones Politicas de la
Republica del Ecuador, Cédigo de la Democracia -en adelante Coédigo de la
Democracia-. El articulo 269 del Codigo de la Democracia, enumera los casos en

. los cuales se podra plantear recurso ordinario de apelacion, y su numeral 12 sefiala:
“Cualquier otro acto o resolucion que emane del Consejo Nacional Electoral o de las
juntas provinciales electorales que genere perjuicio a los sujetos politicos o a
quienes tienen legitimacion activa para proponer los recursos contencioso
electorales, y que no tengan un procedimiento previsto en esta Ley”. A su vez el
articulo 244 del Codigo de la Democracia, en su inciso primero sefala que: “Se
consideran sujetos politicos y pueden proponer los recursos contemplados en los
articulos precedentes, los partidos politicos, movimientos politicos, alianzas, y
candidatos. Los partidos politicos y alianzas politicas a través de sus
representantes nacionales o provinciales; en el caso de los movimientos politicos a
través de sus apoderados o representantes legales provinciales, cantonales o
parroquiales, segln el espacio geografico en el que participen; los candidatos a
través de los representantes de las organizaciones politicas que presentan sus
candidaturas”; en su inciso segundo indica que: “Las personas en goce de los
derechos politicos y de participacion, con capacidad para elegir, y las personas
juridicas, podran proponer los recursos previstos en esta Ley exclusivamente

.. cuando sus derechos subjetivos hayan sido vulnerados”; y, en su inciso tercero
dispone que: “En el caso de consultas populares y referéndum, podran proponer los
recursos quienes hayan solicitado el ejercicio de la democracia directa; en el caso
de revocatorias de mandato, los que han concurrido en nombre de los ciudadanos
en goce de sus derechos politicos para pedir la revocatoria, asi como la servidora o
servidor publico de eleccién popular a quien se solicite revocar el mandato (...)en
los casos citados en este inciso, podran presentar los recursos contencioso
electorales directamente los candidatos o candidatas afectadas o lo haran a través
de sus representantes, apoderados especiales, mandatarios o de los defensores de
los afiliados o adherentes permanentes”.

El tramite que se ha dado para la sustanciacion de la presente causa, es el previsto
en los articulos 70, numeral 2; 72, inciso segundo; 268, numeral 1; y, 269, numeral
12 e inciso final del Cédigo de la Democracia; y articulos 10, 13 y 50 del
7/ Reglamento de Tramites Contencioso Electorales del Tribunal Contencioso

1 ~~#ﬂj}zctoral, publicado en el Suplemento del Registro Oficial No. 412, de jueves 24 de
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aﬁf”Revisado el expediente se observa: a) El 21 de marzo de 2011, en cumplimiento a

marzo de 2011, correspondiéndole en consecuencia al Pleno del Tribunal
Contencioso Electoral conocer, tramitar y resolver en Unica instancia el recurso
ordinario de apelacion interpuesto.

Asegurada la jurisdiccion y competencia, el Tribunal Contencioso Electoral entra a
revisar el expediente. Se observa que el recurso lo ha interpuesto el sefior Luis
Wilfrido Mendoza Giler en su calidad de Alcalde del cantén Junin, provincia de
Manabi, por tanto esta facultado dentro del ambito del derecho electoral para
interponer el recurso, conforme a lo dispuesto en el inciso tercero del articulo 244
del Cédigo de la Democracia.

En la sustanciacion del presente recurso se han observado las solemnidades
esenciales que le son propias, por lo que se declara su validez.

2.2 ANALISIS Y FUNDAMENTACION JURIDICA

2.2.1. De la competencia, procedimiento y resolucion en sede administrativa
electoral.-

2.2.1.1. De la competencia del Consejo Nacional Electoral.-

Conforme lo establece la Constitucion Politica del Ecuador, el Consejo Nacional
Electoral es el organismo facultado para convocar a referéndum, consulta popular o
revocatoria de mandato; atribuciones que se encuentran previstas en el Art. 106,
inciso primero, en relacion con el Art. 219 numeral uno de la Constitucion; asi
mismo, el Art. 200 con relacion a los articulos 25 numerales 1y 2, 84 y 85 del
Cadigo de la Democracia.

En virtud de la atribucion conferida por la Constitucion y la ley el Consejo Nacional
Electoral, dicté el Reglamento para la Consulta Popular, Iniciativa Popular
Normativa y Revocatoria del Mandato, publicado en el Registro Oficial N° 254 de
martes 10 de Agosto del 2010, Reglamento para el Control del Financiamiento,
Gasto y Publicidad de Campanas Electorales de Consulta Popular, Referéndum y
Revocatoria de Mandato, publicado en el Registro Oficial N° 311 de viernes 29 de
octubre de 2010, reformado mediante Resolucion PLE-CNE-6-9-11-2010, publicado
en el Registro Oficial N° 327 de 24 de noviembre de 2010, reglamentacion que fue
derogada por haberse dictado el Reglamento para Ejercicio de la Democracia
Directa a través de la Iniciativa Popular Normativa, Consultas Populares,
Referéndum y Revocatoria del Mandato, publicado en el Registro Oficial N° 371 de
26 de enero de 2011; el Reglamento de Verificacién de Firmas publicado en el
Registro Oficial N° 289 de 29 de septiembre de 2010, del cual fueron derogados sus
articulos 6, 7, 8 y 9, por el mencionado reglamento e Instructivo para la
Presentacion, Ingreso y Validacion de Documentacion de Respaldo para Consultas
Populares, Referéndum, Iniciativa Popular Normativa o Revocatoria del Mandato,
publicado en el Registro Oficial N° 289 de 29 de septiembre de 2010.

2.2.1.2. Del procedimiento en sede administrativa electoral.

({0 dispuesto en el articulo 137 de la Ley Organica Electoral y de Organizaciones
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Politicas de la Republica del Ecuador, Cadigo de la Democracia, la Junta Provincial
' Electoral de Manabi notificé al sefior Luis Wilfrido Mendoza Giler con “... los
resultados numéricos finales en forma fisica, del Proceso de Revocatoria de
mandato del Alcalde del cantén Junin, el dia DOMINGO 20 de Marzo de 2011 a
partir de las 23h45 a el proponente de la Revocatoria del mandato del alcalde del
cantén Junin José Giler Bermello, y al Alcalde Sefior Luis Mendoza Giler, en
persona ademas de la cartelera ...". b) El 22 de marzo de 2011, a las 20h05, el
sefor Luis Wilfrido Mendoza Giler, en su calidad de Alcalde del Gobierno Auténomo
Descentralizado del cantén Junin, presenta impugnacién que la fundamenta en
varios aspectos, como: 1.- Que en la junta receptora del voto No. 19 M. el sefior
Jimmy Molina, miembro de la Junta tenia en su poder “debajo de sus piernas vy
bolsillos” aproximadamente 40 papeletas en blanco, las cuales al parecer estaban
siendo utilizadas en forma ilegal;, ante la denuncia, el militar que se encontraba
presente se acerc6 hasta el presidente de la Junta, pero sorprendentemente, éste
verifico las papeletas y adujo ser de la mesa, quedando la denuncia sin ser
atendida. 2.- Que en la verificacion de las actas, no se permitié el ingreso a ninguno
de sus colaboradores y delegados, violentandose el proceso. 3.- Que en las
elecciones del 2009 el total del padron electoral estaba en 17.116, que para el
. proceso del 2011 ha crecido a 17.709, una diferencia de 593 electores, por lo que
pide se revise y certifique el por que de este aumento. 4.- Impugna las juntas
receptoras del voto 1F, 2M, 4F, 5M, 6M, 9M, 14F, 15F, 16F, 16M, 17F, 18F, 19F,
19M, 21F, 23F, 23M, 25F, 27F 28F, 28M Y 31M por inconsistencias numericas,
provocadas por papeletas excedentes que fueron manipuladas por los delegados
de las juntas. ¢) El 23 de marzo de 2011 la Junta Provincial Electoral de Manabi,
adopté la Resolucién 001-23-03-2011-RI-JPEM por la cual se niega la impugnacién
presentada por Luis Wilfrido Mendoza Giler por lo siguiente: “1.- Por falta de
evidencias que no alcanzan el nivel de prueba, (...) que no existié ninguna anomalia
en los recintos electorales y en el proceso electoral, (...). 2.- (...) se entrego la
nomina a los sefiores militares a fin de que permitieran su ingreso a la sesién de
Escrutinio Provincial a los observadores y delegados legalmente acreditados: (...)
quienes querian ingresar eran personas que no estaban acreditadas (...) 3.-
Mediante Resolucién PLE-CNE-4-6-1-2011, de 06 de enero de 2011 el Pleno del
Consejo Nacional Electoral aprobé la actualizacién del Registro Electoral Nacional.
4.- Que se verificaron las respectivas actas (...), y en las mismas no se detecté
‘ ninguna inconsistencia numérica, (...) de existir inconsistencia numérica el sistema
de escrutinio en su programacion hubiese rechazado dichas actas. 5.- Las pruebas
presentadas (fotografias) en la que se indica propaganda electoral, (...) nunca se
dio dentro ni fuera de los recintos electorales el dia 20 de marzo de 2011.” d) El 25
de marzo, a las 13h00, Luis Wilfrido Mendoza Giler presenta un escrito de
impugnacion y objecién en sede administrativa de |a Resolucion No. 00123-03-
2011-RI-JPEM, adoptada por la Junta Provincial Electoral de Manabi, en la cual
establece los fundamentos de hecho y de derecho de manera extensa. e) Consta el
Memorando No. 289-2011-CEP-DAJ-CNE, de 29 de marzo del 2011, suscrito por el
Dr. Carlos Eduardo Pérez, Director de Asesoria Juridica del CNE, dirigido al sefior
Omar Simon Campaiia, Presidente del CNE, que contiene el informe juridico sobre
la procedencia del recurso de apelacion interpuesto. f) Consta la Resolucion PLE-
CNE-3-30-3-2011 adoptada por el Pleno del Consejo Nacional Electoral, en sesién
ordinaria de miércoles 30 de marzo del 2011, mediante la cual se acoge el
memorando No. 289-2011-CEP-DAJ-CNE-2011 de 29 de marzo del 2011, del
irector de Asesoria Juridica, y consecuentemente “...niega por improcedente la
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impugnacién a los resultados numéricos, interpuesta por el sefior Luis Wilfrido
Mendoza Giler, Alcalde del cantén Junin, de la provincia de Manabi (...), ratificando
en todas sus partes la Resolucion No. 00123-03-2011-RI-JPEM de la Junta
Provincial Electoral de Manabi, por cuanto se pudo establecer, que una vez que se
verificaron las actas extraidas del Centro de Cdémputo de dicha Delegacion
Provincial, se pudo comprobar que las mismas no tenian inconsistencias numéricas,
ya que los votos por el S, por el NO, NULOS Y BLANCOS, estaban dentro de los
parametros del numero d electores con el que contaba cada Junta Receptora del
Voto.

De lo expuesto se desprende que tanto la Delegacién Provincial de Manabi cuanto
el Consejo Nacional Electoral, durante el proceso de Revocatoria de Mandato, han
ceiiido su procedimiento a las disposiciones constitucionales, legales vy
reglamentarias, siendo debidamente motivadas y respetandose el debido proceso
en sede administrativa.

2.2.1.3. Resolucion adoptada por el Consejo Nacional Electoral.

El Pleno del Consejo Nacional Electoral, el dia miércoles 30 de marzo del 2011, en
sesion ordinaria adopté la Resolucion PLE-CNE-3-30-3-2011, por la cual se
resuelve: “Acoger el memorando No. 289-2011-CEP-DAJ-CNE-2011 de 29 de
marzo de 2011, del Director de Asesoria Juridica, y consecuentemente, el Pleno del
Consejo Nacional Electoral niega por improcedente la impugnacion a los resultados
numéricos, interpuesta por el sefor Luis Wilfrido Mendoza Giler, Alcalde del cantdn
Junin, de la provincia de Manabi, y su abogado patrocinador doctor José Luis Chica
Valencia, ratificando en todas sus partes la Resolucién No. 00123-03-2011-RI-JPEM
de la Junta Provincial Electoral de Manabi, por cuanto se pudo establecer, que una
vez que se verificaron las actas extraidas del Centro de Computo de dicha
Delegacién Provincial, se pudo comprobar que las mismas no tenian inconsistencia
numérica, ya que los votos por el S, por el NO, NULOS y BLANCOS, estaban
dentro de los parametros del numero de electores con el que contaba cada Junta
Receptora del Voto.”

Il DEL RECURSO ORDINARIO DE APELACION Y CONSIDERACIONES DEL
TRIBUNAL CONTENCIOSO ELECTORAL.

El sefior Luis Wilfrido Mendoza Giler, en su calidad de Alcalde del cantén Junin de
la provincia de Manabi, el 8 de abril del 2011, interpone en el Consejo Nacional
Electoral su recurso ordinario de apelacion para ante este Tribunal. En providencia
de 13 de abril del 2011, a las 12h24, el Pleno del Tribunal Contencioso Electoral,
dispuso la admision a tramite del recurso.

En su recurso ordinario de apelacién, el sefior Luis Wilfrido Mendoza Giler, en el
punto cuarto concreta la apelacion manifestando: “1) La llegalidad y Nulidad de la
Resolucion PLE-CNE-3-30-3-2011, que me fuera notificado mediante oficio No.
0001793 de 2 de abril de 2011 por el CONSEJO NACIONAL ELECTORAL, y por
ende nula la resoluciéon N° 00123-03-2011-RI-JPEM de la Junta Provincial
Electoral de Manabi, en base a lo expuesto y sustentado en los numerales:
Primero, Segundo literales: a, b, ¢, d; e y f; g y, numeral Tercero, en concordancia a
previsto en el Art. 76 numeral 1 y numeral 7 literal l)de la Constitucion de la
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Republica del Ecuador, transgrediéndose norma expresa contemplada en el

. capitulo Sexto Derechos de Libertad Art. 66 Numeral 18 y 23 de este mismo cuerpo
y acorde a lo establecido en la Ley Organica Electoral y de Organizaciones
Politicas de la Republica del Ecuador “Codigo de la Democracia”. 2) Dispéngase el
Archivo definitivo del Proceso de Revocatoria del Mandato (...), por existir un error
de inconstitucionalidad del proceso, al haber calificado y aprobado la revocatoria de
mandato en base a un padrén electoral de 17.116 ciudadanos empadronados,
mientras que el sufragio de revocatoria del mandato, realizado el 20 de marzo del
2011 se llevé a efecto con un padrén electoral de 17.709 ciudadanos,
transgrediéndose el PRINCIPIO DE IRRETROACTIVIDAD DE LA LEY, en
concordancia con la violacién a los principios constitucionales tipificados en el Art.
76 numeral 1, numeral 7 literal |) y Art. 66 numerales 18 y 23, Art. 242, 425, 426 Y
427, EN CONCORDANCIA CON LA Seccion 4ta Recursos y Acciones Contencioso
Electorales Art. 269 numerales 4; 5; 6: 7 y 8 de la Ley Organica Electoral y de
Organizaciones Politicas de la Republica del Ecuador “Codigo de la Democracia”. 3)
El objeto o principio en que se centra el proceso de revocatoria del mandato es “Por
incumplimiento del Plan de Trabajo”, peticién de revocatoria INCONSTITUCIONAL
que esta en contradiccion con la RENDICION DE CUENTAS (...). 4) Es evidente

. que el Pleno del Consejo Nacional Electoral, no consideré las pruebas:
documentales, videos y afiches publicitarios, en el fallo de Resolucion N° 00123-03-
2011-RI-JPEM emitida el 29 de marzo del 2011, con lo que se ha VIOLADO Y
VULNERADO el DEBIDO PROCESO tipificado en el art. 76, numeral 1 de la
constitucién de la Republica del Ecuador y transgrediéndose norma expresa del
Capitulo Sexto derechos de Libertad Art. 66 Numeral 18 de este mismo cuerpo
Legal, con lo que se deja en Indefensién a mi persona, en concordancia con la
Seccion 7. De las pruebas Arts. 11, 115, 117, 119, 120 y 121 del Cédigo de
Procedimiento Civil. (...). 5) (...) la IMPUGNACION realizada desde un inicio ante la
Junta Provincial Electoral de Manabi ha sido al PROCEDIMIENTO DEL PROCESO
DE REVOCATORIA DEL MANDATO y en virtud a este cuerpo legal de seis fojas
me permitié impugnar la Resolucién N° 00123-03-2011-RI-JPEM emitida el 29 de
marzo del 2011 por hallarse viciado el procedimiento (...) y violado principios
constitucionales que garantizan el DEBIDO PROCESO y el DERECHO A LA
LEGITIMA DEFENSA dejando a mi persona en INDEFENSION. 6) Me permito
solicitar dentro del DEBIDO PROCESO (---) pruebas a mi favor (...)".

. De lo manifestado en el recurso ordinario de apelacion, este Tribunal considera que,
el argumento que esgrime el recurrente en el numeral uno y cinco de su peticion, es
subsanado por la atribucion conferida al Consejo Nacional Electoral de realizar la
normativa necesaria que fuera ya analizada en el numeral 2.2.1.1. de esta
sentencia; en tal virtud adopta la Resolucién PLE-CNE-3-30-3-2011 de 30 de marzo
de 2011, por tanto, no se puede hablar de ilegalidad o vicios que puedan inducir a
la nulidad de la misma; ratifica en todas sus partes la resolucion No. 00123-03-
2011-IR-JPEM de la Junta Provincial Electoral de Manabi, en la cual se analiza en
forma detallada los puntos controvertidos para el impugnante y de manera particular
se indica que “... falta de evidencias que no alcanzan el nivel de prueba (...) no
existié ninguna anomalia en los recintos electorales y en el proceso electoral, (...),
se entrego la nomina a los sefiores militares a fin de que permitieran su ingreso a la
sesion de Escrutinio Provincial a los observadores y delegados legalmente

acreditados; (...) quienes querian ingresar eran personas que no estaba
) editadas (...). Mediante Resolucién PLE-CNE-4-6-1-2011, de 06 de enero de
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2011 el Pleno del Consejo Nacional Electoral aprobé la actualizacion del Registro
Electoral Nacional. (...) no se detect6 ninguna inconsistencia numérica, ya que los

votos del si, del no, nulos y blancos, estaban dentro

de los parametros del numero

de electores que contaba en la junta (...) que de existir inconsciencia numérica el
sistema de escrutinio en su programacion hubiese rechazado dichas actas. (...) las
pruebas presentadas (fotografias) en la que indica propaganda electoral, (...) nunca
se dio dentro ni fuera de los recintos electorales el dia 20 de marzo de 2011."; este

es un documento que presume de legalidad y q
desvirtuado por el apelante, a quien le correspondia

ue no ha podido ni ha sido
la carga de la prueba; en este

sentido tampoco ha aportado elementos de conviccion que hagan presumir a los
juzgadores que exista violacion de algun derecho e inobservancia al debido tramite

administrativo. Adicionalmente, este Tribunal invoca

la presuncion de legitimidad y

validez de los actos y decisiones adoptadas en ejercicio de la potestad
administrativa, del cual gozan los organismos electorales. El derecho de acceso a la
justicia, no implica que el ente al cual se acude, debe resolver siempre a favor de
quien recurre, de modo que cuando existe un pronunciamiento contrario a Ia
pretension del accionante, signifique que se halla denegado justicia. Este Tribunal
considera que la declaratoria de nulidad en el marco del Derecho Electoral, a través

del uso de acciones y recursos electorales y con la

pretension de que se declare

una nulidad por la via jurisdiccional, se encuentra sujeto a mayores formalidades y
condiciones, los que constituyen una carga procesal y probatoria que recae sobre el

recurrente; en donde la nulidad debe alegarse
estableciendo meritoriamente qué tipo de nulidad se

de forma clara y expresa,
alega, cuales son las causales

legales que dan sustento a tal peticion, qué hechos concretos justifican la nulidad y

de qué manera estos afectan al acto, cuya nulid
acompafarse los elementos probatorios que verifiqu

ad se solicita. En fin, deben
en de forma clara y precisa la

alegacion del recurrente y no siendo asi, el juzgador se encuentra en la obligacion
de desechar la peticion, en atencion a la presuncion de validez de que gozan los
actos publicos en general; y, en particular aquellos que emanan de la administracion
electoral en donde, en caso de existir duda se resolvera a favor de la conservacion
de lo actuado dentro del proceso electoral y en concreto, por la validez de las
votaciones, en aplicacion de los articulos 6y 9 del Cadigo de la Democracia.

Sobre el numeral dos del recurso del recurso ordina
considera que conforme a los articulos 78 y 83

rio de apelacion, este Tribunal
del Caédigo de la Democracia

sefalan: “El registro electoral es el listado de personas mayores de dieciséis afos,
habilitadas para votar en cada eleccion, con base en la informacion que
obligatoriamente remitira el Registro Civil o la entidad encargada de la
administracion del registro de personas; se complementara con la inscripcion que
voluntariamente realicen las y los extranjeros residentes en el pais, mayores de
dieciséis afios para poder ejercer su derecho al sufragio. El Consejo Nacional
Electoral sera el responsable de organizar y elaborar el registro electoral de los
ecuatorianos domiciliados en el exterior, en coordinacion con los organismos
pertinentes. Los padrones electorales constituyen el segmento del registro nacional
electoral utilizado para cada junta receptora del voto; que constara en cada padron
electoral. Los padrones se ordenaran alfabéticamente de acuerdo a los apeliidos y
nombres. El estado civil de las personas no afectara ni modificara su identidad, vy,
“El Consejo Nacional Electoral expedira las normas para la organizacion y
elaboracién del registro electoral, actualizacién de domicilio y emision de
ertificados de votacién...”. (el resaltado nos corresponde). Por otro lado, en lo que

10
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conciernte a la revocatoria del mandato, el articulo 13 inciso quinto del Reglamento
para el ejercicio de la Democracia Directa a través de la Iniciativa Popular
Normativa, Consuitas Populares, Referéndum y Revocatoria del Mandato dispone
“Para iniciar el proceso de revocatoria del mandato de autoridades de eleccién
popular nacionales, regionales, locales y de las circunscripciones especiales del
exterior, se debera contar en el respaldo del diez por ciento, de las personas
inscritas en el registro utilizado en el ultimo proceso electoral de la respectiva
jurisdiccién.” De la normativa transcrita se colige que el Consejo Nacional Electoral,
organo de la Funcién Electoral es el competente para expedir las normas de
organizacion y elaboracion del registro electoral, razén por la cual al expedir la
Resolucion PLE-CNE-4-6-1-2010 de 6 de enero de 2010, actu6é en base a su
competencia; y, en lo que es materia del presente caso para iniciar el proceso de
revocatoria del mandato utilizé el registro electoral del Gltimo proceso electoral,
unido a que la iniciativa popular normativa, consulta popular, referéndum y
revocatoria del mandato, en caso de que existan dudas en la aplicacion de la ley,
esta se interpretara en el sentido que mas favorezca al cumplimiento de los
derechos de participacion a respetar la voluntad popular y la validez de las
votaciones. En consecuencia, los resultados del sufragio en el proceso electoral de
. revocatoria del mandato al Alcalde del cantén Junin, provincia de Manabi, es valido

conforme lo que prescribe el articulo 9 del Cadigo de la Democracia, por lo que no

ha lugar a la peticién del recurrente.

Respecto a los puntos tres y cuatro, referentes al incumplimiento del plan de trabajo
como causal para la solicitud de revocatoria del mandato, esgrimida por el apelante
y la prueba presentada por él, es menester sefialar que la Resolucion PLE-CNE-3-
30-3-2011 no se pronuncia al respecto, toda vez que la impugnacién se realiza a los
resultados numéricos y la prueba adjuntada al proceso no es pertinente al caso que
se ventila, por ser de otra indole.

El Tribunal Contencioso Electoral considera que tanto la Junta Provincial Electoral
de Manabi, asi como el Consejo Nacional Electoral han cumplido con el debido
proceso y se ha motivado en legal y debida forma las decisiones dictadas por la
Junta provincial Electoral de Manabi y el Consejo Nacional Electoral en el marco
que sefnala el articulo 76 de la Constitucion, que las resoluciones administrativas

. han sido notificadas al recurrente, quien desde el inicio del proceso de revocatoria
de mandato ha tomado parte de las acciones que se ha puesto. Cada una de Ias
decisiones de los organismos pertinentes han sido debidamente motivadas
sefialandose de manera precisa las normas y principios juridicos en que se han
fundamentado; es decir con pertinencia y de manera explicita basandose en los
antecedentes de hecho para aplicar el derecho.

Por lo expuesto, el Pleno del Tribunal del Contencioso Electoral, ADMINISTRANDO
JUSTICIA, EN NOMBRE DEL PUEBLO SOBERANO DEL ECUADOR, Y POR
AUTORIDAD DE LA CONSTITUCION Y LAS LEYES DE LA REPUBLICA, dicta la

siguiente sentencia:

1.- Desestimar por improcedente el recurso ordinario de apelacion interpuesto por el
\ #seﬁor Luis Wilfrido Mendoza Giler, Alcalde del canton Junin provincia de Manabi.

VS
( : “"/ 2.- Ejecutoriada la presente sentencia, y al amparo de los dispuesto en el Art. 264

11

En nombre del pueblo del Ecuador y por la autoridad que nos confiere la Constitucion, ...



de la Ley Organica Electoral y Organizaciones Politicas de la Republica del
Ecuador, Codigo de la Democracia, notifiquese con copia certificada, al Consejo @
Nacional Electoral, para los fines legales consiguientes.

3.- Contintie actuando en la presente causa el Ab. Fabian Haro Aspiazu, Secretario
General (e) del Tribunal Contencioso Electoral.

4.- CUMPLASE Y NOTIFIQUESE.

YOt o~

Dra. Tania Alrias Manzano
JUEZA PRESIDENTA TCE i

Gt Zég)/b vy /

dra. Alexandra Cantos Molina ~ /
pra. Alexandra Banigs Molna.

®

Arturo Donoso Castellén

JUEZ TCE
/
Qe b
Dra. Amanda Paez Moreno .
JUEZA (S) TCE
Certifico.-

Ay Haro Aspiazu

SECRETRIO GENERAL (E)

12
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SENORES JUECES DEL PLENO DEL TRIBUNAL CONTENCIOSO ELECTORAL:

Luis Wilfrido Mendoza Giler, Alcalde del canton Junin, dentro de la Causa No. 057-2011,
comparezco ante usted y digo:

Solicito mi comparecencia en Audiencia en Estrados, conforme al art. 115 del Reglamento
de Tramites Contencioso Electorales del Tribunal Contencioso Electoral y el art. 86
numeral 3° de la Constitucién de la Republica del Ecuador.

Firmo como su abogado patrocinador debidamente autorizado.

W Galo Valencia Jacome
dat. 5632 C.AP.

RECIBIDO EL DiA DE HOY MIERCOLES VEINTE DE ABRIL DEL DOS MIL ONCE, A LAS OCHO HORAS
Y TREINTA Y DCS MINUTOS. CERTIFICO.-

-

-

HARO ASPIAZU
SECRETARIO GENERAL ENCARGADO
TRIBUNAL CONTENCIOSO ELECTORAL
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SENORA PRESIDENTA DEL TRIBUNAL CONTENCIOSO ELECTORAL

OMAR SIMON CAMPANA, en mi calidad de Presidente y representante legal del
Consejo Nacional Electoral, calidad que pruebo con la copia del documento adjunto, en
la causa No.057-2011 que corresponde al recurso ordinario de apelacién interpuesto
por el sefior Luis Wilfrido Mendoza Giler, Alcalde del cantén Junin de la provincia de la
provincia de Manabi, contra la Resolucién No. PLE-CNE-3-30-3-2011 de 30 de marzo
del 2011, comedidamente comparezco y solicito:

1.- Antes de entrar al analisis del contenido del recurso ordinarioc de apelacién

. interpuesto en esta oportunidad por el Alcalde del cantén Junin, es necesario recordar
al Tribunal Contencioso Electoral que el mismo dignatario por eleccién popular interpuso
un similar recurso de apelacion tramitado en la causa No. 004-2011, que concluyé con
sentencia de mayoria y voto salvado de los doctores Arturo Donoso Castellon y Jorge
Moreno Yariez, dictada el 11 de febrero de 2011, que desestima, por improcedente y
rechaza el recurso ordinario de apelacién, en su orden.

En esa causa el apelante cuestiond expresamente la verificacién de firmas que
respaldan la peticién de revocatoria de su mandato, afirmando que no se atendié su
impugnacion respecto al informe de verificacién de firmas.

2.- Tanto en el fallo de mayoria como en el voto salvado se expresa que el Consejo
Nacional Electoral “cumpli6 con las disposiciones constitucionales, legales y
reglamentarias relativas al cumplimiento de los requisitos necesarios para dar inicio al
proceso de revocatoria del mandato del Alcalde del cantén Junin” (paginas 11 y 12 del
fallo de mayoria) y que “tanto el CNE cuanto la Delegacién Provincial de Manabi del

. CNE, antes y durante el proceso de verificacion de firmas, han cefido el procedimiento
a las disposiciones constitucionales, legales y reglamentarias relativas al cumplimiento
de los requisitos necesarios para dar inicio al proceso de revocatoria del mandato del
Alcalde del cantén Junin” (paginas 11 y 12 del voto salvado).

3.- En el nuevo recurso ordinario de apelacién, el Alcalde de Junin se concreta a
sostener que existe ilegalidad y nulidad de la resolucién PLE-CNE-3-30-3-2011,
atacando directamente el contenido del informe de la Direccién de Asesoria Juridica No,
289-2011-CEP-DAJ-CNE de 29 de marzo de 2011, que fuera acogido en su integridad
por el Pleno del Consejo Nacional Electoral, negando “por improcedente la impugnacioén
de los resultados numeéricos, interpuesta por el sefior Luis Wilfrido Mendoza Giler,
Alcalde del cantén Junin” ratificando al mismo tiempo en todas sus partes la resolucion
No. 00123-03-2011-RI-JPEM de la Junta Provincial Electoral de Manabi, ya que no
/ existe ninguna inconsistencia numérica en el resultado del computo de la verificacion de
Kzé«,jlas firmas de respaldo para dicha revocatoria del mandato.

o
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4.- Para mayor claridad de los fundamentos de hecho y de derecho que respaldan la
resolucion PLE-CNE-3-30-3-2011 dictada por el Pleno del Consejo Nacional Electoral,
objeto de esta nueva apelacion, adjunto copia certificada del informe de la Direccién de
Asesoria Juridica, que sustenta su expedicién, legalidad y juridicidad.

5.- Los sefiores Jueces del Tribunal Contencioso Electoral se serviran tomar muy en
cuenta la imposibilidad legal de proponer recursos sucesivos y de la misma naturaleza,
sobre el mismo asunto, consistente en el pedido de una nueva verificacién de firmas,
porque atenta y viola las disposiciones constitucionales de la seguridad juridica y del
debido proceso, tanto mas que los fallos y resoluciones de ese alto Tribunal son de
ultima instancia e inmediato cumplimiento, de acuerdo a lo dispuesto en el Gltimo inciso
del articulo 221de la vigente Constitucion, que concuerda totalmente con el tltimo inciso
del articulo 70 del Coédigo de la Democracia.

6.- Por todo lo expuesto, si bien esta segunda apelacion ha sido admitida a tramite
mediante providencia del 13 de abril del 2011, las 12h24, solicito rechazarla en forma
inmediata y urgente en la sentencia que corresponde expedirse.

Notificaciones que me correspondan las recibiré en el casillero contencioso electoral N°
03 del Tribunal Contencioso Electoral asignado al Consejo Nacional Electoral.

Designo como mis defensores al Doctor Carlos Eduardo Pérez y Abogada Ariana
Ofate, para que individual o conjuntamente suscriban los escritos y cumplan las
diligencias en defensa de los intereses de Institucién en cuyo nombre y representacién
comparezco.

Omar Simon Campaﬁa =
PRESIDENTE DEL CONSEJO NACIONAL ELECTORAL

~—
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RECIBIDO EL DIA DE HOY MIERCOLES VEINTE DE ABRIL DEL DOS MIL ONCE, A LAS ONCE HORAS
Y TRES MINUTOS. ADJUNTA (4) CUATRO FOJAS. CERTIFICO.-

‘HARO ASPIAZU
SECRETAR’I%ENERAL ENCARGADO
TRIBUNAL CONTENCIOSO ELECTORAL
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CERTIFICACION

En mi calidad de Secretario General del Consejo Nacional
Electoral CERTIFICO que en sesién inaugural de lunes 27 de
octubre del 2008, se designé al licenciado OMAR ANTONIO
SIMON CAMPANA, como Presidente del Consejo Nacional
Electoral, por tanto, ostenta la representacién legal de este
Organismo.

.Quito, 11 de enero del 2011

o

Av. 6 de Diciembre N33-122 y Bosmediano
Tel.:5932457101/2457 110
WWW.CNE.gov,ec
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MEMORANDO N° 289-2011-CEP-DAJ -CNE

Omar Simon Campaiia
PRESIDENTE DEL CONSEJO NACIONAL ELECTORAL

Dr. Carlos Eduardo Pérez
DIRECTOR DE ASESORIA JURIDICA

ASUNTO: IMPUGNACION DE LOS RESULTADOS DEL PROCESO DE

REVOCATORIA DEL MANDATO DEL ALCALDE DEL
CANTON JUNIN, PROVINCIA DE MANABI.

FECHA : Quito, 29 de marzo del 2011

I.-

1.1

1.2

II.-

2.1

ANTECEDENTES

El Secretario de la Junta Provincial Electoral de Manabi mediante oficio N° 001-
S-JBM-JPE-M de 26 de marzo de 201 1, dirigido al sefior Presidente, remite los
recursos de apelacion presentados en esa Junta Provincial Electoral por los
sefiores Luis Mendoza Giler, Alcalde del cantén Junin y €l sefior Salomén
Rivera Rivera, Presidente de la Junta Parroquial de San Lorenzo del cantén
Manta.

El presente informe, referido al recurso de impugnacién interpuesto por el
Alcalde de Junin, ha sido recibido el dia de hoy, con sumilla del sefior
Presidente para que se emita el correspondiente informe.

CONTENIDO DEL RECURSO

En el extenso escrito de impugnacién, el sefior Alcalde de J unin sefiala en primer
término los FUNDAMENTOS DE HECHO Y DE DERECHO de su accién
dirigida contra la resolucién N° 00123-03-2011-RI-JPEM emitida por la Junta
Provincial Electoral de Manabi, el 23 de marzo de 2011, asi como la
enumeracion de supuestos DERECHOS VIOLADOS Y AMENAZADOS
que considero innecesario resumir en el presente informe, por lo que se analiza a
continuacion.

La peticion concreta de este recurso se ampara y fundamenta en el articulo 243
de la Ley Organica Electoral y de Organizaciones Politicas de la Republica del

e
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2.3

III.-

3.1

3.2

33

34

ASESORIA JURIDICA

Ecuador, Cédigo de la Democracia, que viene a ser una impugnacién previa para
que el asunto sea resuelto por el Pleno del Consejo Nacional Electoral, como
“segunda instancia en sede administrativa”.

El presente recurso, segin expresa el propio Alcalde lo interpone dentro del
plazo de dos dias que le confiere el articulo 243 antes citado, por lo cual se lo
considera formalmente procedente.

OTROS RECURSOS ANTERIORES DEL MISMO ALCALDE

Con escrito presentado el 17 de enero de 2011, el referido Alcalde de Junin
interpuso un recurso de apelacion para ante el Tribunal Contencioso Electoral a
fin de que se anule totalmente el proceso de revocatoria de su mandato, sobre
cuyo particular esta Asesoria Juridica presenté a su consideracion el memorando
N° 047-2011-CEP-DAJ-CNE de 18 de los mismos expresando que el
mencionado recurso de apelacién debia remitirse al Tribunal Contencioso
Electoral para que se resuelva lo que sea del caso.

En efecto, el mencionado recurso de apelacién se tramité en el Tribunal
Contencioso Electoral en la causa N° 004-2011, dentro de la cual el sefior
Presidente y esta Asesoria Juridica contestaron la demanda y presentaron los
escritos indispensables en defensa de la Institucion.

El Tribunal Contencioso Electoral dicté sentencia en dicho recurso el 11 de
febrero del 2011 desestimando la accién por improcedente por voto de mayoria y
rechazando el recurso ordinario de apelacion, en el voto de minoria de dos de los
cinco Jueces de dicho Tribunal.

Lo que antecede implica necesariamente que el Tribunal Contencioso Electoral
analiz6 y resolvié rechazar los mismos fundamentos de hecho y de derecho y
las supuestas violaciones a garantias y derechos, que se pretende revivir en este
nuevo recurso, al impugnar una resolucion de la Junta Provincial Electoral de
Manabi, cuando del propio recurso aparece que la procedencia de la revocatoria
del mandato del mencionado Alcalde fue adoptada por el Consejo en base al
informe N° 032-DOP-CNE-2011 de 6 de enero del 2011, del Director de
Organizaciones Politicas que hizo conocer al Pleno que una vez realizada la
verificacion correspondiente de las firmas entregadas por el proponente de la
revocatoria, existia un total de 1.967 firmas validas, superior al 10% del padrén
electoral utilizado en dicho proceso, por lo cual se expide la resolucién para la

la convocatoria, resolucién N° PLE-CNE-3-10-1-2011, de 10 de enero del

/c@nsulta popular de dicha revocatoria dentro de los sesenta dias contados a partir
de

/<>§4 2011 que solo puede ser impugnada ante el Tribunal Contencioso Electoral, y no
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lo fue porque estaba de por medio el otro recurso similar promovido por el
mismo Alcalde el 17 d enero del 2011, que corresponde a la causa N° 004-2011,
a esta fecha resuelta por dicho Tribunal.

IV.. CONCLUSION

Por las consideraciones anotadas, la Direccion de Asesoria Juridica a mi cargo se
pronuncia totalmente contra la legalidad y procedencia de este nuevo recurso
interpuesto por el Alcalde del cantén Junin, ya que las propias normas

‘ constitucionales de la seguridad juridica y del debido proceso impiden que, tanto
en la fase administrativa como en la jurisdiccional, se puedan presentar
sucesivos recursos sobre el mismo asunto cuando éstos han sido resueltos en
forma expresa, tanto por el Consejo Nacional Electoral, como por el Tribunal
Contencioso Electoral.

Adjunto copia del informe N° 032-DOP-CNE-2011 del 6 de enero del 2011 y de
la resolucién dictada al respecto por el Consejo Nacional Electoral.

Atentamente,

Adjunto lo indicado
CEP/NPS
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Razén.- Siento como tal que el dia de hoy miércoles veinte de abril del afio dos mil once, a las
° veinte horas con cincuenta y cinco minutos, se procedié a publicar la sentencia que antecede en la
cartelera que para el efecto tiene el Tribunal Contencioso Electoral. Certifico.-

Secreydrio General (e)

Razén.- Siento como tal que el dia de hoy miércoles veinte de abril del afio dos mil once, a las
veinte horas con cincuenta y siete minutos, se procedi¢ a notificar la sentencia que antecede al Lic.
Omar Simon Campafia, mediante boleta depositada en el casillero contencioso electoral N° 3,
ubicado en las ins]talaciones del Tribunal Contencioso Electoral. Certifico.-

Secrgfario General (e)

Razén.- Siento como tal que el dia de hoy miércoles veinte de abril del afio dos mil once, a las
veinte horas con cincuenta y nueve minutos, se procedi6 a notificar la sentencia que antecede al v
sefior Luis Mendoza Giler, mediante el casillero electoral N° 125, ubicado en las instalaciones del
Tribunal Conterﬁioso Electoral. Certifico.-

Razon.- Siento como tal que el dia de hoy miércoles veinte de abril del afio dos mil once, a las
veintiun horas con quince minutos, se procedié a subir la sentencia que antecede en la pagina web

. del Tribunal Contencioso Electoral (www.tce.gob.ec). Certifico.-
7

Secretario General (e)

Razon.- Siento como tal que el dia de hoy miércoles veinte de abril del afio dos mil once, a las
veintiin horas con diecisiete minutos, se procedio a notificar al sefior Luis Wilfrido Mendoza Giler, «
mediante la direccign de correo electronico gvalencia@cablemodem.com.ec. Certifico.-

Secrgtario General (e)

En nombre del pueblo del Ecuador y por la autoridad que nos contiere la Constitucion, ...



Razén.- Siento como tal que el dia de hoy jueves veintiuno de abril del afio dos mil once, a las
/ nueve horas con quince minutos, se procedi6 a notificar la sentencia que antecede al ciudadano Luis ‘
Mendoza Giler, mediante el casillero judicial N° 3225 del Palacio de Justicia de Quito. Certifico.-

Razén.- Siento como tal que el dia de hoy jueves veintiuno de abril afio dos mil once, a las nueve
horas con veintiocho minutos, se procedié a notificar al Lic. Omar Simon Campafia, mediante
boleta dejada en la recepcion de documentos del Consejo Nacional Electoral. Certifico.-
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Quito, 21 de abril de 2011

Sefora Dra.
Tania Arias Manzano
Presidente del Tribunal Contencioso Electoral

Presente.

Me dirijo a usted muy atentamente, a nombre del Comité Civico del
canton Junin, provincia de Manabi, de la manera mas respetuosa para
solicitarle se me conceda una copia certificada, de la sentencia, del
tramite de apelacion interpuesto por el Sr. Luis Mendoza Giler, cuya causa
fue signado con el nimero 057-2011, del cual el Tribunal Contencioso

Electoral ya emitié su pronunciamiento.

Por su atencién, me suscribo

MuyA/ntamente ) / //
dl //’ - L //\J
Fld GaruaG rcia a0

C.L 130633980—3
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SENORES JUECES DEL TRIBUNAL CONTENCIOSO ELECTORAL

LUIS WILFRIDO MENDOZA GILER, en mi calidad de Alcalde del Gobierno
Auténomo Descentralizado del Cantén Junin, comparezco ante ustedes, digoy
solicito:

Dentro del Plazo de Ley y amparado en el Art. 44 del Reglamento de Tramites
Contencioso Electorales del Tribunal Contencioso Electoral solicito la siguiente
ACLARACION a la SENTENCIA CAUSA No. 057-2011, al tenor de lo

siguiente:

PRIMERO.- /.- “De fojas uno a noventa Y nueve de autos, consta un anterior recurso
conlencioso electoral, interpuesto por el sefior Luis Wilfrido Mendoza Giler, Alcalde
del canton Junin provincia de Manabi, mediante el cual solicité se declare la nulidad
total del Proceso de Revocatoria del Mandato, causa signada con el numero 004-20] 1,
en_el cual el Tribunal Contencioso Electoral dictd sentencia el 1] de febrero de
2011...". Aclarese las bases legales que sustentaron juridicamente la
sentencia del 11 de febrero de 201 1, en la cual se desestima por
improcedente el recurso por voto de mayoria y rechazado el recurso por
improcedente con voto de minoria.

SEGUNDO.- 5.-“4 fojas ciento quince a ciento veintiséis, consta el discurso del
Alcalde de Junin, de fecha 8 de noviembre del 2009 ... 6.-"A fojas ciento veinte y siete
a ciento cincuenta y nueve, consta la rendicion de cuentas del avio 2010 (fotos).... 7.-“A
fojas ciento sesenta a ciento ochenta Y lres, consta Plan de gobierno del Luis Mendoza
Giler, en calidad de candidato a Alcalde del canton Junin, provincia de Manabi. para
las elecciones del 26 de Abril del 2009”.... El proceso de revocatoria perpetrado
Yy planteado magquiavélicamente en mi contra esta basado en el
“incumplimiento injustificado del plan de rabajo”, el Pleno del Consejo “jamas
analiz6” que dicha causal para la revocatoria carece de sustento juridico
tal como en du debido momento lo demostré en los numerales 5-,6.-y
7.- tomados de la SENTENCIA CAUSA No. 057-2011 del 19 de abril de
2011, por los derechos que me asiste la Constitucion de la Republica
EXIGO la ACLARACION DEL POR QUE? NO FUERON CONSIDERADAS
ESTAS PRUEBAS A MI FAVOR desde el inicio del proceso de revocatoria
hasta la actual SENTENCIA CAUSA No. 057-2011 del 19 de abril de 2011.

TERCERO.- 8- “A fojas ciento ochenta cuatro y ciento ochenta y cinco, consta la
Resolucion No. 001-23-03-20] I-RI-JPEM, _adoptada por la Junta Provincial de
Manabi....” En este mismo cuerpo legal en el numeral 3.- “Mediante Resolucion
PLE-CNE-4-6-1-2011 DE 06 DE ENERO DE 20]] EL Pleno del Consejo Nacional
Electoral _aprobé la _actualizacion — del Registro _Nacional _Electoral”... En
cumplimiento a letra expresa del Art. 7 del Cadigo Civil me permito solicitar la
ACLARACION DEL POR QUE? Se VIOLO NORMA EXPRESA en




L7

pé‘;.*.«;.z .é ‘,;il,:ly u‘—{

SENTENCIA CAUSA No. 057-2011 del 19 de abril de 2011. Aclarese el
estamento legal que sirvi6 de base juridica para romper la constitucionalidad
juridica, y asi aprobar una revocatoria con DOS PADRONES ELECTORALES
DIFERENTES.

CUARTO.- 5.- “Las pruebas presentadas (fotografias) en la que indica propaganda
electoral, no permitida en los recintos electorales....”, la pregunta seria ¢ Autorizé
el Presidente de la Republica el utilizar su imagen como publicidad de
APOYO al Proceso de Revocatoria”, pido Aclaracion sobre la medida
tomada en este incidente y incluso justifiquese si la utilizacion publicitaria de la
imagen del Presidente Ec. Rafael Correa fui con o sin su autorizacién.

QUINTO.- 16.- “De fojas ciento noventa y cinco a ciento noventa v seis, consta la
resolucion PLE-CNE-3-30-3-2011 ADOPTADA POR EL Pleno del consejo Nacional
Electoral, en sesion ordinaria de miércoles 30 de marzo del 20] ] , mediante la cual se
acoge el memorando No. 289-2011-CEP-DAJ-CNE-2011 DE 29 DE MARZO DEL
2011, DEL Director de Asesoria Juridica, y consecuentemente niega”....por
improcedente la impugnacién a los resultados numeéricos, interpuesta....”, pido
Aclaracion vy justificacién del por qué? No ce consideraron todos los puntos
expuestos en mi anterior impugnacion.

SEXTO.- “En cumplimiento a lo dispuesto en el Art. 137 de la LEY ORGANICA
ELECTORAL Y DE ORGANIZACIONES POLITICAS DE LA REPUBLICA DEL
ECUADOR “CODIGO DE LA DEMOCRACIA ", se me notifico con los resultados
numericos finales en forma fisica, del mismo que con un total de electores de
17.709, el Sl cuenta con un valor de 5.956 votantes frente a un AUSENTISMO
de 6.787 electores, siendo este ultimo un ndmero extremadamente alto para el
universo de electores y bajo normas de estandarizaciones y estadisticas, el
coeficiente de error es muy elevado, lo cual anula los resultados presentes y
todo lo actuado por cuanto el AUSENTISMO le GANA al Sl con una diferencia
de 831 electores debidamente convocados, en concordancia con el Instituto
Nacional de Censos y Estadistica, con lo cual demuestro que nos encontramos
frente a un vacio legal o ley en blanco que no ha sido subsanada por el
Ejecutivo o por el Pleno de la Asamblea Nacional” solicito la ACLARACION
de la forma, método, procedimiento o técnica aplicada para resolver el
problema de que el AUSENTISMO le GANA al Sl con una diferencia de
831 electores debidamente convocados, en dicha Aclaracion
especifiquese norma juridica empleada, ya que el “Coédigo de la
Democracia” y los actuales reglamentos vigentes son los mismos de los
estamentos legales de otros paises y principalmente México, donde si
esta tipificado que la votacion por el Si debe superar a los votos: en

Blanco, Nulos y Ausentes.



A@’w«é{ —Z‘Z/ V4 “’/%

% SEPTIMO.- ACLARESE juridicamente, justificando el por qué? No se
concedio la peticiéon de Audiencia en Estrados”.

Firmo como su abogado debidamente autorizado.

,,,,,,, W

| Galo Valencia Jacome

Mat. No. 5632 C.A.P.

PRESENTADO El DA DE HOY SABADO VEINTE Y TRES DE ABRIL DE DOS MIL ONCE, A

LAS QUINCE JORAS CON TREINTA MINUTOS, EN TRES FOJAS. CERTIFICO.-

AB. FABANHARO ASPIAZU
RIO GENERAL (E)
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SENORES JUECES DEL TRIBUNAL CONTENCIOSO ELECTORAL.

LUIS WILFRIDO MENDOZA GILER, por mis propios derechos y como Alcalde
en funciones del Gobierno Autonomo Descentralizado del Cantén Junin, dentro de la
CAUSA No. 057/2011, que se tramita por el Recurso de de la Resolucion del Pleno del

Consejo Nacional, ante ustedes respetuosamente comparezco y solicito:

He sido notificado con la Sentencia dictada por el pleno del Tribunal Contencioso Electoral, el
19 de abril del 2011.- Las 17h45, sin ningtin sustento de orden legal ni constitucional, pues el
Tribunal no se ha sustentado en una lectura sistematica, integral y arménica de la Constitucion,
que para el caso, es la mas apropiada, segun la cual, el articulo 172 de la norma Constitucional,
no se lo ha aplicado a los supuestos de hecho especificos relacionados con lo que ha sido
motivo del recurso, los que por el contrario, deben ser interpretados y aplicados, a la luz de las
reglas antes enunciadas, sin embargo resuelven desestimar por improcedente el recurso
ordinario de aplicacion, esto es, desechan el recurso de apelacion que interpuse de la
Resolucion PLE-CNE-3-30-3-2011, emitida por el Consejo Nacional Electoral emitida el
de abril del 2011.

A este respecto debo indicar sefores Jueces, que la sentencia no se encuentra
debidamente motivada, no existe la pertinencia de las normas legales vy
constitucionales, conforme lo exige la Constitucion de la Republica del Ecuador, e
impuesta por el contenido de los literales a), b) y 1) del numeral 7 del articulo 76 de
la constitucién de la Republica del Ecuador, de las garantias basicas del debido
proceso y el derecho a la defensa, y Articulo 169 y numeral 23 del Articulo 66 de la
misma norma Constitucional que dicen:

“4) Nadie podri ser privado del derecho a la defensa en ninguna etapa o grado del
procedimiento. b) Contar con el tiempo y con los medios adecuados para la
preparacion de su defensa.... 1) Las resoluciones de los poderes piiblicos deberdn ser
motivadas. No habrid motivacion si en la resolucion no se enuncian las normas o
principios juridicos en que se funda y no se explica la pertinencia de su aplicacion a
los antecedentes de hecho. Los actos administrativos, resoluciones o fallos que no se
encuentren debidamente motivados se considerarin nulos. Las servidoras o
servidores responsables serdn sancionados”.

“Art. 169.- El sistema procesal es un medio para la realizacion de la justicia. Las
normas procesales consagrardn los principios de simplificacion, uniformidad,
eficacia, inmediacion, celeridad y economia procesal, y hardin efectivas las garantias
del debido proceso. No se sacrificard la justicia por la sola omision de

formalidades”,

El principio de que no se sacrificari la justicia por la sola omision de formalidades no
se le puede tomar aisladamente como un comportamicento estanco, sino en
correspondencia o armonia con ¢l principio del debido proceso preceptuado, por su
importancia, no solo en cl articulo 169 de la Constitucion sino también en los
numerales 23 y 26 del Articulo 66 de la misma Constitucion, sobre el derecho a

-
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dirigir quejas y peticiones individuales y colectivas a las autoridades y a recibir

atencion o respuestas motivadas.

Debe garantizar el derecho a la tutela judicial efectiva, imparcial y expedita de los
derechos de mis representados, garantizado en el Articulo 75 de la Constitucién, pues
toda vulneracion enunciada inciden gravemente en la afectacion al derecho de mis
representados, a una tutela judicial efectiva, entendida como la obligacion de todos
los funcionarios, sean judiciales o administrativos, de garantizar las condiciones
necesarias para _que los administradores o justiciables, seglin sea el caso, tengan
igualdad de condiciones para presentar sus argumentos con libertad y oportunidad;
asi como para tener la certeza de que los mismos serin procesados por jueces
imparciales y conocedores del Derecho en aplicacion de la Ley y en base a los
informes previo conforme a la Resolucion obligatoria y no en supuestos que
contradicen al ordenamiento juridico y constitucional vigente; y de que sus decisiones
resolveran el conflicto con estricta observancia del ordenamiento juridico
constitucional, concebido como un todo arménico, pero asi mismo, con estricto
apego a la jerarquia normativa, que precisamente posibilita dicha consistencia y en tal
sentido, de que dichas decisiones goza de la legitimidad necesaria para alcanzar la
convivencia social pacifica, supremacia y jerarquia establecida en lo previsto en los
Articulos 424, 425 y 426 de la Constitucién de la Reptiblica del Ecuador y que es
de obligacion su aplicacion, ateniéndose al contenido de la disposicion derogatoria de
la Constitucion que dice: “Se deroga la Constitucion Politica de la Reptblica del
Ecuador publicada en el Registro Oficial nimero uno del dia once de agosto de 1998,
y toda norma contraria a esta Constitucién. El resto del ordenamiento juridico

permanecerad vigente en cuanto no sea contrario a la Constitucion”.

Lo expuesto tomando en consideracion que el Tribunal sostiene en el tltimo parrafo
del punto 2.2.1.3. “El Tribunal Contencioso Electoral considera que tanto la Junta Provincial
Electoral, asi como el Consejo Nacional Electoral han cumplido con el debido proceso y que se
ha motivado en legal y debida forma, las decisiones dictadas por la Junta provincial Electoral de
Manabi y el Consejo Nacional Electoral en el marco que senala el articulo 76 de la
Constitucion, que las resoluciones administrativas han sido notificadas al recurrente, quien
desde el inicio del proceso de revocatoria de mandato ha tomado parte de las acciones que se ha
puesto. Cada una de las decisiones de los organismos pertinentes han sido debidamente
motivadas sefialdndose de manera precisa las normas y principios juridicos en que se han
fundamentado; es decir con pertinencia de manera explicada basdndose en los antecedentes de

hechos para aplicar el derecho”.

Lo resuelto en la Sentencia no se refleja en la realidad del procedimiento, puesto que
en ninguna de las resoluciones impugnadas por los recursos ni por ¢l Tribunal que
ustedes presiden no han sido consignados en la referida sentencia, es decir lo hacen
en forma ligera solo consignando normas sin precisar la pertinencia y motivos a que
legal a la conclusion para desechar ¢l recurso, cuando la Ley le impone a los Jucces
motivar las resoluciones conforme lo expresa el literal 1), numeral 7 del Articulo 76 de
la Constitucion, bajo las condiciones de ser nula la sentencia y que indiscutiblemente

Cs OsCura.
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Por todo lo expuesto sefior jueces, de conformidad con lo preceptuado en el contenido
del numeral 23 del Art. 66 y Articulo 82 de la Constitucién de la Reptiblica del Ecuador y en
estricta armonia del Articulo 282 del Codigo de Procedimiento Civil, norma de derecho
publico, pido a ustedes sefiores Jueces, se dignen ACLARAR y AMPLIAR la sentencia
dictada por ustedes el 19 de abril de 2011, las 17h45, determinando y ubicando en
que parte de las resoluciones dictadas por la Junta Provincial Electoral, asi como el
Consejo Nacional Electoral han cumplido con el debido proceso y que se ha
motivado en legal y debida forma, y la aplicacion del contenido del numeral 7 literal 1)
del Articulo 76 y articulo 172 de la Constitucion.

Ademas amplien la sentencia, sobre lo que establece el "Memorando N° 2892011 -CEP-DAJ-
CNE-2011 de 29 de marzo de 2011, del Director de Asesoria Juridica, que sugiere al Pleno
del Consejo Nacional Electoral, que niegue por improcedente la impugnacion a los resultados
numéricos, aduciendo que "........Ia nueva impugnacion es improcedente ya que las normas

. constitucionales de la seguridad juridica y del debido proceso impiden tanto en la fase
administrativa como en la jurisdiccional, se puedan presentar sucesivos recursos sobre el
mismo tema...”, lo cual no ha sido resuelto en la sentencia ni ha sido de analisis,
pues he sostenido que no hay PREJUDICIALIDAD ni Valor SOBRE COSA
JUZGADA en materia Electoral. Y por consiguiente con lo actuado en la presente
resolucion a mds de incurrir en la violacion doctrinaria y constitucional establecida en el literal
I) Art. 76 de la Constitucion de la Republica del Ecuador ha incurrido en la
VIOLACION al DEBIDO PROCESO, por cuanto dicho resolucion se basa en una asesoria
de sugerencia y no en hechos analizados ¥y que conlleven a la certeza del juez a resolver
sobre hechos facticos y no sobre sugerencias.

Aclaren porque razén no se atendié mi escrito que contiene la peticion de Audiencia de
estrado, pues era obligacion del Tribunal de acuerdo al contenido del numeral 23 del Articulo
66 de la Constitucion, de aceptar o rechazar mi peticion debidamente motivada, lo cual no se
ha pronunciado el Tribunal, lo cual amerita que se la amplié la sentencia.

Mi peticion de aclaracion y ampliacion se encuentra sustentada en el contenido del numeral 23
del Art. 66 de la Constitucion de la Republica del Ecuador.

POR EL PETICIONARIO Y COMO UNO DE  SUS DEFENSORES
AUTORIZADOS EN AUTOS,

DR{ GALO VALENCIA JACOME
Mat. No. 5632 C.A.P.
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PRESIDENCIA

MEMORANDO No. 069-2011-P-TCE

PARA : Dra. Ximena Endara Osejo
VICEPRESIDENTA

Dra. Alexandra Cantos Molina

Dr. Arturo Donoso Castellon

Ab. Douglas Quintero Tenorio

SENORAS JUEZAS Y SENORES JUECES

Dra. Amanda Paez Moreno
JUEZA SUPLENTE

a Ab. Fabian Haro Aspiazu
SECRETARIO GENERAL

Econ. Leonora Chamorro Vasquez
DIRECTORA ADMINISTRATIVA FINANCIERA

DE: Dra. Tania Arias Manzano
PRESIDENTA

ASUNTO: ENCARGO DE FUNCIONES

FECHA: 21 de abril de 2011

Como es de conocimiento del Pleno del Tribunal Contencioso Electoral, entre el

@ 22 de abril y el 01 de mayo del 2011 inclusive, estaré fuera del pais,
cumpliendo un compromiso familiar programado desde hace un afio, por esta
razdn, me permito encargar a la doctora Ximena Endara Osejo, Vicepresidenta
del TCE, la Presidencia del Tribunal Contencioso Electoral, mientras dure mi
ausencia.

Particular que pongo en vuestro conocimiento para los fines pertinentes.
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TRIBUNAL CONTENCIOSO ELECTORAL
SECRETARIA GENERAL

OFICIO No. 044-2011-SG-TCE
Quito, 21 de abril de 2011

Doctora

Amanda Paez Moreno

JUEZA SUPLENTE

TRIBUNAL CONTENCIOSO ELECTORAL
Ciudad

Sefora Jueza:

En vista de que la doctora Tania Arias Manzano, Presidenta de este Tribunal,

ha solicitado licencia con cargo a vacaciones,
remplazara en sus funciones jurisdiccionales, de| 2
2011, inclusive.

Atentamente/ - v

/igv

Tribunai Contencioso Electoral (TCE)
José Manuel Abascal No 37-49 y Portete
Quito - Ecuador

Telf. 38 15000 /38 15 019 / 1800 823 823
E-mail. secretaria general@tce gob ec
Web:  www lce Qov.ec

informo a usted, que la
5 de abril al 1 de mayo de

RIR way s
CONTENCIOSU ELECTORAL ™ vr

SECRETARIA GENERAL

RAION: siento por1al que este accumento es fiet copra
det original que antecede. a 1o, aye me remitiré en caso
de ser necesario.
Lo Cettifico
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SENORES JUECES DEL PLENO DEL TRIBUNAL CONTENCIOSO ELECTORAL:

Luis Wilfrido Mendoza Giler, Alcalde del canton Junin, dentro de la Causa No. 057-2011,
comparezco ante usted y digo:

Solicito mi comparecencia en Audiencia en Estrados, conforme al art. 115 del Reglamento
de Tramites Contencioso Electorales del Tribunal Contencioso Electoral y el art. 86
numeral 3° de la Constitucién de la Republica del Ecuador.

. Firmo como su abogado patrocinador debidamente autorizado.

17 4
Di Galo Valencia Jacome

Mat. 5632 C.A.P.

RECIBIDO EL DiA DE HOY MIERCOLES VEINTE DE ABRIL DEL DOS MIL ONCE, A LAS OCHO HORAS
Y TREINTA'Y DOS MINUTOS. CERTIFICO.-

/7

. N HARO ASPIAZU
SECRETARIO GENERAL ENCARGADO
TRIBUNAL CONTENCIOSO ELECTORAL
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SENORES JUECES DEL TRIBUNAL CONTENCIOSO ELECTORAL.

LUIS WILFRIDO MENDOZA GILER, por mis propios derechos y como Alcalde
en funciones del Gobierno Auténomo Descentralizado del Canton Junin, dentro de la
CAUSA No. 057/2011, que se tramita por el Recurso de de la Resolucién del Pleno del
Consejo Nacional, ante ustedes respetuosamente comparezco y solicito:

He sido notificado con la Sentencia dictada por el pleno del Tribunal Contencioso Electoral, el
19 de abril del 2011.- Las 17h45, sin ningun sustento de orden legal ni constitucional, pues el
Tribunal no se ha sustentado en una lectura sistemarica, integral y armonica de la Constitucion,
que para el caso, es la mas apropiada, segtin la cual, el articulo 172 de la norma Constitucional,
no se lo ha aplicado a los supuestos de hecho especificos relacionados con lo que ha sido
motivo del recurso, los que por el contrario, deben ser interpretados y aplicados, a la luz de las
reglas antes enunciadas, sin embargo resuelven desestimar por improcedente el recurso
ordinario de aplicacién, esto es, desechan el recurso de apelacion que interpuse de Ia
Resolucion PLECNE-3-30-3-2011, emitida por el Consejo Nacional Electoral emitida el
de abril del 2011.

A este respecto debo indicar sefores Jueces, que la sentencia no se encuentra
debidamente motivada, no existe la pertinencia de las normas legales y
constitucionales, conforme lo exige la Constitucion de la Reptblica del Ecuador, e
impuesta por el contenido de los literales a), b) y 1) del numeral 7 del articulo 76 de
la constitucién de la Republica del Ecuador, de las garantias basicas del debido
proceso y el derecho a la defensa, y Articulo 169 y numeral 23 del Articulo 66 de la
misma norma Constitucional que dicen:

“a) Nadie podri ser privado del derecho a la defensa en ninguna etapa o grado del
procedimiento. b) Contar con el tiempo y con los medios adecuados para la
preparacion de su defensa.... 1) Las resoluciones de los poderes ptiblicos debersn ser
motivadas. No habrd motivacion si en la resolucion no se enuncian las normas o
principios juridicos en que se funda y no se explica la pertinencia de su aplicacion a
los antecedentes de hecho. Los actos administrativos, resoluciones o fallos que no se
encuentren debidamente motivados se considerarin nulos. Las servidoras o
servidores responsables serin sancionados”,

“Art. 169.- El sistema procesal es un medio para la realizacién de la Justicia. Las
normas procesales consagrarin los principios de simplificacion, uniformidad,
eficacia, inmediacion, celeridad y economia procesal, y hardn efectivas las garantias
del debido proceso. No se sacrificari la justicia por la sola omision de
formalidades”,

El principio de que no se sacrificara la justicia por la sola omision de formalidades no
se le puede tomar aisladamente como un comportamiento estanco, sino  en
correspondencia o armonia con el principio del debido proceso precepruado, por su
importancia, no solo en el articulo 169 de la Constitucion sino tambicn en los
numerales 23 y 26 del Articulo 66 de la misma Constitucién, sobre ¢l derecho a
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dirigir quejas y peticiones individuales y colectivas a las autoridades y a recibir
atencion o respuestas motivadas.

Debe garantizar el derecho a la tutela judicial efectiva, imparcial y expedita de los
derechos de mis representados, garantizado en el Articulo 75 de la Constitucion, pues
toda vulneracion enunciada inciden gravemente en la afectacién al derecho de mis
representados, a una tutela judicial efectiva, entendida como la_obligacion de todos
los funcionarios, sean judiciales o administrativos, de garantizar las condiciones
necesarias para que los administradores o justiciables, segiin sea el caso, tengan
igualdad de condiciones para presentar sus argumentos con libertad y oportunidad;
asi como para tener la certeza de que los mismos seran procesados por jueces
imparciales y conocedores del Derecho en aplicacion de la Ley y en base a los
informes previo conforme a la Resolucion obligatoria y no en supuestos que
contradicen al ordenamiento juridico y constitucional vigente; y de que sus decisiones
resolveran el conflicto con estricta observancia del ordenamiento juridico
constitucional, concebido como un todo armoénico, pero asi mismo, con estricto
apego a la jerarquia normativa, que precisamente posibilita dicha consistencia y en tal
sentido, de que dichas decisiones goza de la legitimidad necesaria para alcanzar la
convivencia social pacifica, supremacia y jerarquia establecida en lo previsto en los
Articulos 424, 425 vy 426 de la Constitucién de la Repuiblica del Ecuador y que es
de obligacion su aplicacion, ateniéndose al contenido de la disposicion derogatoria de
la Constitucion que dice: “Se deroga la Constitucion Politica de la Republica del
Ecuador publicada en el Registro Oficial nimero uno del dia once de agosto de 1998,
y toda norma contraria a esta Constituciéon. El resto del ordenamiento juridico

permanecera vigente en cuanto no sea contrario a la Constitucién”.

Lo expuesto tomando en consideracion que el Tribunal sostiene en el ultimo pérrafo
del punto 2.2.1.3. “El Tribunal Contencioso Electoral considera que tanto la Junta Provincial
Electoral, asi como el Consejo Nacional Electoral han cumplido con el debido proceso y que se
ha motivado en legal y debida forma, las decisiones dictadas por la Junta provincial Electoral de
Manabi y el Consejo Nacional Electoral en el marco que serala el articulo 76 de la
Constitucion, que las resoluciones administrativas han sido notificadas al recurrente, quien
desde el inicio del proceso de revocatoria de mandato ha tomado parte de las acciones que se ha
puesto. Cada una de las decisiones de los organismos pertinentes han sido debidamente
motivadas sefialdndose de manera precisa las normas y principios juridicos en que se han
fundamentado; es decir con pertinencia de manera explicada basdndose en los antecedentes de

hechos para aplicar el devecho”.

Lo resuelto en la Sentencia no se refleja en la realidad del procedimiento, puesto que
en ninguna de las resoluciones impugnadas por los recursos ni por el Tribunal que
ustedes presiden no han sido consignados en la referida sentencia, es decir lo hacen
en forma ligera solo consignando normas sin precisar la pertinencia y motivos a que
legal a la conclusion para desechar el recurso, cuando la Ley le impone a los Jueces
motivar las resoluciones conforme lo expresa el literal ), numeral 7 del Articulo 76 de
la Constitucion, bajo las condiciones de ser nula la sentencia y que indiscutiblemente

¢S oscura.
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Por todo lo expuesto sefior jueces, de conformidad con lo preceptuado en el contenido
del numeral 23 del Art. 66 y Articulo 82 de la Constitucion de la Republica del Ecuador y en
estricta armonia del Articulo 282 del Codigo de Procedimiento Civil, norma de derecho
publico, pido a ustedes sefiores Jueces, se dignen ACLARAR y AMPLIAR la sentencia
dictada por ustedes el 19 de abril de 2011, las 17h45, determinando y ubicando en
que parte de las resoluciones dictadas por la Junta Provincial Electoral, asi como el
Consejo Nacional Electoral han cumplido con el debido proceso y que se ha
motivado en legal y debida forma, y la aplicacion del contenido del numeral 7 literal 1)
del Articulo 76 y articulo 172 de la Constitucion.

Ademas amplien la sentencia, sobre lo que establece el "Memorando N° 289-2011 -CEP-DA]J-
CNE-2011 de 29 de marzo de 2011, del Director de Asesoria Juridica, que sugiere al Pleno
del Consejo Nacional Electoral, que niegue por improcedente la impugnacion a los resultados
numéricos, aduciendo que "........[a nueva impugnacion es improcedente ya que las normas
constitucionales de la seguridad juridica y del debido proceso impiden tanto en la fase
administrativa como en la jurisdiccional, se puedan presentar sucesivos recursos sobre el
mismo tema...”, lo cual no ha sido resuelto en la sentencia ni ha sido de analisis,
pues he sostenido que no hay PREJUDICIALIDAD ni Valor SOBRE COSA
JUZGADA en materia Electoral. Y por consiguiente con lo actuado en la presente
resolucion a mas de incurrir en la violacion doctrinaria y constitucional establecida en el literal
) Art. 76 de la Constitucion de la Republica del Ecuador ha incurrido en la
VIOLACION al DEBIDO PROCESO, por cuanto dicho resolucion se basa en una asesoria

de sugerencia y no en hechos analizados y que conlleven a la certeza del juez a resolver
sobre hechos facticos y no sobre sugerencias.

Aclaren porque razon no se atendié mi escrito que contiene la peticion de Audiencia de
estrado, pues era obligacion del Tribunal de acuerdo al contenido del numeral 23 del Articulo
66 de la Constitucion, de aceptar o rechazar mi peticion debidamente motivada, lo cual no se
ha pronunciado el Tribunal, lo cual amerita que se la amplié la sentencia.

Mi peticion de aclaracion y ampliacion se encuentra sustentada en el contenido del numeral 23
del Art. 66 de la Constitucion de la Reptblica del Ecuador.

POR EL PETICIONARIO Y COMO UNO DE SUS DEFENSORES
AUTORIZADOS EN AUTOS.

bl Jete..
/e Z

DR GALO VALENCIA JACOME
Mat. No. 5632 C.A.P.




RECIBIDO EL DIA DE HOY SABADO VEINTE Y TRES DE ABRIL DE DOS MIL ONCE , ALAS DIEZ
Y OCHO HORAS CON VEINTE Y CINCO MINUTOS , EN TRES FOJAS CERTIFICO.-




SENORES JUECES DEL TRIBUNAL CONTENCIOSO ELECTORAL

LUIS WILFRIDO MENDOZA GILER, en mi calidad de Alcalde del Gobierno
Auténomo Descentralizado del Cantén Junin, comparezco ante ustedes, digo y
solicito:

Dentro del Plazo de Ley y amparado en el Art. 44 del Reglamento de Tramites
Contencioso Electorales del Tribunal Contencioso Electoral solicito la siguiente
ACLARACION a la SENTENCIA CAUSA No. 057-2011, al tenor de lo
siguiente:

PRIMERO.- /.- “De fojas uno a noventa Y nueve de autos, consta un anterior recurso
contencioso electoral, interpuesto por el sefior Luis Wilfrido Mendoza Giler, Alcalde
del cantdn Junin provincia de Manabi. mediante el cual solicité se declare la nulidad
total del Proceso de Revocatoria del Mandato, causa signada con el nimero 004-2011 ,
en_el cual el Tribunal Contencioso Electoral dicts sentencia el 11 de febrero de
2011...". Aclarese las bases legales que sustentaron juridicamente la
sentencia del 11 de febrero de 2011, en la cual se desestima por
improcedente el recurso por voto de mayoria y rechazado el recurso por
improcedente con voto de minoria.

SEGUNDO.- 5.-“4 fojas ciento quince a ciento veintiséis, consta el discurso del
Alcalde de Junin, de fecha 8 de noviembre del 2009 ... 6.-"A fojas ciento veinte y siete
a ciento cincuenta y nueve, consta la rendicién de cuentas del ario 2010 (fotos).... 7.-“A
fojas ciento sesenta a ciento ochenta y tres, consta Plan de gobierno del Luis Mendoza
Giler, en calidad de candidato a Alcalde del cantdn Junin, provincia de Manabi, para
las elecciones del 26 de Abril del 2009”.... E| proceso de revocatoria perpetrado
Yy planteado maquiavélicamente en mi contra esta basado en el
“incumplimiento injustificado del plan de trabajo”, el Pleno del Consejo “jamas
analiz6” que dicha causal para la revocatoria carece de sustento juridico
tal como en du debido momento lo demostré en los numerales 5.-, 6.- y
7.- tomados de la SENTENCIA CAUSA No. 057-2011 del 19 de abril de
2011, por los derechos que me asiste la Constitucién de la Republica
EXIGO la ACLARACION DEL POR QUE? NO FUERON CONSIDERADAS
ESTAS PRUEBAS A MI FAVOR desde el inicio del proceso de revocatoria
hasta la actual SENTENCIA CAUSA No. 057-2011 del 19 de abril de 2011.

TERCERO.- 8.- “4 fojas ciento ochenta cuatro Y ciento ochenta y cinco, consta la
Resolucion No. 001-23-03-201 I-RI-JPEM, _adoptada por la Junta Provincial de
Manabi....” En este mismo cuerpo legal en el numeral 3.- “Mediante Resolucion
PLE-CNE-4-6-1-2011 DE 06 DE ENERO DE 2011 EI Pleno del Consejo Nacional
Electoral _aprobé la _actualizacion del Registro __Nacional _Electoral”... En
cumplimiento a letra expresa del Art. 7 del Cadigo Civil me permito solicitar la
ACLARACION DEL POR QUE? Se VIOLO NORMA EXPRESA en
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SENTENCIA CAUSA No. 057-2011 del 19 de abril de 2011. Aclarese el
estamento legal que sirvié de base juridica para romper la constitucionalidad
juridica, y asi aprobar una revocatoria con DOS PADRONES ELECTORALES
DIFERENTES.

CUARTO.- 5.- “Las pruebas presentadas (fotografias) en la que indica propaganda
electoral, no permitida en los recintos electorales.... ", la pregunta seria ¢Autorizé
el Presidente de la Republica el utilizar su imagen como publicidad de
APOYO al Proceso de Revocatoria”, pido Aclaraciéon sobre Ia medida
tomada en este incidente y incluso justifiquese si la utilizacidn publicitaria de la
imagen del Presidente Ec. Rafael Correa fui con o sin su autorizacién.

QUINTO.- 16.- “De fojas ciento noventa Y cinco a ciento noventa y seis, consta la
resolucion PLE-CNE-3-30-3-2011 ADOPTADA POR EL Pleno del consejo Nacional
Llectoral, en sesién ordinaria de miércoles 30 de marzo del 2011, mediante la cual se
acoge el memorando No. 289-201 1-CEP-DAJ-CNE-2011 DE 29 DE MARZO DEL
2011, DEL Director de Asesoria Juridica, y consecuentemente niega”....por
improcedente la impugnacion a los resultados numéricos, interpuesta....”, pido
Aclaracion vy justificacion del por qué? No ce consideraron todos los puntos
expuestos en mi anterior impugnacion.

SEXTO.- “En cumplimiento a lo dispuesto en el Art. 137 de la LEY ORGANICA
ELECTORAL Y DE ORGANIZACIONES POLITICAS DE LA REPUBLICA DEL
ECUADOR “CODIGO DE LA DEMOCRACIA ", se me notific con los resultados
numéricos finales en forma fisica, del mismo que con un total de electores de
17.709, el Sl cuenta con un valor de 5.956 votantes frente a un AUSENTISMO
de 6.787 electores, siendo este Ultimo un numero extremadamente alto para el
universo de electores y bajo normas de estandarizaciones y estadisticas, el
coeficiente de error es muy elevado, lo cual anula los resulfados presentes y
todo lo actuado por cuanto el AUSENTISMO Je GANA al SI con una diferencia
de 831 electores debidamente convocados, en concordancia con el Instituto
Nacional de Censos y Estadistica, con lo cual demuestro que nos encontramos
frente a un vacio legal o ley en blanco que no ha sido subsanada por el
Ejecutivo o por el Pleno de la Asamblea Nacional” solicito la ACLARACION
de la forma, método, procedimiento o técnica aplicada para resolver el
problema de que el AUSENTISMO le GANA al S| con una diferencia de
831 electores debidamente convocados, en dicha Aclaracion
especifiquese norma juridica empleada, ya que el “‘Codigo de la
Democracia” y los actuales reglamentos vigentes son los mismos de los
estamentos legales de otros paises y principalmente México, donde si
esta tipificado que la votacién por el Si debe superar a los votos: en
Blanco, Nulos y Ausentes.

’4“1:‘“"'/
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@ SEPTIMO.- ACLARESE juridicamente, justificando el por qué? No se
concedio la peticion de Audiencia en Estrados”.

Firmo como su abogado debidamente autorizado.

Dr’ Galo Valencia Jacome

Mat. No. 5632 C.A.P.

. PRESENTADO El DIA DE HOY SABADO VEINTE Y TRES DE ABRIL DE DOS MIL ONCE, A
LAS QUINCE H S CON TREINTA MINUTOS, EN TRES FOJAS. CERTIFICO.-

e

SECRE ARIO GENERAL (E)
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CAUSA No. 057-2011

@ TRIBUNAL CONTENCIOSO ELECTORAL.- Quito, Distrito Metropolitano 25 de abril del 2011 .-
Las 16h35. VISTOS: Por no haber suscrito la sentencia dictada por el Pleno del Tribunal
Contencioso Electoral, conformado por la Dra. Tania Arias Manzano, Presidenta; Dra. Alexandra
Cantos Molina, Jueza; Dr. Arturo Donoso Castell6n, Juez; Ab. Douglas Quintero Tenorio, Juez; y
Dra. Amanda Paez Moreno, Jueza Suplente, de fecha 19 de abril de 2011 a las 17h45 dentro
de la causa nUmero 057-2011 que tiene relacién con el recurso ordinario de apelacién
interpuesto por el sefior Luis Wilfrido Mendoza Giler, Alcalde del cantén Junin de la provincia de
Manabi, SALVO MI VOTO. Publiquese el presente auto en la cartelera del Tribunal Contencioso
Electoral y en la pagina web institucional.- CUMPLASE y NOTIFIQUESE.-

‘ /
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Dra. Ximena Endara Osejo Dr%lexandra Cantos Molina
PRESIDENTA TCE (E) TS JUEZA TCE
(Voto Salvado)

o, = L
Dr. Arturo Donoso Castelldn ' ANWEMHO
JUEZ TCE JUE2
/ J
aed
ey
Dra. Amanda Paez Moreno
JUEZA SUPLENTE TCE

Certifico.- /
/

SECRETARIO GENERAL TCE (E)

Lnombicedel pueblo soberano del Ecuador, y porautoridad de la Constitucion y las leyes...
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CAUSA NO. 057-2011

PLENO DEL TRIBUNAL CONTENCIOSO ELECTORAL: DRA. XIMENA ENDARA
OSEJO, PRESIDENTA (E); DRA. ALEXANDRA CANTOS MOLINA, JUEZA; DR.
ARTURO DONOSO CASTELLON, JUEZ; AB. DOUGLAS QUINTERO TENORIO, JUEZ;
DRA. AMANDA PAEZ MORENO, JUEZA SUPLENTE.

VOTO DE MAYORIA

TRIBUNAL CONTENCIOSO ELECTORAL .- Quito, Distrito Metropolitano 25 de Abril de

2011.- las 16h35.- Agréguese a los autos: a) En una foja escrito presentado por Luis

Wilfrido Mendoza Giler, ingresado en Secretaria General el 20 de abril de 2011, las

08h32. b) En dos fojas escrito presentado por el sefior Omar Simon Campania,

Presidente del Consejo Nacional Electoral, acompanado de documentacién en cuatro

fojas, ingresado en Secretaria General el 20 de abril de 2011, a las 11h03. ¢) Copia

. certificada del Memorando No. 069-201 1-P-TCE, de 21 de abril de 201 1, suscrito por la

doctora Tania Arias Manzano, Presidenta del Tribunal Contencioso Electoral, mediante

el cual encarga a la doctora Ximena Endara Osejo, Vicepresidenta del TCE, la

Presidencia del Tribunal Contencioso Electoral, mientras dure su ausencia. d) Copia

certificada del Oficio No. 044-201 1-SG-TCE, suscrito por el Ab. Fabian Haro Aspiazu,

Secretario General del TCE (E), dirigido a la doctora Amanda Paez Moreno, Jueza

Suplente, mediante el cual se le informa: “En vista de que la doctora Tania Arias

Manzano, Presidenta de este Tribunal, ha solicitado licencia con cargo a vacaciones,

informo a usted, que la remplazara en sus funciones jurisdiccionales, del 25 de abril al 1

de mayo de 2011, inclusive.”. VISTOS: Ingresan dos escritos en la Secretaria General

de este Tribunal el dia sabado 23 de abril de 2011, el uno a las 15h30 y el el segundo a

las 18h25, que contienen peticion de aclaracién el primer escrito; y, ampliacién y

aclaracién el segundo escrito, a la sentencia dictada dentro de la causa 057-2011 el 19

de abril de 2011, a las 17h45, solicitada por el sefior Luis Wilfrido Mendoza Giler, en

su calidad de Alcalde del Gobierno Auténomo Descentralizado del Cantén Junin,

‘ provincia de Manabi; el Tribunal Contencioso Electoral hace las siguientes

consideraciones: PRIMERO.- La aclaracién procede cuando la sentencia no esti clara o

fuere obscura, mientras que la ampliacién cabe cuando la sentencia no resuelve alguno

o algunos de los puntos controvertidos. La peticion de aclaraciéon y ampliacién de la

sentencia ha sido presentada dentro del plazo previsto en el articulo 44 del Reglamento

de Tramites Contencioso Electorales del Tribunal Contencioso Electoral, publicado en el

Suplemento del Registro oficial No. 412, de 24 de marzo del 2011. SEGUNDO.- En e

lll considerando de la sentencia de 19 de abril de 2011, a las 17h45, el Pleno del

Tribunal Contencioso Electoral analiz6, abord6 y sustenté juridicamente los puntos

controvertidos del recurso ordinario de apelacion. Fueron también analizados y

\ sustentados en legal forma los puntos a los que se contrae las peticiones de aclaracién y

ampliaciéon. En la especie, la sentencia dictada por el Pleno del Tribunal Contencioso

/ Electoral es clara y completa, sin ser procedente la solicitud del senor Luis Wilfrido
endoza Giler, por lo que se le niega. CUMPLASE Y NOTIFIQUESE.-

En nombre del pueblo del Ecuador y por la autoridad que nos confiere la Constitucion, ..
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ra. Alexandra Cantos Molina
L

Dra. Ximena Endara Osejo

PRESIDENTA (E)
(voto salvado)

%:\\
Dr. Arturo Dona@n/‘
JUEZ TCE
DrJ. Amanda Paez Moreno

JUEZA TCE (5)

ara/l enorio
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Ab\ a aro Aspiazu
SEc/Réyfxmo GENERAL TCE (E)
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Razén.- Siento como tal que el dia de hoy lunes veinticinco de abril del afio dos mil once, a las
veinte horas con trece minutos, se procedio a notificar el auto y voto salvado que anteceden al sefior
Luis Mendoza Giler, mediante el casillero electoral N° 125, ubicado en las instalaciones del
Tribunal Contgncioso Electoral. Certifico.-

Razén.- Siento como tal que el dia de hoy lunes veinticinco de abril del afio dos mil once, a las
veinte horas con quince minutos, se procedi6 a publicar el auto y voto salvado que anteceden en la
cartelera que para el efecto tiene el Tribunal Contencioso Electoral. Certifico.-

Secrefario General (e)

Razon.- Siento como tal que el dia de hoy lunes veinticinco de abril del afio dos mil once, a las
veinte horas con dieciséis minutos, se procedié a notificar el auto y voto salvado que anteceden al
Lic. Omar Simon Campafia, mediante boleta depositada en el casillero contencioso electoral N° 3,
ubicado en las instalaciones del Tribunal Contencioso Electoral. Certifico.-

Razoén.- Siento como tal que el dia de hoy lunes veinticinco de abril del afio dos mil once, a las
veinte horas con veinticinco minutos, se procedié a notificar el auto y voto salvado que anteceden al .~
sefior Luis Wilfrido Mendoza Giler, mediante la direccién de correo electrénico
gvalencia@cablemodem.com.ec. Certifico.-

Razon.- Siento como tal que el dia de hoy lunes veinticinco de abril del afio dos mil once, a las
veinte horas con treinta minutos, se procedi6 a subir el auto y voto salvado que anteceden en la
pagina web de] Jribunal Contencioso Electoral (www.tce.gob.ec). Certifico.-

Ennombre del pueblo soberano del Ecuador, y por autoridad de la Constitucion y las leyes...



Razon.- Siento como tal que el dia de hoy martes veintiséis de abril del afio dos mil once, a las once
horas con cuarenta y cinco minutos, se procedio a notificar el auto y voto salvado que anteceden al
ciudadano Luis Mendoza Giler, mediante el casillero judicial N° 3225 del Palacio de Justicia de

Quito. Certifico.-

Razén.- Siento como tal que el dia de hoy martes veintiséis de abril afio dos mil once, a las doce
horas con cuarenta y seis minutos, se procedio a notificar el auto y voto salvado que anteceden, al
Lic. Omar Simon Campafia, mediante boleta dejada en la recepcién de documentos del Consejo

Nacional Electoral. Certifico.-

aro Aspiazu
General (e)
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SENORES JUECES DEL TRIBUNAL CONTENCIOSO ELECTORAL.

LUIS WILFRIDO MENDOZA GILER, por mis propios derechos y como Alcalde en
funciones del Gobierno Auténomo Descentralizado del Canton Junin, dentro de la CAUSA
No. 057/2011, que se tramita por el Recurso de de Ia Resolucion del Pleno del Consejo

Nacional, ante ustedes respetuosamente comparezco y solicito:

Primero: He sido notificado con la providencia de fecha 25 de abril del 2011 las 16h35 que
niega la Aclaracion y ampliacion de la sentencia dictada por el pleno del Tribunal Contencioso
Electoral, el 19 de abril del 2011.- Las 17h45. sin ningun sustento legal ni la motivacion de
orden legal, violentando el ordenamiento juridico legal y Constitucional vigente, puesto que de
acuerdo al contenido del numeral 23 del Art. 66 y Articulo 82 de la Constitucién de la
Reptiblica del Ecuador y en estricta armonia del Articulo 282 del Cédigo de
Procedimiento Civil, norma de derecho publico y en aplicacién del contenido del
Art. 384 del Ley Orgénica Electoral y de Organizaciones Politicas de
la Repiiblica del Ecuador "CODIGO DE LA DEMOCRACIA y Articulo 44
del Reglamento de Tramites Contencioso Electorales del Tribunal Contencioso
Electoral, previamente a cualquier pronunciamiento, estaban en la obligacion de
correr traslado a la contraparte para que se pronuncia sobre el pedido de aclaracion y
ampliacion y agotado dicho termino debieron pronunciarse negando o aceptando mi
pedido debidamente motivado, lo cual no ha ocurrido en el presente caso,
vulnerando mis derechos constitucionales previstos en los Articulos 75, 76 y 82 de la
Constitucién de la Republica del Ecuador.

El Art. 384 del Ley Orgdnica Electoral y de Organizaciones Politicas
de la Repiblica del Ecuador "CODIGO DE LA DEMOCRACIA" dice:
“Supletoriamente a las normas de esta ley y de la Ley Electoral, regirin las normas
contencioso administrativas generales y las del Cédigo Procesal Civil, siendo deber
de los consejos de disciplina y ética y del Tribunal Contencioso Electoral aplicar los

principios procesales de inmediacién, concentracion y celeridad.

El Articulo 281 del Cédigo de Procedimiento Civil determina: “Art. 281.- La jueza
o el juez que dicté sentencia, no puede revocarla ni alterar su sentido en ningdn
caso; pero podra aclararla o ampliarla, si alguna de las partes lo solicitare dentro de

tres dias”; vy,

El Art. 282 del mismo cuerpo legal dice: La aclaracion tendrd lugar si la sentencia
fuere obscura; y la ampliacién, cuando no se hubiere resuelto alguno de los puntos
controvertidos, o se hubiere omitido decidir sobre frutos, intereses o costas. La
negativa serd debidamente fundamentada.

Para [a aclaracion o la ampliacion se oirs previamente a la otra parte”,

Las negritas y subrayado son mias.

Sobre la AMPLIACION Y ACLARACION el Articulo 44 del Reglamento de
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Tramites Contencioso Electorales del Tribunal Contencioso Electoral establece:
“Art. 44.- En cuanto a la ampliacion o aclaraciéon de autos que ponen fin al litigio y de
sentencids, se estard a lo dispuesto en el articulo 274 del Codigo de la Democracia. La
ampliacién o aclaracion se la puede solicitar en el plazo de tres dias, contado desde la
notificacion del auto o sentencia”.

Segundo: Por todo lo expuesto y siendo procedente mi pedido, amparado en los
mismos argumento de orden legal y constitucional, solicito se dignen revocar la
providencia aludida y en su caso aplicando el contenido Articulo 282 del Codigo de
Procedimiento Civil, norma de derecho publico; Art. 384 del Ley Organica
Electoral y de Organizaciones Politicas de la Repiblica del Ecuador
"CODIGO DE LA DEMOCRACIA vy Articulo 44 del Reglamento de Tramites
Contencioso Electorales del Tribunal Contencioso Electoral, solicito se REVOQUE
la_providencia del 25 de abril del 2011, las 16h35 y en su caso dispongan correr
traslado a la contraparte para que se pronuncie sobre mi pedido de aclaracién y

ampliacién previamente.

POR EL PETICIONARIO Y COMO UNO DE SUS DEFENSORES
AUTORIZADOS EN AUTOS,

GALO VALENCIA JACOME
Mat. No. 5632 C.A.P.

PRESENTADO EL DIA DE HOY MARTES VEINTE Y SEIS DE ABRIL DE DOS
MIL ONCE, A LAS DIECISIETE HORAS CON TREINTA Y DOS MINUTOS.
CERTIFICO.-
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CAUSA No. 057-2011
‘ TRIBUNAL CONTENCIOSO ELECTORAL .- Quito, Distrito Metropolitano 28 de abril del 2011.-
Las 11h45. VISTOS: Por no haber suscrito la sentencia dictada por el Pleno del Tribunal
Contencioso Electoral, conformado por la Dra. Tania Arias Manzano, Presidenta; Dra. Alexandra
Cantos Molina, Jueza: Dr. Arturo Donoso Castelldn, Juez; Ab. Douglas Quintero Tenorio, Juez; y
Dra. Amanda Paez Moreno, Jueza Suplente, de fecha 19 de abril de 2011 a las 17h45 dentro
de la causa numero 057-2011 que tiene relacién con el recurso ordinario de apelacién
interpuesto por el sefior Luis Wilfrido Mendoza Giler, Alcalde del cantén Junin de la provincia de
Manabi, SALVO MI VOTO. Publiquese el presente auto en la cartelera del Tribunal Contencioso
Electoral y en la pagina web institucional.- CUMPLASE y NOTIFIQUESE.-

o L o

Dra. Ximena Endara Osejo Fa. Alexandra Cantos Molina
PRESIDENTA TCE (E) N v JUEZA TCE
(Voto Salvado)

0o > ———

Dr. Arturo Donoso Castellén

JUEZ TCE
me ‘4‘5{4 l/l/\
¥
Dra.lAmanda Paez Moreno
JUEZA SUPLENTE TCE
Certifico.-

Y/

n Haro Aspiazu
ETARIO GENERAL TCE (E)

£ nombre del pueblo soberano del Ecuador, y por autoridad de la Constitucion y las leyes...
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PLENO DEL TRIBUNAL CONTENCIOSO ELECTORAL: DRA. XIMENA ENDARA
OSEJO, PRESIDENTA (E); DRA. ALEXANDRA CANTOS MOLINA, JUEZA; DR.
ARTURO DONOSO CASTELLON, JUEZ; AB. DOUGLAS QUINTERO TENORIO, JUEZ;
DRA. AMANDA PAEZ MORENO, JUEZA SUPLENTE.

VOTO DE MAYORIA

TRIBUNAL CONTENCIOSO ELECTORAL .- Quito, Distrito Metropolitano 28 de Abril de
2011.- las 11h45.- VISTOS: Agréguese a los autos los escritos presentados por el sefor
Luis Wilfrido Mendoza Giler, ingresado a la Secretaria General, el dia martes 26 de abril
de 2011, a las 16h30. Conforme al inciso final del articulo 221 de la Constitucion de la
Republica, los fallos y resoluciones del Tribunal Contencioso Electoral son de ultima
instancia e inmediato cumplimiento, en concordancia con el articulo 226 de la Ley
Organica Electoral de Organizaciones Politica de la Repiblica del Ecuador, Cddigo de
la- Democracia. Asi mismo, el Cédigo de la Democracia, desarrolla la normativa y
procedimientos de la justicia electoral, y establece en su articulo 264 que en todos los
casos se podrd solicitar aclaracion o ampliacién cuando las resoluciones, autos, o
sentencias generen dudas o no hubieren resuelto alguno de los puntos sometidos a su
juzgamiento; lo que no sucede en el presente caso, en consecuencia no procede la
revocatoria solicitada y se esta a lo dispuesto en la providencia dictada el 25 de abril de
2011, a las 16h35.CUMPLASE Y NOTIFIQUESE.-
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Dra. Ximena Endara Osejo Dra. Alexandra Cantos Molina L

PRESIDENTA (E) = JUEZMFCE—— - — e
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Dr. Arturé Donoso Castellén s

JUEZ TCE
a

. Amanda Pdez Moreno
JUEZA TCE (S)

Certifico.- /
J/

En nombre del pueblo del Ecuador y por la avtoridad que nos confiere la Constilucion, ...



Razén.- Siento como tal que el dia de hoy jueves veintiocho de abril del afio dos mil once, a las
dieciocho horas con cincuenta y cinco minutos, se procedié a notificar el auto y voto salvado que
anteceden al sefior Luis Mendoza Giler, mediante el casillero electoral N° 125, ubicado en las
instalaciones del Jribunal Contencioso Electoral. Certifico.- )Y

aro Aspiazu
Secretary General ()

Razéfi.- Siento como tal que el dia de hoy jueves veintiocho de abril del afio dos mil once, a las
dieciocho horas con cincuenta y seis minutos, se procedié a publicar el auto y voto salvado que
anteceden en la cartelera que para el efecto tiene el Tribunal Contencioso Electoral. Certifico.- X

Razén.- Siento como tal que el dia de hoy jueves veintiocho de abril del afio dos mil once, a las
dieciocho horas con cincuenta y siete minutos, se procedié a notificar el auto y voto salvado que
anteceden al Lic. Omar Simon Campafia, mediante boleta depositada en el casillero contencioso
electoral N° 3, ubicado en las instalaciones del Tribunal Contencioso Electoral. Certifico.- X

Razén.- Siento como tal que el dia de hoy jueves veintiocho de abril del afio dos mil once, a las .
diecinueve horas con nueve minutos, s€ procedio a subir el auto y voto salvado que anteceden en la
pagina web del Tribunal Contencioso Electoral (www.tce.gob.ec). Certifico.-
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Razén.- Siento como tal que el dia de hoy jueves veintiocho de abril del afio dos mil once, a las W@
diecinueve horas con once minutos, se procedi6 a notificar el auto y voto salvado que anteceden al $¢ oW
sefior Luis Wilfridlo Mendoza Giler, mediante la direccion de correo electrénico
gvalencia@cablemodem.com.ec. Certifico.-

Ab. Fab aro Aspiazu
Secretafié General (e)

Razén.- Siento como tal que el dia de hoy viemes veintinueve de abril afio dos mil once, a las nueve

horas con cincuenta y cinco minutos, se procedid a notificar el auto y voto salvado que anteceden, P~__
al Lic. Omar Simon Campafia, mediante boleta dejada en la recepcién de documentos del Consejo
Nacional Electoral. Certifico.-

Secrefario General (e)

Razon.- Siento como tal que el dia de hoy viernes veintinueve de abril del afio dos mil once, a las
diez horas con quince minutos, se procedié a notificar el auto y voto salvado que anteceden al
ciudadano Luis Mendoza Giler, mediante el casillero judicial N° 3225 del Palacio de Justicia de
Quito. Certifico.- o

Secretario General (e)

Ennombre del pueblo soberano del Fe uador, y por autoridead de fa Constitucion y lais leyes...



SENORES JUECES DEL TRIBUNAL CONTENCIOSO ELECTORAL

Yo, Betty Vitalina Vergara Bravo con cedula de identidad 1713465480 Yy miembro del
Comité civico proponente de la revocatoria del mandato al Sr. Luis Wilfrido Mendoza Giler

Alcalde del cantén Junin, solicito a Uds. De la manera mas comedida se me confiera copia
certificada de providencias, autos Yy sentencias originadas dentro del proceso electoral 057-2011

Por la atencién que se dé a este petitorio le quedo muy agradecida

ATENTAMENTE:




Presentado el dia de hoy jueves veintiocho de abril del afio dos mil once, a las dieciséis horas con

quince minutos. certifico.-

Ab. Fab#h Haro Aspiazu
Secrétario General ()
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PLENO DEL TRIBUNAL CONTENCIOSO ELECTORAL: DRA. XIMENA ENDARA
OSEJO, PRESIDENTA (E); DRA. ALEXANDRA CANTOS MOLINA, JUEZA; DR.
ARTURO DONOSO CASTELLON, JUEZ; AB. DOUGLAS QUINTERO TENORIO, JUEZ;
DRA. AMANDA PAEZ MORENO, JUEZA SUPLENTE.

TRIBUNAL CONTENCIOSO ELECTORAL .- Quito, Distrito Metropolitano 29 de Abril de
2011.- Las 11h45.- VISTOS: Agréguese a los autos el escrito presentado por la sefiora
Betty Vitalina Vergara Bravo, ingresado por Secretaria General, el dia jueves 28 de abril
de 2011 a las 16h15. El Pleno del Tribunal Contencioso Electoral dispone, que una vez
ejecutoriada la sentencia y autos que obran del proceso, por Secretaria General
confiérase las copias solicitadas. CUMPLASE.-
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Dra. Ximena Endara Osejo A Alexandra Cantos Molina
PRESIDENTA (E) G

Dr. Arturo Donoso Castellan
JUEZ TCE

A

VAN

Dra. Amanda Paez Moreno
JUEZA TCE (S)

Certifico.-
/ /-

Ab~ dyT1aro Aspiazu
SECBETARIO GENERAL TCE (E)

En nombre del pueblo del Ecuador y por la avtoridad que nos confiere la Constitucion, ..



LEX
Dr. Carlos Anibal Giler Pinoargote

ABOGADO
o L CASILLERO JUDICIAL 074 EN PORTOVIEJO -
Direccion: en .l_’ortovn'ajo CASILLERO JUDICIAL 192 EN MANTA Teléfono FAX: 2636-249
Av. Paulo Emilio Macias entre PORTOVIEJO - MANABi - ECUADOR

Av. Manabi y Tennis Club

#*$ENORES JUECES DEL TRIBUNAL CONTENCIOSO ELECTORAL.

LUIS WILFRIDO MENDOZA GILER, mayor de 44 afos edad, de
ocupacion comerciante, en funciones actuales de Alcalde del Gobierno
~ Auténomo Descentralizado del Canton Junin, con domicilio en esta ciudad de
Junin, Provincia de Manabi, dentro de la CAUSA No. 057/2011, que se tramita
por el Recurso de de la Resolucién del Pleno del Consejo Nacional, ante ustedes

respetuosamente comparezco, expongo y solicito lo siguiente:
PRIMERO: NOMBRES Y MAS GENERALES DE LEY.

Nuestros nombres y apellidos y demas generales de Ley se encuentran

debidamente consignados en lineas anteriores.

SEGUNDO: DESIGNACION DEL JUEZ.

Conforme dispone el Art. 94 de la actual Constitucién de la Republica y de
acuerdo al contenido de los Articulos 60, 61 y 62 de la LEY ORGANICA
DE GARANTIAS JURISDICCIONALES Y CONTROL
CONSTITUCIONAL, presento ante ustedes la presente  ACCION
EXTRAORDINARIA DE PROTECCION, para que ordene notificar a la
. otra  parte y remitir el expediente completo a la CORTE
CONSTITUCIONAL, quicnes les corresponde a los sefiores miembros y
jueces de la Corte Constitucional, el conocimiento de la presente ACCION

EXTRAORDINARIA DE PROTECCION que requicro.

TERCERO: INDIVIDUALIZACION DEL JUICIO Y DE 1A
SENTENCIA CUYA ADMISION’ SE SOLICITE.

De conformidad con el Art. 437 de la Constitucién de la Republica del
Ecuador, dejo constancia en la presente accion del cumplimicento de los
siguientes requisitos establecidos en ¢l Articulo 60 de la LEY ORGANICA
DE GARANTIAS JURISDICCIONALES Y CONTROL
CONSTITUCIONAL, y que son:



ped.

1o~ Mi calidad con las cuales comparezco es por mis propios derechos y
como Alcalde del Gobierno Autéonomo Descentralizado del Canton Junin,
Provincia de Manabi dentro de la CAUSA No. 057/2011, que se tramita por el
Recurso de la Resolucion del Pleno del Consejo Nacional, dentro de la cual el pleno
del Tribunal Contencioso Electoral, dicto sentencia el 19 de abril del 2011.- Las

17h45;

20. Lla sentencia dictada por el PLENO DEL TRIBUNAL
CONTENCIOSO ELECTORAL el 19 de abril del 2011.- Las 17h45, materia

de esta Accion Extraordinaria de Proteccion se encuentra ejecutoriada por

el Ministerio de la Ley, al habérseme notificado con la providencia de fecha
28 de abril del 2011, las 11h45 que nego la revocatoria de la providencia de
fecha 25 de abril del 2011.- Las 16h35, que (nego) la solicitud de aclaracion
y ampliacién de la sentencia emitida el 19 de abril del 2011.- Las 17h45,

estando consecuentemente dentro del término legal previsto en el Articulo

60 de la Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control

Constitucional para interponer la presente accion.

30.. Con la sentencia dictada el 19 de abril del 2011.- Las 17h45, ejecutoriada
con el decreto de fecha 28 de abril del 2011, las 11h45 dictada por el
PLENO DEL TRIBUNAL CONTENCIOSO ELECTORAL, demuestro

haber agotado los recursos ordinarios y_extraordinarios, y que han sido

negados sin ningun argumento ni motivacion de orden legal y

constitucional.

40.- EL PLENO DEL TRIBUNAL CONTENCIOSO ELECTORAL, ¢s la

institucion que emano la decision violatoria del derecho constitucional.

50. Lo resuelto por EL PLENO DEL TRIBUNAL CONTENCIOSO
ELECTORAL, en definitiva existe violacion a mis derechos constitucionales

con la sentencia emitida el 19 de abril del 2011. Las 17h45 es decir por los

sefiores Jueces integrantes del Tribunal Contencioso Electoral, en especial el

contenido de los literales a), b) y 1) del numeral 7 del articulo 76 de la
constitucion de la Republica del Ecuador, de las garantias basicas del
debido proceso y al derecho a la defensa y Articulo 169 y numeral 23 del

Articulo 66 de la misma norma Constitucional que son:



“a) Nadie podra ser privado del derecho a la defensa en ninguna etapa o
grado del procedimiento. b) Contar con el tiempo y con los medios
adecuados para la preparacion de su defensa.... 1) Las resoluciones de los
poderes publicos deberan ser motivadas. No habra motivacion si en la
resolucion no se enuncian las normas o principios juridicos en que se
tunda y no se explica la pertinencia de su aplicacién a los antecedentes de
hecho. Los actos administrativos, resoluciones o fallos que no se
encuentren debidamente motivados se consideraran nulos. Las servidoras

o servidores responsables serian sancionados”.

“Art. 169.- El sistema procesal es un medio para la realizacién de la
justicia. Las mnormas procesales consagraran los principios de
simplificacion, uniformidad, eficacia, inmediacion, celeridad y economia
procesal, y harin efectivas las garantias del debido proceso. No se

sacrificara la justicia por la sola omisién de formalidades”.

El principio de que no se sacrificara la justicia por la sola omision de
formalidades no se le puede tomar aisladamente como un comportamiento
estanco, sino en correspondencia o armonia con el principio del debido
proceso preceptuado, por su importancia, no solo en el articulo 169 de la
Constitucion sino también en los numerales 23 y 26 del Articulo 66 de la
misma Constitucion, sobre el derecho a dirigir quejas y peticiones
individuales y colectivas a las autoridades y a recibir atencién o respucstas

motivadas.
CUARTO: FUNDAMENTOS DE HECHO.

Después de un tortuoso y manipulado tramite judicial que lesiona mis
derechos constitucionales y legales, que prostituye la esencia juridica de la
accion 'y mas que nada, que atenta y vulnera el principio normativo del
nuevo orden constitucional que rige en la Republica: “El Ecuador es un
Estado Constitucional de Derechos y justica ...”, EL PLENO DEL
TRIBUNAL CONTENCIOSO ELECTORAL expide la sentencia el martes
19 de abril de 2011, Las 17h45 y en la que resuelven después se trascribir los
antecedentes del RECURSO DE ORDINARIO DE APELACION, interpuesto de
la Resolucion PLE-CNE-3-30-3-2011 Pleno del Conscjo Nacional Electoral,
emitida el dia miércoles 30 de marzo del 2011 y sin ningan analisis expresan:

“2.2.1.3. Resolucion adoptada por el Consejo Nacional Electoral, El Pleno del



CLOATRO

Consejo Nacional Electoral, el dia miércoles 30 de marzo del 2011, en sesion
ordinaria adopté la Resolucion PLE-CNE-3-30-3-2011, por la cual se resuelve:
"Acoger el memorando No. 28920 11 -CEP.DAJCNE2011 de 29 de marzo de
2011, del Director de Asesoria Juridica, y consecuentemente, el Pleno del Consejo
Nacional Electoral niega por improcedente la impugnacion a los resultados numéricos,
interpuesta por el serior Luis Wilfrido Mendoza Giler, Alcalde del cantén Junin, de la
provincia de Manabi, y su abogado patrocinador doctor José Luis Chica Valencia,
ratificando en todas sus partes la Resolucién No. 00123-03-2011-RIJPEM de la Junta
Provincial Electoral de Manabi, por cuanto se pudo establecer, que una vez que se
verificaron las actas extraidas del Centro de Cémputo de dicha Delegacion
Provincial, se pudo comprobar que las mismas no tenian inconsistencia numérica, ya
que los votos por el SI, por el NO, NULOS y BLANCOS, estaban dentro de los

pardmetros del niimero de electores con el que contaba cada Junta Receptora del Voto."

Asi mismo en el Acapite I1I de la sentencia (19 de abril de 2011, Las 17h45) sin
ninguna motivacion de orden legal ni constitucional que se sustente, transcriben
varios antecedentes y en forma sucinta se refieren conforme al texto que

trascribo:

"III ' DEL RECURSO ORDINARIO DE APELACION Y
CONSIDERACIONES DEL TRIBUNAL CONTENCIOSO
ELECTORAL. El sefior Luis Wilfrido Mendoza Giler, en su calidad de Alcalde del
canton Junin de la provincia de Manabi, el 8 de abril del 2011, interpone en el
Consejo Nacional Electoral su recurso ordinario de apelacion para ante este Tribunal.
En providencia de 13 de abril del 2011, a las 12h24, el Pleno del Tribunal

Contencioso Electoral, dispuso la admision a trdmite del recurso.

En su recurso ordinario de apelacion, el serior Luis Wilfrido Mendoza Giler, en el
punto cuarto concreta la apelacion manifestando: "1) La llegalidad y Nulidad de
la Resolucién PLE-CNE-3-30-3-2011, que me fuera notificado mediante
oficio No. 0001793 de 2 de abril de 2011 por el CONSEJO NACIONAL
ELECTORAL, y por ende nula Ia resolucion N° 00123-03-2011-RI.JPEM
de la Junta Provincial Electoral de Manabi, en base a lo expuesto vy
sustentado en los numerales: Primero, Segundo literales: a, b, ¢, d; e y f; g 9,
numeral Tercero, en concordancia a lo previsto en el Art. 76 numeral 1 y numeral
7 literal 1)de la Constitucion de la Republica del Ecuador, transgrediéndose

norma expresa contemplada en el capitulo Sexto Derechos de Libertad Art. 66
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Numeral 18 y 23 de este mismo cuerpo y acorde a lo establecido en la Ley
Orgdnica Electoral y de Organizaciones Politicas de la Republica del Ecuador
"Cédigo de la Democracia". 2) Dispéngase el Archivo definitivo del Proceso de
Revocatoria del Mandato (...), por existir un error de inconstitucionalidad del
proceso, al haber calificado y aprobado la revocatoria de mandato en base a un
padron electoral de 17.116 ciudadanos empadronados, mientras que el sufragio de
revocatoria del mandato, realizado el 20 de marzo del 2011 se llevé a efecto con
un padron electoral de 17.709 ciudadanos, transgrediéndose el PRINCIPIO
DE IRRETROACTIVIDAD DE LA LEY, en concordancia con la violacién a
los principios constitucionales tipificados en el Art. 76 numeral 1, numeral 7
literal 1) y Art. 66 numerales 18 y 23, Art. 242, 425, 426 Y 427, EN
CONCORDANCIA CON LA Seccion 4ta Recursos y Acciones Contencioso
Electorales Art. 269 numerales 4; 5, 6; 7 y 8 de la Ley Orgdnica Electoral y de
Organizaciones Politicas de la Republica del Ecuador "Cédigo de la Democracia”. 3 )
El objeto o principio en que se centra el proceso de revocatoria del mandato es "Por
incumplimiento  del  Plan  de  Trabajo",  peticion de  revocatoria
INCONSTITUCIONAL que estd en contradiccién con la RENDICION DE
CUENTAS (...). 4) Es evidente que el Pleno del Consejo Nacional Electoral,
no consideré las pruebas: documentales, videos y afiches publicitarios, en el fallo
de Resolucién N° 00123-03-2011-RIJPEM emitida el 29 de marzo del 201 1, con
lo que se ha VIOLADO Y VULNERADO el DEBIDO PROCESO tipificado
en el art. 76, numeral 1 de la constitucion de la Repiiblica del Ecuador y
transgrediéndose norma expresa del Capitulo Sexto derechos de Libertad Art. 66
Numeral 18 de este mismo cuerpo Legal, con lo que se deja en Indefension a mi
persona, en concordancia con la Seccion 7. De las pruebas Arts. 11, 115, 117,
119, 120 y 121 del Cédigo de Procedimiento Civil. (.**)e 5) (..) la
IMPUGNACION realizada desde un inicio ante la Junta Provincial Electoral de
Manabi ha sido al PROCEDIMIENTO DEL PROCESO DE REVOCATORIA
DEL MANDATO 1y en virtud a este cuerpo legal de seis fojas me permitié
impugnar la Resolucion N° 00123-03-2011-RIJPEM emitida el 29 de marzo del
2011 por hallarse viciado el procedimiento (..) y wviolado principios
constitucionales que garantizan el DEBIDO PROCESO y el DERECHO A LA
LEGITIMA DEFENSA dejando a tni persona en INDEFENSION. 6) Me
permito solicitar dentro del DEBIDO PROCESO (...) pruebas a mi favor (...)".

EANC

Civeo



De lo manifestado en el recurso ordinario de apelacién, este Tribunal considera que,
el argumento que esgrime el recurrente en el numeral uno y cinco de su peticion, es
subsanado por la atribucion conferida al Consejo Nacional Electoral de realizar la
normativa necesaria que fuera ya analizada en el numeral 2.2.1.1. de esta
sentencia; en tal virtud adopta la Resolucion PLE-CNE-3-30-3-2011 de 30 de marzo
de 2011, por tanto, no se puede hablar de ilegalidad o vicios que puedan inducir a la
nulidad de la misma; ratifica en todas sus partes la resolucion No. 00123-03-201I-IR-
JPEM de la Junta Provincial Electoral de Manabi, en la cual se analiza en forma
detallada los puntos controvertidos para el impugnante y de manera particular se indica
que "... falta de evidencias que no alcanzan el nivel de prueba (...) no existié ninguna
anomalia en los recintos electorales y en el proceso electoral, (...), se entrego la nomina
a los sefiores militares a fin de que permitieran su ingreso a la sesion .de Escrutinio
Provincial a los observadores y delegados legalmente acreditados; (...) quienes
querian ingresar eran personas que no estaba acreditadas (..). Mediante
Resolucion PLECNEA4-6-1.2011, de 06 de enero de 2011 el Pleno del Consejo
Nacional Electoral aprobé la actualizacién del Registro Electoral Nacional. (...) no se
detecté ninguna inconsistencia numérica, ya que los votos del si, del no, nulos y blancos,
estaban dentro de los pardmetros del niimero de electores que contaba en la junta (...)
que de existir inconsciencia numérica el sistema de escrutinio en su programacion
hubiese rechazado dichas actas. (...) las pruebas presentadas (fotografias) en la que
indica propaganda electoral, (...) nunca se dio dentro ni fuera de los recintos electorales
el dia 20 de marzo de 2011." este es un documento que presume de legalidad y que
no ha podido ni ha sido desvirtuado por el apelante, a quien le correspondia la carga
de la prueba; en este sentido tampoco ha aportado elementos de conviccion que hagan
presumir a los juzgadores que exista violacion de algin derecho e inobservancia al
debido tramite administrativo. Adicionalmente, este Tribunal invoca la presuncion de
legitimidad y wvalidez de los actos y decisiones adoptadas en ejercicio de la
potestad administrativa, del cual gozan los organismos electorales. El derecho de acceso a
la justicia, no implica que el ente al cual se acude, debe resolver siempre a favor de
quien recurre, de modo que cuando existe un pronunciamiento contrario a la
pretension del accionante, signifique que se halla denegado justicia. Este Tribunal
considera que la declaratoria de nulidad en el marco del Derecho Electoral, a través del
uso de acciones y recursos electorales y con la pretension de que se declare una nulidad
por la via jurisdiccional, se encuentra sujeto a mayores formalidades y condiciones, los
que constituyen una carga procesal y probatoria que recae sobre el recurrente; en donde

la nulidad debe alegarse de forma clara y expresa, estableciendo meritoriamente qué
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tipo de nulidad se alega, cudles son las causales legales que dan sustento a tal peticion,
qué hechos concretos justifican la nulidad y de qué manera estos afectan al acto, cuya
nulidad se solicita. En fin, deben acompariarse los elementos probatorios que verifiquen
de forma clara y precisa la alegacion del recurrente y no siendo asi, el juzgador se
encuentra en la obligacion de desechar la beticién, en atencién a la presuncion de
validez de que gozan los actos publicos en general; vy, en particular aquellos que emanan
de la administracion electoral en donde, en caso de existir duda se resolverd a favor de la
conservacidn de lo actuado dentro del proceso electoral y en concreto, por la validey de

las votaciones, en aplicacion de los articulos 6 y 9 del Cédigo de la Democracia.

Sobre el numeral dos del recurso del recurso ordinario de apelacion, este Tribunal
considera que conforme a los articulos 78 y 83 del Cédigo de la Democracia
sealan: "El registro electoral es el listado de bersonas mayores de dieciséis aios,
habilitadas para votar en cada eleccion, con base en la informacion que
obligatoriamente remitird el Registro Civil o la entidad encargada de la
administracion del vegistro de bersonas; se complementard con la inscripcion que
voluntariamente realicen las y los extranjeros residentes en el pais, mayores de
dieciséis afios para poder ejercer su derecho al sufragio. El Consejo Nacional Electoral
serd el responsable de organizar y elaborar el registro electoral de los ecuatorianos
domiciliados en el exterior, en coordinacién con los organismos pertinentes. Los
padrones electorales constituyen el segmento del registro nacional electoral utilizado
para cada junta receptora del voto; que constard en cada padron electoral. Los
padrones se ordenardn alfabéticamente de acuerdo a los apellidos y nombres. El
estado civil de las personas no afectard ni modificard su identidad, y, "El Consejo
Nacional Flectoral expedird las normas para la organizacion y elaboracion
del registro electoral, actualizacion de domicilio y emision de certificados de
votacién...", (el resaltado nos corresponde). Por otro lado, en lo que conciernte a la
revocatoria del mandato, el articulo 13 inciso quinto del Reglamento para el ejercicio
de la Democracia Directa a través de la Iniciativa Popular Normativa, Consultas
Populares, Referéndum y Revocatoria del Mandato dispone "Para iniciar el proceso de
revocatoria del mandato de autoridades de eleccign popular nacionales, vegionales,
locales y de las circunscripciones especiales del exterior, se deberd contar en el respaldo
del diez por ciento, de las personas inscritas en el registro utilizado en el ultimo proceso
electoral de la respectiva jurisdiccion,” De la normativa transcrita se colige que el
Consejo Nacional Electoral, érgano de la Funcién Electoral es el competente para

expedir las normas de organizacion y elaboracion del registro electoral, razon por la
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cual al expedir la Resolucién PLE.CNE-4-6-1-2010 de 6 de enero de 2010, actud en
base a su competencia; y, en lo que es materia del presente caso para iniciar el proceso
de revocatoria del mandato utilizé el registro electoral del 1ltimo proceso electoral,
unido a que la iniciativa popular normativa, consulta popular, referéndum vy
revocatoria del mandato, en caso de que existan dudas en la aplicacién de la ley, esta
se interpretard en el sentido que mds favorezca al cumplimiento de los derechos de
participacién a respetar la voluntad popular y la validez de las votaciones. En
consecuencia, los resultados del sufragio en el proceso electoral de revocatoria del
mandato al Alcalde del cantén Junin, provincia de Manabi, es vdlido conforme lo que
prescribe el articulo 9 del Cédigo de la Democracia, por lo que no ha lugar a la peticion

del recurrente.

Respecto a los puntos tres y cuatro, referentes al incumplimiento del plan de trabajo como
causal para la solicitud de revocatoria del mandato, esgrimida por el apelante y la
prueba presentada por €, es menester sefialar que la Resolucién PLECNE-3-30-3-2011
no se pronuncia al respecto, toda vex que la impugnacion se realiza a los resultados
numéricos y la prueba adjuntada al proceso no es pertinente al caso que se ventila, por

ser de otra indole.

El Tribunal Contencioso Electoral considera que tanto la Junta Provincial Electoral de
Manabi, asi como el Consejo Nacional Electoral han cumplido con el debido proceso
y se ha motivado en legal vy debida forma las decisiones dictadas por la Junta
provincial Electoral de Manabi y el Consejo Nacional Electoral en el marco que
sefala el articulo 76 de la Constitucion, que las resoluciones administrativas han sido
notificadas al recurrente, quien desde el inicio del proceso de revocatoria de mandato ha
tomado parte de las acciones que se ha puesto. Cada una de las decisiones de los
organismos pertinentes han sido debidamente motivadas sefialdndose de manera
precisa las normas y principios juridicos en que se han fundamentado; es decir con
pertinencia y de manera explicita basdndose en los antecedentes de hecho para aplicar el

derecho.

Por lo expuesto, el Pleno del Tribunal del Contencioso Electoral, ADMINISTRANDO
JUSTICIA, EN NOMBRE DEL PUEBLO SOBERANO DEL ECUADOR,
Y POR AUTORIDAD DE LA CONSTITUCION Y LAS LEYES DE LA
REPUBLICA, dicta la siguiente sentencia:

1.- Desestimar por improcedente el recurso ordinario de apelacion interpuesto por el senor

Luis Wilfrido Mendoza Giler, Alcalde del cantén Junin provincia de Manabi.



2.- Ejecutoriada la presente sentencia, y al amparo de los dispuesto en el Art. 2 64 de
la Ley Orgdnica Electoral y Organizaciones Politicas de la Repiiblica del Ecuador,
Cédigo de la Democracia, notifiquese con copia certificada, al Consejo Nacional

Electoral, para los fines legales consiguientes.

3.- Continiie actuando en lg presente causa el Ab. Fabidn Haro Aspiazu, Secretario
General (e) del Tribunal Contencioso Electoral....”

Del texto pertinente de la sentencia se infiere con toda claridad, de que la
sentencia no se encuentra motivada, por cuanto el Tribunal para desestimar mi
recurso se basa en trascripciones sin previo andlisis, pues la FALTA DE
MOTIVACION hace que la resolucién sea nula de conformidad al literal I) Art. 76 de lg

Constitucion de la Republica del Ecuador, ya que la motivacion es un deber de los

organos administrativos y jurisdiccionales y un derecho de los justiciables, y su
improcedencia es de tal magnitud que la doctrina la considera como un elemento del
debido proceso en razon de la estructura logica del razonamiento judicial El Juey o
tribunal estd obligado a fundamentar su resolucion so pena de nulidad como
determina la letra 1) del numeral 7 del Art. 76 de la norma comstitucional.
Finalmente manifiesto que la motivacion debe ser también clara por ser imperativo
procesal implicito en la vedaccién de lg resolucion correspondiente con lenguaje
asequible a los intervinientes del broceso evitando proposiciones oscuras vagas,
ambiguas o imprecisas como sostiene Fernando de la Ria en su teoria general del

derecho.

La norma Constitucional contemplada en el articulo 76 indica claramente que toda
resolucién debe enunciarse normas o principios juridicos en que se fundamente, pues
la motivacion opera como una verdadera justificacion racional de la resolucion en el
sentido amplio del concepto. Desde esta perspectiva, el 6rgano Electoral debe Justificar
los argumentos racionales que son fundamento de la decision, sobre todo, cuando se
trata de elementos valorativos. Lg motivacion debe mostrar que la decision estd legal
Yy racionalmente justificada sobre la base de aquellos elementos (premisas legales
vigentes en el ordenamiento legal) que la fundamentan. Justificar o fundar una
decision consiste, en definitiva, en construir un razonamiento logicamente vdlido con
independencia de si las razones son pensadas antes, durante o después de tomar la
decision. Los razonamientos juridicos derivard, no sélo de la validez de su
razonabilidad formal o sometimiento a las reglas de la logica, sino también de sy

adecuacion a los valores v principios juridicos reconocidos en la Constitucion.



Ademds el articulo 66, num. 23 de la Constitucion de la Republica del Ecuador
establece el derecho a dirigir peticiones individuales a las autoridades y a recibir

atencién o respuestas motivadas, como_ocurre en el presente caso que no ha sido

atendido ni motivada conforme estaba en la obligacion legal y constitucional, hechos
que no contempla la sentencia ermitida el 19 de abril del 2011.- Las 17h45
ni la Resolucion PLE-CNE-3-30-3-2011 emitida por el Pleno del Consejo

Electoral. en lo relativo a motivacion de toda Resolucion, so pena de nulidad, sino

también los principios de imparcialidad; de responsabilidad; el de tutela juridica; el de
tutela judicial efectiva de los derechos; el principio de seguridad juridica que se
sustenta en el respeto a la Constitucion y en la existencia de normas juridicas previas,
claras, publicas y aplicadas por las autoridades competentes; el de buena fe y lealtad
procesal entre otros, constantes los Articulos 75, 76, 82, 424, 425 y 426 de Ia
Constitucion de Ia Reptblica del Ecuador.

Las normas Constitucionales tienen estricta concordancia y compatibilidad a lo
establecido en el Codigo de Procedimiento Civil Arts. 274, 276; Codigo de
Procedimiento Penal Arts. 306 Inc. 1; 345 Inc. 3; Codigo Organico de la Funcion
Judicial Art. 130 Num. 4; y apliquese a letra expresa acorde a lo dispuesto en los
Arts. 3y 9 de la Ley de Casacion apliquese las Jurisprudencias del Tribunal
Contencioso Electoral en concordancia con la Corte Nacional y Corte

Constitucional en materia de Falta de Motivacion Juridica y Doctrinal.

En definitiva para resolver la sentencia el tribunal y negar mi recurso, solo
considera que, el argumento que esgrime el recurrente en el numeral uno y

cinco de su peticion, es subsanado por la atribucion conferida al Consejo

Nacional Electoral de realizar la normativa necesaria que fuera ya

analizada en el numeral 2.2.1.1. de esta sentencia; en tal virtud adopta la
Resolucion PLE-CNE-3-30-3-2011 de 30 de marzo de 2011, y que por tanto,
no se puede hablar de ilegalidad o vicios que puedan inducir a la nulidad de
la misma; ratifica en todas sus partes la resolucion No. 00123-03-2011-IR-
JPEM de la Junta Provincial Electoral de Manabi, lo cual contradice a los
preceptos legales que un Reglamento este por encima de la norma
constitucional para que se vulnere mis derechos, por lo tanto la sentencia y
las resoluciones son nulas por la falta de motivacion contemplada en la

Constitucion.



1

o

Otro hecho insélito y que definitivamente anula la sentencia emitida el 19 de

W’

abril del 2011.- Las 17h45, es por cuanto esta se encuentra suscrita por uno
de los Jueces Suplentes como es la Dra. AMANDA PAEZ MORENO, quien
no se encontraba actuando el 19 de abril del 2011, por cuanto la Jueza
titular DRA. XIMENA ENDARA OSEJOS, Presidenta del TCE ( E ) se
encontraba en dicha fecha actuado, razon por la cual la sefiora Jueza DRA.
XIMENA ENDARA OSEJOS, en providencia de fecha 25 de abril del 2011.-
Las 16h35, emitic VOTO SALVADO, por no haber suscrito la sentencia y

que para mayor elemento y prueba me permito trascribir:

“4.- CUMPLASE Y NOTIFIQUESE. Dra. Tania Arias Manzano, JUEZA
PRESIDENTA TCE; Dra. Alexandra Cantos Molina, JUEZA TCE; Arturo
Donoso Castellon, JUEZ TCE; Ab. Douglas Quintero Tenorio, JUEZ TCE;
Dra. Amanda Paéz Moreno, JUEZA (S) TCE”.

Como la notificacion de esta insolita inconstitucional e ilegal sentencia que
la EL PLENO DEL TRIBUNAL CONTENCIOSO ELECTORAL, sin la
motivacion prevista en el literal 1) del numeral 7 del Articulo 76 del la
Constitucion de la Republica del Ecuador, y en el numeral 23 del Articulo
66 de la misma norma Constitucional, presenté debidamente motivado en
forma oportunamente, la aclaracion y ampliacion de la sentencia aludida, el
mismo que fue negado sin ningun analisis, es decir con la motivacion
constitucional que requeria para el caso, conforme al decreto de fecha 25 de
abril del 2011,las 16h35, sin ningiin sustento legal ni la motivacién de orden legal, violentando
el ordenamiento juridico legal y Constitucional vigente, puesto que de acuerdo al contenido del
numeral 23 del Art. 66 y Articulo 82 de Ia Constitucion de Ia Repiblica del
Ecuador y en estricta armonia del_Articulo 282 del Codigo de Procedimiento

Civil norma de derecho publico y en aplicacion del contenido del Art. 384 del Ley
Orgdnica Electoral y de Organizaciones Politicas de la Repuiblica del Fcuador
"CODIGO DE LA DEMOCRACIA y Articulo 44 del Reglamento de
Tramites Contencioso Electorales del Tribunal Contencioso Electoral
previamente a cualquier pronunciamiento, estaban en la obligacion de correr traslado
a la contraparte para que se pronuncien sobre el pedido de aclaracion y ampliacién y
agotado dicho termino debieron pronunciarse negando o aceptando mi pedido
debidamente motivada, lo cual no ha ocurrido en el presente caso, vulnerando mis

derechos constitucionales previstos en los Articulos 75, 76 y 82 de Ia

(
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Constitucion de la Republica del Ecuador y por los motivos contemplado

en el ordenamiento juridico que transcribo.

El Art. 384 del Ley Orginica Electoral y de Organizaciones Politicas de la
Repiiblica del Ecuador "CODIGO DE LA DEMOCRACIA' dice:
“Supletoriamente a las normas de esta ley y de la Ley Electoral, regiran las
normas contencioso administrativas generales y las del Cédigo Procesal

Civil, siendo deber de los consejos de disciplina y ética y del Tribunal

Contencioso Electoral aplicar los principios procesales de inmediacion,

concentracion y celeridad.

El Articulo 281 del Cédigo de Procedimiento Civil determina: “Art. 281.-

La jueza o el juez que dicto sentencia, no puede revocarla ni alterar su

sentido en ningun caso; pero podrd aclararla o ampliarla, si alguna de las

partes lo solicitare dentro de tres dias”; y,

El Art. 282 del mismo cuerpo legal dice: La aclaracion tendra lugar si la
sentencia fuere obscura; y la ampliacion, cuando no se hubiere resuelto
alguno de los puntos controvertidos, o se hubiere omitido decidir sobre

frutos, intereses o costas. La negativa sera debidamente fundamentada.
Para la aclaracion o la ampliacién se oira previamente a la otra parte”.

Las negritasy subrayado son mias.

Sobre la AMPLIACION Y ACLARACION el Articulo 44 del Reglamento
de Tramites Contencioso Electorales del Tribunal Contencioso Electoral
establece: “Art. 44.- En cuanto a la ampliacion o aclaracion de autos que
ponen fin al litigio y de sentencias, se estara a lo dispuesto en el articulo 274
del Cédigo de la Democracia. La ampliacion o aclaracion se la puede
solicitar en el plazo de tres dias, contado desde la notificacion del auto o

)
sentencia .

Es decir se me nego el escrito de aclaracion y ampliacion, de la misma forma,
sin ningiin fundamento ni motivacion de orden legal y constitucional, pues
el Pleno del Tribunal Contencioso Electoral se limita a expresar entre otras
cosas: “SEGUNDQO.- En el 11l considerando de la sentencia del 19 de Abril del
2011, a las 17h45, el Pleno del Tribunal Contencioso Electoral analizé, abordé, y



sustentd juridicamente los controvertidos del recurso ordinario de apelacion. Fueron
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también analizados y sustentados en legal forma los puntos a los que se contrae las _,N/,W

peticiones de aclaracién y ampliacion. FEn la especie, la sentencia dictada por el
Pleno del Tribunal Contencioso Electoral es clara Y competente, sin ser procedente la
solicitud del sefior Luis Wilfrido Mendoza Giler, por lo que se le niega...”

De la negativa, solicite oportunamente la revocatoria de la providencia que
nego la aclaracion y ampliacion, sin embargo sin observar el procedimiento
legal y constitucional antes referidos, el Tribunal violentando el
ordenamiento juridico y constitucional que sustentaba mi peticién de
revocatoria, sin la motivacion constitucional en providencia de fecha 28 de
abril del 2011, las 11h45, negd, limitando a manifestar “no procede [a
revocatoria solicitada y estese a lo dispuesto en Ia providencia dictada el 25

de abril del 2011, a las 16h35”

Lo resuelto en la Sentencia no se refleja en la realidad del procedimiento,
puesto que en ninguna de las resoluciones impugnadas por los recursos ni
por el Tribunal Contencioso Electoral han sido consignados los
fundamentos de la motivacion en la referida sentencia, es decir lo hacen en
forma ligera solo consignando normas sin precisar la pertinencia y motivos a
que llega a la conclusion para desechar el recurso, cuando la Ley le impone a
los Jueces motivar las resoluciones conforme lo expresa el literal 1), numeral
7 del Articulo 76 de la Constitucion, bajo las condiciones de ser nula la
sentencia y que indiscutiblemente era oscura, puesto que en la sentencia
dictada el 19 de abril de 2011, las 17h45, no determino ni ubico en que
parte de las resoluciones dictadas por la Junta Provincial Electoral, asi como
el Consejo Nacional Electoral han cumplido con el debido proceso y que se
haya motivado en legal y debida forma, y la aplicacion del contenido del
numeral 7 literal 1) del Articulo 76 y articulo 172 de la Constitucion.,

Ademas la sentencia, no se pronuncia sobre lo que establece el "Memorando N° 289-
2011 -CEP-DAJ-CNE-2011 de 29 de marzo de 2011, del Director de Asesoria
Juridica, que sugiere al Pleno del Consejo Nacional Electoral, que pide que nicgue
por improcedente la impugnacion a los resultados numéricos, aduciendo que
"........]a nueva impugnacion es improcedente ya que las normas constitucionales de la
seguridad juridica y del debido proceso impiden tanto en la fase administrativa como cn
la jurisdiccional, se puedan presentar sucesivos recursos sobre el mismo
tema...”, lo cual no ha sido resuclto en la sentencia ni ha sido de analisis,
pues he sostenido que hay PREJUDICIALIDAD ni Valor SOBRE COSA
JUZGADA c¢n materia Electoral. Y por consiguicnte con lo actuado en la
resolucion PLE-CNE-3-30-3-201 1, emitida por ol Consejo Nacional Electoral ¢l 1




de abril del 2011 y notificada el 5 de abril del 2011, a las 14h59, sin la
motivacion de orden legal ni constitucional que RESUELVEN sin analizar ni
fundamentar para desechar la impugnacion emitida la Resolucion N° OOI123-03-
20l.-RIJPEMde la Junta Provincial Electoral de Manabi, "Acoger el memorando No
289.201-CEP-DAJ-CNE-2001 de 29 de marzo del 2011, del Director de Asesoria
Juridica, y consecuentemente, el Pleno del Consejo Nacional Electoral niega por
improcedente la impugnacion a los resultados numéricos, interpuesta por el sefior Luis
Wilfrido Mendoza Giler, Alcalde del Canton Junin, de la Provincia de Manabi, y su
abogado Patrocinador el doctor José Luis Chica Valencia, ratificando en todas sus panes
la resolucion N° O0123-03-201LRIJPEMde la Junta Provincial Electoral de Manabi, por
cuanto se pudo establecer, que una vez que se verificaron las actas extraidas del Centro
de Computo de dicha Delegacion Provincial, se pudo comprobar que las mismas no
tenian inconsistencia numérica, ya que los votos por el S, por el NO, NULOS y
BLANCOS, estaban dentro de los parametros del namero de lectores con el que
contaba cada Junta Receptora del Voto.", lo cual a mds de incurrir en la wviolacién

doctrinaria y constitucional establecida en el literal I) Art. 76 de la Constitucion de la
Republica del Ecuador ha incurrido en la VIOLACION al DEBIDO PROCESO,
por cuanto dicha resolucion se basa en una asesoria de sugerencia y no en hechos
analizados v que conlleven a Ia certeza del juez a resolver sobre hechos facticos y
no sobre sugerencias, hechos que no fueron analizados pronunciado en la sentencia del
19 de abril del 2011.- Las 17h45, es decir mi pedido no fue atendido debidamente motivada
de acuerdo al contenido del numeral 23 del Articulo 66 de la Constitucion, de aceptar o
rechazar mi peticion debidamente motivada, lo cual no se ha pronunciado el Tribunal, lo cual
ameritaba que se amplie la sentencia.

Sobre los derechos de la proteccion consagrados en la Constitucion de la
Republica el Art. 75 destaca que toda persona tiene derecho al acceso
gratuito a la justicia y a la tutela efectiva, imparcial y expedida de sus
derechos e intereses con sucesion a los principios de inmediacion 'y
celeridad; y que en ningin caso quedara en indefension, nada
imperativamente en las letras a) y b) del numeral 7 del Articulo 76 de la
Constitucion que “nadie podra ser privado del derecho a la defensa en
ninguna etapa o grado del procedimiento” y que “la persona debe contar
con el tiempo y con los medios adecuados para la preparacion de su
defensa”.

HECHOS NO ANALIZADOS NI VALORIZADOS: Previamente a lo
resuclto en la sentencia se destaca los siguientes hechos tramitados en
primera instancia por ¢l Pleno del Consejo Nacional Electoral, de que en

ningiin momento el Director de Asesoria Juridica y el Pleno del Organismo, reviso



y valoro los términos, fundamentos y pruebas (Copias Notariales y videos de: -
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documentos originales y video del Informe anual de Rendicion de Cuentas, v

adhesivos publicitarios con la imagen del Econ. Rafael Correa, Reporte de
Resultados de Alcaldes por Canton, reporte de Resultados Parcial de Revocatoria,
resolucion N° 001-23-03-201 1-R1-JPEM del 23 de marzo del 2011, Notificacion
N° 000042 del 11 de enero del 2011, Oficio Circular N° 000048 del 18 de octubre
del 2010, Oficio 107 del 13 de enero del 2011, El OFICIO No. 000075 de fecha 10
de enero del 2011, de mi Recurso de Impugnacién a la Resolucion N° 00123-03-
2011-RI-JPEM de la Junta Provincial Electoral de Manabi presentado con fecha
25 de Marzo del 2011, misma que se resumia en cinco ejes para declarar: "La
ILEGALIDAD y NULIDAD del proceso de Revocatoria del Mandato del
domingo 20 de Marzo del 2011, por parte de la Junta Provincial Electoral de
Manabi, en base a lo expuesto y sustentado en la Ley Orgéanica Electoral y de
Organizaciones Politicas de la Republica del Ecuador "CODIGO DE LA
DEMOCRACIA"; y, en los siguientes literales:

a)- La Revocatoria del Mandato perpetrado en mi contra esta basado en el
"incumplimiento injustificado del plan de trabajo", causal que carece de sustento
juridico ya que "Dando cumplimiento al debido Proceso y acogiéndome al pedido
del ejecutivo, el 8 de noviembre de 2010, fiestas conmemorativas de cantonizacion
de Junin, en Sesion Solemne y teniendo como invitados a:

< El delegado de la Gobernadora de la Provincia de Manabi;
<El Prefecto Provincial Ingeniero Mariano Zambrano Segovia;
< La Gerente Regional del Banco del Estado de Manabi;
<Lcda.Verénica  Rodriguez;

<La Jefe Politica del Canton de Junin, Sra. Zoila Intriago de
Santana;

<Alcaldes de los cantones de: Bahia de Caraquez, Jama Chone,
Bolivar, Tosagua, Jaramijo; y,

<Demas autoridades y ciudadanos de Junin,

Con estos antecedentes y con los referidos invitados de honor di cumplimiento al
proceso de RENDICION DE CUENTAS del periodo agosto 2009 - noviembre
2010, del mismo que me permiti anteriormente adjuntar documentos
originales y video del informe anual de Rendicion de Cuentas”.

b).- La Junta Provincial Electoral de Manabi, recibié y acepto a tramite el
proceso de revocatoria del mandato propuesto por el seior Jos¢ Giier Bermello

¢n contra de mi persona, LUIS WILFRIDO MENDOZA GILER, Alcalde

del canton Junin, de la provincia de Manabi, sin haber oportunamente
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verificado el cumplimiento de los ejes centrales de mi plan de trabajo como
candidato a Alcalde, plan que se encuentra presentado ante el Consejo
Provincial Electoral de Manabi para el periodo 2009 - 2014, ni la verificacion
de las firmas y rubricas por ser apocrifas y que tampoco fueron analizados ni
valorados por el Tribunal Contencioso Electoral para dictar la sentencia.

¢).- El OFICIO No. 000075 de fecha 10 de enero del 2011, en foja dos
dice: " Que, a través de informe No 032-DOP-CNE-2011 de 6 de enero del 2011
de Informe: No 032-DOP-CNE-2011 DE 6 DE MARZO DEL 2011, del
Director de Organizaciones Politicas, se dispone se convoque a consulta popular,
para el proceso de revocatoria del mandato del senor LUIS WILFRIDO
MENDOZA GILER, Alcalde del canton Junin, de la provincia de Manabi en
base a un REGISTRO ELECTORAL DEL CANTON JUNIN 2909 de 17.116
ciudadanos empadronados"; y, mediante "[nforme N° 032-DOP-CNE-2006 de 6
de enero del 2011, el Director de Organizaciones Politicas hace conocer al Pleno
del Organismo que una vez realizada la verificacion correspondiente de las firmas
entregadas por el sefior Jos¢é Manuel Giler Bermello, para el proceso de revocatoria de
mandato del sefior LUIS WILFRIDO MENDOZA GILER, Alcalde del canton Junin,

de la provincia de Manabi, se han obtenido los siguientes resultados: "

REGISTRO INSCRITO | VERIFIC |VERIFIC|TOTAL
ELECTOR |NUMERO|FIRMAS |EN ACION  |ACION | DE
AL | REOUERI| PRESEN | REGISTRO | DE DE FIRMAS
CANTON | DO TADAS | ELECTOR | FIRMAS | FIRMAS | VALIDAS
JUNIN L ~ |AUTOM | MANUA
2009 CANTON |TICAS |L

JUNIN
17.116 1.712 2664 | 2.066 860 1.107 1.967

De este punto se desprende que el nimero de votantes cambio de la
resolucion OFICIO No 000075 de fecha 10 de enero del 2011 a la fecha en
que se dio las elecciones de revocatoria de mandato, esto es el 20 de marzo
del 2011, de 17.116 a 17.709 votantes, transgrediéndose norma expresa que
se indica en el cuadro de verificacién de firmas y aprobacion del padron
electoral, VIOLANDOSE el DEBIDO PROCESO, establecido en el art 76,
numeral 1 de la Constitucion de la Republica del Ecuador y transgrediéndose
norma expresa del Capitulo Sexto derechos de Libertad Art. 66 Numerales
18 y 23 de este mismo cuerpo Constitucional. En concordancia con el Art. 7
del Codigo Civil "Irretroactividad de la Ley", ya que las reglas de eleccion a ser
tomadas en cuenta al momento del proceso electoral de revocatoria, "tienen que
tener en cuenta vascamente primero que el padron electoral sea el mismo con
el que se califico el proceso revocatorio y no otro, al haberse inflado el
padron se han cambiado las proyecciones y estamos frente a otros porcentajes
que ya no correspondian a obtener 1712 firmas de respaldo sino 1770,
cuestion que cambia las reglas de la contienda electoral”



d).- En la Resolucion No 001-23-03-2011 -RI- JPEM, la Junta Provincial
Electoral de Manabi, en goce de sus atribuciones constitucionales y legales
RESUELVE: NEGAR.- en su numeral "4.- Que se verificaron las respectivas
actas extraidas del centro de Computo de esta Delegacién Electoral de Manabi, y
en las mismas no se detectd ninguna inconsistencia numérica, ya que los votos del
si, del no, nulos y blancos, estaban dentro de los pardmetros del nimero de
electores que contaba en la junta, ademas de indicarle que de existir inconsistencia
numérica el sistema de escrutinio en su programacion hubiese rechazado dichas
actas", nuevamente en OFICIO No 0001793 de fecha Quito, 1 de abril
del 2011 el Pleno del Consejo Nacional Electoral RESUELVE: "......, ratificando
en todas sus partes la Resolucion No 00123-03-2011-RI-JPEM de la Junta Provincial Electoral
de Manabi, por cuanto se pudo establecer, que una vez que se verificaron las actas extraidas del
centro de computo de dicha Delegacion Provincial, se pudo comprobar que las mismas no tenian
inconsistencia numérica, ya que los votos por el SI, por el NO, NULOS y BLANCOS, estaban
dentro de los pardmetros del namero de electores con el que constaba cada Junta Receptora del
Voto" es evidente que ambos argumentos son improcedentes, ya que violan las
normas constitucionales de la seguridad juridica y del debido proceso al afirmar
que los votos del si, del no, nulos y blancos, estaban dentro de los parametros
del numero de electores empadronados en cada junta receptora del voto, si dichos
votos cuadran con el padron de electores, me pregunto, donde se fueron o se
sumaron los empadronados ausentes que representan el 38.33% equivalente a
6.787 electores que no sufragaron?. Con lo que queda demostrado que tanto la
Junta Provincial Electoral de Manabi, como el Consejo Nacional Electoral en sendas
resoluciones: Resolucion No 001-23-03-2011-RI- JPEM Consejo Nacional Electoral
La Junta Provincial Electoral de Manabi; y, en OFICIO No 0001793 de fecha 1
de abril del 2011 el Pleno del Consejo Nacional Electoral RESUELVE:
"......, ratificando en todas sus partes la Resolucion No 00123-03-201 1-RI.JPEM
de la Junta Provincial Electoral de Manabi...", han emitido FALLOS sin
considerar el AUSENTISMO dentro de cada Junta Receptora del Voto y en

los respectivos resultados finales.

e).- Dentro del proceso de Revocatoria del Mandato, efectuado el dia
domingo 20 de marzo del 2011, por parte de la Junta Provincial Electoral de
Manabi y los gestores del proceso de revocatoria en mi contra, NO se permitio
el paso de nuestros DELEGADOS a la Audiencia de Escrutinios de Actas,
vulnerandose el DEBIDO PROCESQ, establecido en el Art. 76, numeral 1 de
la Constitucion de la Republica del Ecuador, dejando con lo actuado a mi
persona en completa INDEFENSION vulnerando el contenido del Art. 75
de la Constitucion de la Republica, de lo cual se puede corroborar con las
actas de las Juntas, en las cuales se puede apreciar que no existen firmas de
mis delegados.

f).- En el proceso de revocatoria perpetrado en mi contra se produjo una
agresiva campafa publicitaria cuya principal imagen fue la foto de nuestro
Presidente de la Republica, Econ. Rafael Correa, con frases como que
supuestamente esta apoyando la revocatoria, enmarcado en un proselitismo
politico antijuridico que viola el DEBIDO PROCESO, determinado en el
Art. 76, numeral 1 de la Constitucion de la Republica del Ecuador, vy la
igualdad de oportunidades (Art. 11 Constitucion) en la contienda electoral,
pilar fundamental de la democracia, Art. 40 y 41 del reglamento para el
Ejercicio de la Democracia Directa a través de la Iniciativa Popular
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Normativa, Consultas Populares, Referéndum y revocatoria del mandato,
para lo cual solicito se aplique la norma juridica constitucional contenida en
el Art. 221 numeral 2 con el maximo rigor de la Ley en el mas estricto marco
legal, y apliquese a letra expresa acorde a lo dispuesto en los Arts. 3y 9
de la Ley de Casacion la siguientes Jurisprudencias: CASO 082-2009
TRIBUNAL CONTENCIOSO ELECTORAL.-Quito, dieciséis de abril de
2009. CASO 0882009 TRIBUNAL CONTENCIOSO ELECTORAL.-

Quito, 18 de mayo del 2009.

g).- En cumplimiento a lo dispuesto en el Art. 137 de la LEY ORGANICA
ELECTORAL Y DE ORGANIZACIONES POLITICAS DE LA
REPUBLICA DEL ECUADOR "CODIGO DE LA DEMOCRACIA", se me
notifico con los resultados finales en forma fisica, del mismo que con un total
de electores de 17.709, el SI cuenta con un valor de 5.956 votantes frente a
un AUSENTISMO de 6.787 electores, siendo este ultimo un numero
extremadamente alto para el universo de electores y bajo normas de
estandarizaciones y estadisticas, el coeficiente de error es muy elevado, lo cual
anula los resultados presentes y todo io actuado por cuanto el
AUSENTISMO le GANA al SI con una diferencia de 831 electores
debidamente convocados, en concordancia con el Instituto Nacional de
Estadistica y Censos, con lo cual demuestro que nos encontramos frente a un
vacio legal o ley en blanco que no ha sido subsanada por el Ejecutivo o por el
Pleno de la Asamblea Nacional y que en tal sentido debe precautelar el
principio de quien ha sido elegido soberana y democraticamente por el
constituyente en pleno ejercicio de la democracia directa que se represento
con una votacion de3350 votos en las elecciones generales de 2009.

La aclaracion y ampliacion que pedi sobre la sentencia emitida por el
Tribunal Contencioso Electoral fue para transparentar con claridad
conceptual con la que debe actuar todo juzgador evitando toda
discrecionalidad y arbitrariedad interpretativa y para no alterar con falsas o
subjetivas apreciaciones, la esencia de aquella resolucion basada en la
realidad procesal de aquella CAUSA No. 057/2011. De ahi la necesidad de
establecer motivadamente “con claridad precision y nitidez”, el porque de
aquella insercion referencial de un fallo que es un extraio y diferente a la
verdad constante en la presente causa tramitada con justo reclamo
vulnerandoseme el derecho establecido en el numeral 23 del Articulo 66 de
la Constitucion de la Republica del Ecuador.

Ante la imprecision oscuridad y contradiccion de estos textos inmotivados,
sin logica ni congruencia ni pertinencia a la naturaleza concreta y especifica
de mi reclamo de ser atendido y remediar la vulneracion de mis derechos, el
Tribunal omite referir, valorar y destacar sobre mis derechos, es evidente que



la sentencia de fecha 19 de abril del 2011.- Las 17h45 expedida dentro de la
Causa 057/2011, no se encuentra debidamente motivada, vulnerindose los
derechos constitucionales establecidos en los articulos 11, 75 y 76 de la
Constitucion.

“Art. 11.-El ejercicio de los derechos se regird por los siguientes principios:

1. Los derechos se podrdn ejercer, promover y exigir de forma individual o colectiva
ante las autoridades competentes; estas autoridades garantizardn su cumplimiento. 2.
Todas las personas son iguales y gozardn de los mismos derechos, deberes 1y
oportunidades. Nadie podrd ser discriminado por razones de etnia, lugar de
nacimiento, edad, sexo, identidad de género, identidad cultural, estado civil, idioma,
religion, ideologia, filiacion politica, pasado judicial, condicion socio-econémica,
condicién migratoria, orientacién sexual, estado de salud, portar VIH, discapacidad,
diferencia fisica; ni por cualquier otra distincion, personal o colectiva, temporal o
permanente, que tenga por objeto o resultado menoscabar o anular el reconocimiento,
goce o ejercicio de los devechos. La ley sancionard toda forma de discriminacion. El
Estado adoptard medidas de accion afirmativa que promuevan la igualdad real en
favor de los titulares de derechos que se encuentren en situacién de desigualdad. 3.
Los derechos y garantias establecidos en la Constitucion y en los instrumentos
internacionales de derechos humanos serdn de directa e inmediata aplicacién por y
ante cualquier servidora o servidor piiblico, administrativo o judicial, de oficio o a
peticién de parte. Para el ejercicio de los devechos y las garantias constitucionales no
se exigirdn condiciones o requisitos que no estén establecidos en la Constitucion o la
ley. Los derechos serdn plenamente justiciables. No podrd alegarse falta de norma
juridica para justificar su violacién o desconocimiento, para desechar la accion por
esos hechos ni para negar su reconocimiento. 4. Ninguna norma juridica podrd
restringir el contenido de los derechos ni de las garantias constitucionales. 5. En
materia de derechos y garantias constitucionales, las servidoras y servidores priblicos,
administrativos o judiciales, deberdn aplicar la norma y la interpretacion que mds
favorezcan su efectiva vigencia. 6. Todos los principios y los derechos son inalienables,
irrenunciables, indivisibles, interdependientes y de igual jerarquia. 7. El
reconocimiento de los derechos y garantias establecidos en la Constitucion y en los
instrumentos internacionales de derechos humanos, no excluird los demds derechos
derivados de la dignidad de las personas, comunidades, pueblos y nacionalidades, que
sean necesarios para su pleno desenvolvimiento. 8. El contenido de los derechos se

desarrollavd de manera progresiva a través de las normas, la jurisprudencia y las
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politicas publicas. El Estado generard y garantizard las condiciones necesarias para su
pleno reconocimiento y ejercicio. Serd inconstitucional cualquier accién u omision de
cardcter regresivo que disminuya, menoscabe o anule injustificadamente el ejercicio de
los devechos. 9. El mds alto deber del Estado consiste en respetar y hacer respetar los
derechos garantizados en la Constitucién. El Estado, sus delegatarios, concesionarios y
toda persona que actie en ejercicio de una potestad publica, estardn obligados a
reparar las violaciones a los derechos de los particulares por la falta o deficiencia en la
prestacion de los servicios piiblicos, o por las acciones u omisiones de sus funcionarias
y funcionarios, y empleadas y empleados puiblicos en el desempefio de sus cargos. El
Estado ejercerd de forma inmediata el devecho de repeticién en contra de las personas
responsables del dafio producido, sin perjuicio de las responsabilidades civiles, penales

y administrativas. El Estado serd responsable por detencién arbitraria, error judicial,

retardo injustificado o inadecuada administracion de justicia, violacién del derecho a

la tutela judicial efectiva, y por las violaciones de los principios y reglas del debido
proceso...”

En definitiva la motivacion es un deber de los érganos jurisdiccionales y un
derecho de los justiciables y su improcedencia es de tal magnitud que la
doctrina la considera como un elemento del debido proceso en razon de la
estructura logica del razonamiento judicial (GHIRARDI OLSEN, Revisa
Peruana de Derecho Procesal). El Juez estd obligado a fundamentar su
resolucion so pena de nulidad como determina la letra 1) del numeral 7 del
Art. 76 de la Constitucion de la Republica. Finalmente sefialamos que la
motivacion debe ser también clara por ser imperativo procesal implicito en la
redaccion de la resolucion correspondiente con lenguaje asequible a los
intervinientes del proceso evitando proposiciones oscuras vagas, ambiguas o
imprecisas como sostiene Fernando de la Raa en su teoria general del
derecho.

QUINTO: FUNDAMENTOS DE DERECHO

El derecho de mi parte y el fundamento de mi ACCION
EXTRAORDINARIA DE PROTECCION, surge basado en lo dispuesto
por los Arts. 11 numeral 3 que dice: No podra alegarse falta de norma
juridica para justificar su violacion o desconocimiento, para desechar la

accion por esos hechos ni para negar su reconocimiento; 1, 94, 424, 425,
426, 82, 172 y 437 de la Constitucion de la Republica; y Arts. 8, 14y 25 de
la Convenciéon Interamericana de Derechos Humanos o Pacto de San Jos¢
de Costa Rica, Jurisprudencia de la Corte Interamericana de Derechos y
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Opinion Consultiva OC-7/86; y articulo 58 y siguientes de la LEY ’47 A5
ORGANICA DE GARANTIAS JURISDICCIONALES Y CONTROL As
CONSTITUCIONAL. o

SEXTO: PETICION

De conformidad con los hechos planteados que configuran una violacion a
nuestros derechos constitucionales, pues, la sentencia dictada el 19 de abril
del 2011.- Las 17h45 dictada dentro de la CAUSA No. 0572011 por el
Tribunal Contencioso Electoral y las resoluciones No. PLECNE:3-30-3-2011,
emitida mediante oficio No. 0001793 del lero. de abril de 2011 por el
CONSEJO NACIONAL ELECTORAL y N° 0012303-20lLRIJPEM de la Junta
Provincial Electoral de Manabi por no estar debidamente motivadas y por lo
tanto se ha violado por accion las reglas del debido proceso sefialadas en el
Art. 76 de la Constitucion Politica numeral 7, literales a), b) y 1), garantias
basicas del debido proceso que son: “a) Nadie podra ser privado del
derecho a la defensa en ninguna etapa o grado del procedimiento. b)
Contar con el tiempo y con los medios adecuados para la preparacion de
su defensa.... 1) Las resoluciones de los poderes publicos deberin ser
motivadas. No habra motivacién si en la resolucién no se enuncian las
normas o principios juridicos en que se funda y no se explica la pertinencia
de su aplicacién a los antecedentes de hecho. Los actos administrativos,
resoluciones o fallos que no se encuentren debidamente motivados se
consideraran nulos. Las servidoras o servidores responsables serin
sancionados”., pues al resolver sin ningin fundamente legal ni
constitucional en la sentencia y en las resoluciones, se violaron las reglas del
debido proceso y las normas constitucionales en nuestra contra conforme lo
tengo manifestado y probado en lineas anteriores por lo que solicito lo
siguiente:

a. Dejar sin efecto y nula la sentencia dictada el 19 de abril del
2011.- Las 17h45 dictada dentro de la Causa No. 057-2011por EL
PLENO DEL CONSEJO ELECTORAL ( Jueces Electorales) y todas y
cada una de las providencias inmotivadas dictadas dentro de la
referida causa;

b. La [legalidad y Nulidad de la Resolucién PLECNE-3-30-3-2011,
que me fuera notificado mediante oficio No. 0001793 de 1 de abril de
2011 por el CONSEJO NACIONAL ELECTORAL, y por ende nula la
resolucion N° 00123-03-201LRIJPEM de la Junta Provincial Electoral de
Manabi, en base y por la transgresion de lo previsto en el Art. 76 numeral
1 y numeral 7 literal I)de la Constitucion de la Republica del Ecuador, y
transgrediéndose norma expresa contemplada en el capitulo Sexto
Derechos de Libertad Art. 66 Numeral 18y 23 de este mismo cuerpo y
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acorde a lo establecido en la Ley Orginica electoral y de
Organizaciones Politicas de la Republica del Ecuador "Codigo de la
Democracia";
c. Dispongase el Archivo definitivo del Proceso de revocatoria del

Mandato que se sigue en mi contra, por existir un error de
inconstitucionalidad del proceso, al haber calificado y aprobado la
revocatoria. =~ de mandato en base a un  padron
electoral de 17.116 ciudadanos empadronados, mientras que el
sufragio de revocatoria del mandato, realizado el 20 de marzo del
2011 se llevo a efecto con un padrén electoral de 17.709 ciudadanos,
transgrediéndose e PRINCIPIO
DE IRRETROACTIVIDAD DE LA LEY en concordancia con la
violacion a los principios constitucionales tipificados en el Art. 76
numeral 1, numeral 7 literal 1)y Art. 66numerales 18 y 23, Art. 424,
425, 426 y 427, en concordancia con la Seccion 4ta Recursos y
Acciones Contencioso Electorales Art. 269 numerales 4; 5; 6; 7y 8 de
la Ley Organica Electoral y de Organizaciones Politicas de la Republica
del Ecuador "Codigo de la Democracia”.

El Objeto o principio en que se centra el proceso de revocatoria del mandato es
"Por incumplimiento del Plan de Trabajo", peticion de revocatoria
INCONSTITUCIONAL que esta en contradiccion con la
RENDICION DE CUENTAS que en Sesion Solemne por la cantonizacion
de Junin se presento el 8 de noviembre de 2010, pues ha sido evidente que el
Tribunal Contencioso Electoral y el Pleno del Consejo Nacional Electoral, no
considero las pruebas: documentales, videos y afiches publicitarios, en
la sentencia emitida el 19 de abril del 2011 Las 17h45 y en el  fallo de
Resolucion N° 00123-03-2011-RIJPEM emitida el 29 de marzo del 2011, con
lo que se ha VIOLADO Y VULNERADO el DEBIDO PROCESO, tipificado
en el art 76, numeral 1 de la Constitucion de la Republica del
Ecuador y transgrediéndose norma expresa del Capitulo Sexto derechos de
Libertad Art. 66 Numeral 18 de este mismo cuerpo Legal, con lo que se deja
en Indefension a mi persona, en concordancia con la Seccion 7°. De las
pruebas Arts. 114, 115, 117, 119, 120y 121 del Codigo de Procedimiento
Civil. La IMPUGNACION fue realizada desde un inicio ante la Junta
Provincial Electoral de Manabi ha sido al PROCEDIMIENTO DEL PROCESO
DE REVOCATORIA DEL MANDATO 1y que me permitié impugnar la
Resolucion N° 00123-03-2011-RIJPEM emitida el 29 de marzo del 2011 por hallarse
viciado el procedimiento del proceso de revocatoria habiéndose oscurecido la
verdad y violado principios constitucionales que garantizan el DEBIDO
PROCESO y el DERECHO A LA LEGITIMA DEFENSA dejando a mi persona en
INDEFENSION.

d. Que se ordene las medidas cautelares necesarias para
remediar el dafio que se me ha ocasionado y evitar el
perfeccionamiento de otros actos ilegales, esto es lo que solicito que
ustedes dispongan las medidas urgentes destinadas hacer cesar de
forma inmediata las consecuencias de la sentencia violatoria de



derechos constitucionales dictada el 19 de abril del 2011.- Las 17h45 por
los sefiores Jueces integrantes del Tribunal Contencioso Electoral, la
misma que se encuentra ejecutoriada atento a lo senalado en el Art.
87 de la nueva Constitucion;

e. Solicito en definitiva sefiores miembros y Jueces de la Corte
Constitucional que en la resolucion que ustedes dicten, se acepte la
ACCION EXTRAORDINARIA de PROTECCION que me
corresponde por haber fundamentado y demostrado la violacion
constitucional que se me ha causado;

f. Igualmente solicito que se sefiale dia y hora a fin de que se lleve a cabo
una Audiencia Publica para que ustedes tengan la oportunidad de
escuchar la version tanto del legitimado pasivo en la presente accién
constitucional extraordinaria de proteccion.

SEPTIMO: JURAMENTO

De conformidad con lo que dispone la Disposicion Derogatoria de la vigente
Constitucion de la Republica del Ecuador y la Ley Organica de Garantias
Jurisdiccionales y Control Constitucional, bajo juramento declaramos que
no hemos formulado otra accién sobre la materia que es objeto del presente.

OCTAVO: CUANTIA
Por la naturaleza de la accién la cuantia es indeterminada
NOVENO: TRAMITE

El tramite se encuentra previsto en la Constitucion de la Republica del
Ecuador y la Ley Orginica de Garantias Jurisdiccionales y Control
Constitucional y en lo sefialado en los Art. 8, 14 y 25 de la Convencion
Americana de Derechos Humanos o Pacto San José de Costa de Rica la
opinion Consultiva OC - 7/86 y la Jurisprudencia de la Corte
Interamericana

DECIMO: DEFENSA Y NOTIFICACIONES: Designamos como mis
defensores a los, Doctor CARLOS GILER PINARGOTE, Doctor JOSE
LUIS CHICA VALENCIA y Doctor GALO VALENCIA JACOME para que a
mi nombre y representacion suscriban en forma conjunta o individual cuantos
escritos sean mnecesarios en la defensa de mis legitimos devechos e intereses,
especialmente de su comparecencia a la Audiencia Publica que ustedes
deben sefialar conforme lo dispuesto en el Art. 58 y siguientes de la Ley
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Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional y 94 de la

actual Constituciéon de la Republica del Ecuador.

Senialo domicilio para posteriores notificaciones en el casillero
Constitucional No 670 de la Corte Constitucional que se encuentra ubicada
en la planta baja de donde funciona dicha Corte (Av. 12 de Octubre N16-
114 y Pasaje Nicolas Jiménez).

Firmo la Presente conjuntamente con mis abogados.

Es de Justicia, etc.- _— /,,/ 747;-

LUIS WILFRIDO MENDOZA GILER
C.C. No 1305264168
ALCALDE DEL,CANTON JUNIN

DR/ GALO VALENCIA JACOME
Mat. No. 5632 C.A.P.
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RECIBIDO EL DIA DE HOY LUNES DOS DE MAYO DEL DOS MIL ONCE, A LAS OCHO HORAS Y
CUARENTA Y DOS MINUTOS. CERTIFICO.-

O GENERAL ENCARGADO
CONTENCIOSO ELECTORAL

Ennombre del pueblo soberano del Ecuador, y por autoridad de

la Constitucion y las leyes...
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PLENO DEL TRIBUNAL CONTENCIOSO ELECTORAL: DRA. TANIA ARIAS
MANZANO, JUEZA PRESIDENTA; DRA. XIMENA ENDARA OSEJO, JUEZA
VICEPRESIDENTA; DRA. ALEXANDRA CANTOS MOLINA, JUEZA; DR.
ARTURO DONOSO CASTELLON, JUEZ; AB. DOUGLAS QUINTERO TENORIO,
JUEZ.

TRIBUNAL CONTENCIOSO ELECTORAL.- Quito, Distrito Metropolitano, 2 de mayo
de 2011.- Las 17h00.- VISTOS.- Llega a conocimiento de este Tribunal la accién
extraordinaria de proteccién presentada por el sefior Luis Wilfrido Mendoza Giler en calidad
de Alcalde del Gobierno Auténomo Descentralizado del cantén Junin, provincia de Manabjf,
en contra de la sentencia dictada dentro de la causa 057-201, ingresada en Secretaria General
el dia lunes 2 de mayo de 2011, a las 08h42; una vez revisada la misma se dispone: 1.-
Remitase a la Corte Constitucional el escrito presentado el 2 de mayo de 2011, a las 08h42, en
veinte y tres fojas. 2.- En aplicacién del articulo 62 de la Ley Orgénica de Garantias
Jurisdiccionales y Control Constitucional, remitase copia certificada de la causa 057-2011 a la

Corte Constitucional. 3.- Cimplase y Notifiquese.
. ’ ‘u\‘
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Dra. Tania Ana/s Manzano Dra. Ximena Endara Osejo
JUEZA PRESIDENTA TCE JUEZA VICEPRESIDENTA
\/éba et é/hfw /r{ /—\ B‘_‘
ra. Alexandra Cantos Molina . rturo Donoso Castellon
<\r., - JUEZA TCE JUEZ TCE

Certifico.-

an Haro Aspiazu
TARIO GENERAL (E)

En nombre del pueblo del Ecuador y por la autoridad que nos confiere la Constitucion, ...



Razén.- Siento como tal que el dia de hoy lunes dos de mayo del afio dos mil once, a las diecinueve
horas con cuarenta minutos, se procedi6 a publicar la providencia que antecede en la cartelera que
para el efecto tiene el Tribunal Contencioso Electoral. Certifico.-

Secrefapio General (e)

Razén.- Siento como tal que el dia de hoy lunes dos de mayo del afio dos mil once, a las diecinueve
horas con cuarenta y cinco minutos, se procedié a notificar la providencia que antecede al Lic.
Omar Simon Campafia, mediante boleta depositada en el casillero contencioso electoral N° 3,
ubicado en las instalaciones del Tribunal Contencioso Electoral. Certifico.-

Secrefario General (e)

Razén.- Siento como tal que el dia de hoy lunes dos de mayo del afio dos mil once, a las diecinueve
horas con cuarenta y cinco minutos, se procedié a notificar la providencia que antecede al sefior
Luis Mendoza Giler, mediante el casillero electoral N° 125, ubicado en las instalaciones del
Tribunal Cog tencﬁoso Electoral. Certifico.-

" Ab. Ffffan Haro Aspiazu
Secrétario General (e)

Razon.- Siento como tal que el dia de hoy lunes dos de mayo afio dos mil once, a las diecinueve
horas con cuarenta y cuatro minutos, se procedi6 a notificar la providencia que antecede, al Lic.
Omar Simon Campafia, mediante boleta dejada en la recepcion de documentos del Consejo
Nacional Electoral. Certifico.-

Secretdrio General (e)

Razén.- Siento como tal que el dia de hoy lunes dos de mayo del afio dos mil once, a las veinte
horas con once minutos, se procedid a subir la providencia que antecede en la pagina web del
ncioso Electoral (www.tce.gob.ec). Certifico.-

Ab-EAbfan Haro Aspiazu
Secyetdrio General (e)
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Razon Siento como tal que el dia de hoy lunes dos de mayo del afio dos mil once a las veinte
horas con quince minutos, se procedié a notificar la providencia que antecede al sefior Luis Wilfrido
Mendoza Giler, mediante la direccién de correo electrénico gvalencia@cablemodem.com.ec.

Certifico.-

AbT Haro Aspiazu
10 General (e)

Razén.- Siento como tal que el dia de hoy martes tres de mayo del afio dos mil once, a las diez
horas, se procedié a notificar la providencia que antecede al ciudadano Luis Mendoza Giler,
mediante el casillero judicial N° 3225 del Palacio de Justicia de Quito. Certifico.-

. Ab. F | Haro Aspiazu
Secrefatio General ()

En nombre del pueblo soberano del Ecuador, y por autoridad de la Constitucién ylas leyes...
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OFICIO No. TCE-SG-JU-066-2011
Quito, 02 de mayo de 2011

Sefor

Omar Simon Campaiia

Presidente del Consejo Nacional Electoral
Presente.-

DENTRO DE LA CAUSA NO. 057-2011, SE HA DISPUESTO LO QUE A CONTINUACION ME
. PERMITO TRANSCRIBIR:

PLENO DEL TRIBUNAL CONTENCIOSO ELECTORAL: DRA. TANIA ARIAS
MANZANO, JUEZA PRESIDENTA; DRA. XIMENA ENDARA OSEJO, JUEZA;
DRA. ALEXANDRA CANTOS MOLINA, JUEZA; DR. ARTURO DONOSO
CASTELLON, JUEZ; AB. DOUGLAS QUINTERO TENORIO, JUEZ.

TRIBUNAL CONTENCIOSO ELECTORAL.- Quito, Distrito Metropolitano, 2 de
mayo de 2011.- Las 17H00.- VISTOS.- Llega a conocimiento de este Tribunal la accién
extraordinaria de proteccién presentada por el sefior Luis Wilfrido Mendoza Giler en
calidad de Alcalde del Gobierno Auténomo Descentralizado del cant6n Junin, provincia de
Manabi, en contra de la sentencia dictada dentro de la causa 057-201; ingresada en
Secretaria General el dia lunes 2 de mayo de 2011, a las 08h42; una vez revisada la misma
se dispone: 1.- Remitase a la Corte Constitucional el escrito presentado el 2 de mayo de
2011, a las 08h42, en veinte y tres fojas. 2.- En aplicacién del articulo 62 de la Ley
Orgénica de Garantfas Jurisdiccionales y Control Constitucional, remitase copia certificada

. de la causa 057-2011 a la Corte Constitucional. 3.- Camplase y Notifiquese. F). Dra. Tania
Arias Manzano, JUEZA PRESIDENTA TCE; Dra. Ximena Endara Osejo, JUEZA
VICEPRESIDENTA; Dra. Alexandra Cantos Molina, JUEZA TCE; Dr. Arturo Donoso
Castellén, JUEZ TCE; Ab. Douglas Quintero Tenorio, JUEZ TCE.

Adjunto al presente el escrito presentado el 2 de mayo de 2011, a las 08h42, en veinte y
tres fojas.
Lo que comynjfo p%a los fines de Ley.

Triburial Contencioso Electoral

kibunal Contencioso Electoral {TCE)
€ Manuel Abascal No. 37-49 y Portete
Pito - Ecuador

Telf: 3815000/ 38 15019/ 1800 823 823
Fax: 2447 194

E-mail: presidencia@tce.gov.ec

Web:  www.tce gov.ec



REPUBLICA DEL ECUADOR \J’ TG%

TRIBUNAL CONTENCIOSO ELECTORAL Y TRIBUNAL

/ CONTENCIOSO ELE: cv ORA 1

\@?})\@V

OFICIO No. TCE-SG-JU-068-2011
Quito, 03 de mayo de 2011

Doctor

Patricio Pazmifio Freire

PRESIDENTE DE LA CORTE CONSTITUCIONAL
PRESENTE

De mi consideracion:

En cumplimiento de lo dispuesto en providencia de fecha 02 de mayo del afio dos mil
once, las 17h00, dictada por el Pleno del Tribunal Contencioso Electoral dentro de la
causa N°057-2011-TCE, me permito remitir a usted: 1. El escrito presentado por el
ciudadano Luis Wilfrido Mendoza Giler de fecha 02 de mayo del 2011, las 08h42; vy, 2
Copias certificadas del expediente 057-2011-TCE, constante en (315) trescientas
quince fojas, divididas en (3) tres cuerpos.

Lo que comunico para los fines de ley.

: n Haro Aspiazu
. Secrgtario General Encargado
Tribtunal Contencioso Electoral
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En nombre del pueblo soberano del Ecuador, y por autoridad de la Constitucion ylas leyes...
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Razon.- Siento como tal que la sentencia de fecha 19 de abril de 2011, las 17h45, dictada en la

presenta causa, se encuentra ejecutoriada por el Ministerio de la Ley. Certlﬁco Quito, 03 de mayo
de 2011.

Fnonombre del pueblo soberano del Feuadon, yporautondead e la Constitacion y fas leyes,...
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OFICIO No. TCE-SG-JU-0075-2011
Quito, 06 de mayo de 2011

Licenciado.
Omar Simon Campania

PRESIDENTE DEL CONSEJO NACIONAL ELECTORAL
PRESENTE

De mi consideracion,

Dando cumplimiento a la sentencia de fecha 19 de abril de 2011, las 17h45; dictada
dentro de la causa N° 057-2011-TCE; y, una vez que se ha ejecutoriado por el Ministerio
de la Ley, me permito remitir copias certificadas de la referida sentencia.

Lo que comunico para los fines de Ley.

n Haro Aspiazu
Secretario General (e)

.....

Innombre del pueblo soberano del Ecucidor, y porautoridead dela Constitacion ylas foyes...
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Razon.- Siento como tal que el dia de hoy lunes dos de mayo del afio dos mil once, a las veinte
horas con quince minutos, se procedi6 a notificar la providencia que antecede al sefior Luis Wilfrido

o Mendoza Giler, mediante la direccién de correo electrénico gvalencia@cablemodem.com.ec.
Certifico.-

Ab. Fapfan Haro Aspiazu
Secretario General (e)

Razén.- Siento como tal que el dia de hoy martes tres de mayo del afio dos mil once, a las diez
horas, se procedié a notificar la providencia que antecede al ciudadano Luis Mendoza Giler,
mediante el casillero judicial N° 3225 del Palacio de Justicia de Quito. Certifico.-

‘ Secrefafio General (e)

Ennombre del pueblo soberano del Ecaador, y por autoridad de la Constitucion yias feyes..
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OFICIO No. TCE-SG-JU-066-2011 [ J
Quito, 02 de mayo de 2011 ‘ ' T e

Sefor

Omar Simon Campafia

Presidente del Consejo Nacional Electoral
Presente.-

DENTRO DE LA CAUSA NO. 057-2011, SE HA DISPUESTO LO QUE A CONTINUACION ME
PERMITO TRANSCRIBIR:

PLENO DEL TRIBUNAL CONTENCIOSO ELECTORAL: DRA. TANIA ARIAS
MANZANO, JUEZA PRESIDENTA; DRA. XIMENA ENDARA OSEJO, JUEZA;
DRA. ALEXANDRA CANTOS MOLINA, JUEZA; DR. ARTURO DONOSO
CASTELLON, JUEZ; AB. DOUGLAS QUINTERO TENORIO, JUEZ.

TRIBUNAL CONTENCIOSO ELECTORAL.- Quito, Distrito Metropolitano, 2 de
mayo de 2011.- Las 17H00.- VISTOS.- Llega a conocimiento de este Tribunal la accién
extraordinaria de proteccién presentada por el sefior Luis Wilfrido Mendoza Giler en
calidad de Alcalde del Gobierno Auténomo Descentralizado del cantén Junin, provincia de
Manabi, en contra de la sentencia dictada dentro de la causa 057-201; ingresada en
Secretaria General el dfa lunes 2 de mayo de 2011, a las 08h42; una vez revisada la misma
se dispone: 1.- Remitase a la Corte Constitucional el escrito presentado el 2 de mayo de
2011, a las 08h42, en veinte y tres fojas. 2.- En aplicacién del articulo 62 de Ia Ley
Orgénica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional, remitase copia certificada
de la causa 057-2011 a la Corte Constitucional. 3.- Cumplase y Notifiquese. F). Dra. Tania
Arias Manzano, JUEZA PRESIDENTA TCE; Dra. Ximena Endara Osejo, JUEZA
VICEPRESIDENTA; Dra. Alexandra Cantos Molina, JUEZA TCE; Dr. Arturo Donoso
Castellén, JUEZ TCE; Ab. Douglas Quintero Tenorio, JUEZ TCE.

Adjunto al presepte el escrito presentado el 2 de mayo de 2011, a las 08h42, en veinte y

tres fojas.
Lo que comunjfo pya los fines de Ley.

Tribural Contencioso Electoral

Kibunal Contencioso Electoral TCE)
sé Manuel Abascal No. 37-49 y Portete
Puito - Ecuador

Telf.:
Fax:

38 15000 /38 15019/ 1800 823 823
2447 194

E-mail: presidencia@tce.gov.ec
We

feb:

www.tce.gov.ec
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OFICIO No. TCE-SG-JU-068-2011
Quito, 03 de mayo de 2011

Doctor

Patricio Pazmifio Freire

PRESIDENTE DE LA CORTE CONSTITUCIONAL
PRESENTE

De mi consideracion:

En cumplimiento de lo dispuesto en providencia de fecha 02 de mayo del afio dos mil
once, las 17h00, dictada por el Pleno del Tribunal Contencioso Electoral dentro de Ia
causa N°057-2011-TCE, me permito remitir a usted: 1. El escrito presentado por el
ciudadano Luis Wilfrido Mendoza Giler de fecha 02 de mayo del 2011, las 08h42; y, 2.
Copias certificadas del expediente 057-2011-TCE, constante en (315) trescientas
quince fojas, divididas en (3) tres cuerpos.

Lo que comunico para los fines de ley.

: n Haro Aspiazu
‘ Secrgtario General Encargado
Tribunal Contencioso Electoral

il e JolAl

En nombre del pueblo soberano del Ecuador, Y por autoridad de la Constitucidn y las leyes...
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Razon.- Siento como tal que la sentencia de fecha 19 de abril de 2011, las 17h45, dictada en la

presenta causa, se encuentra ejecutoriada por el Ministerio de la Ley. Certifico.- Quito, 03 de mayo
de 2011.

Secretario General

En nombre del pueblo soberano del Ecuador, ¥ por autoridad de fa Constitucion y las leyes...
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OFICIO No. TCE-SG-JU-0075-2011
Quito, 06 de mayo de 2011

Licenciado.
Omar Simon Campania

PRESIDENTE DEL CONSEJO NACIONAL ELECTORAL
PRESENTE

De mi consideracion,

Dando cumplimiento a la sentencia de fecha 19 de abril de 2011, las 17h45: dictada
dentro de la causa N° 057-2011-TCE; vy, una vez que se ha ejecutoriado por el Ministerio
de la Ley, me permito remitir copias certificadas de la referida sentencia.

Lo que comunico para los fines de Ley.

" Ab.- n Haro Aspiazu
Secretario General (e)

En nombre del pueblo soberano del Ecuador, y por autoridad de la Constitucion ylas leyes...





