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Boleta de notificacién para el sefior Luis Marcelo Ronquillo Guananga
Dentro de la causa signada con el No 243-2009-J.ALM.FP. Se ha dispuesto lo siguiente:

TRIBUNAL CONTENCIOSO ELECTORAL.- En la ciudad de Ambato, 27 de agosto del
2009.- Las 11h30.- VISTOS.- Llega a conocimiento de este despacho el expediente identificado
con el N° 243-2009; en 9 fojas dtiles, que contiene un parte policial, de cuyo contenido se
presume que el ciudadano LUIS MARCELO RONQUILLO GUANANGA, puede encontrarse
incurso en una infraccion electoral, esto es, vender, distribuir o consumir bebidas alcohdlicas
durante el dia de las elecciones y treinta y seis horas antes y doce después de los comicios,
hecho ocurrido en la ciudad de Ambato, parroquia Izamba, provincia de Tungurahua, el dia
domingo 26 de abril del 2009, a las 12h45. PRIMERO.- a) El Tribunal Contencioso Electoral,
por mandato del Art. 217, inciso segundo, en concordancia con los articulos 167, 168 numeral
tercero inciso final del Art. 221 de la Constitucion de la Republica, en su numeral 2, confiere a
este Tribunal, la atribucion de sancionar por incumplimiento de las normas sobre
financiamiento, propaganda, gasto electoral, y en general por vulneraciones de normas
electorales; b) Una vez proclamados los resultados oficiales de las elecciones generales
previstas en el Régimen de Transicion de la Constitucion de la Republica convocados por el
Consejo Nacional Electoral para el 26 de abril y 14 de junio de 2009, la Ley Organica Electoral
y de Organizaciones Politicas del Ecuador, Codigo de la Democracia, se encuentra vigente.
SEGUNDO.- Revisado el expediente se observa que el mismo se ha tramitado con sujecion a la
normativa electoral, siendo valido el mismo. TERCEROQO.- Asegurada la jurisdiccion y
competencia se entra a revisar el expediente. Se observa que la presente infraccion electoral es
de aquellas cuya competencia le corresponde conocer tramitar y resolver al Tribunal
Contencioso Electoral, por lo que se la aceptd a tramite. CUARTO. a) Con Fecha primero de
mayo del dos mil nueve, a las 20h30, conforme la razén sentada por el sefior Secretario General
del Tribunal Contencioso Electoral, ingresa a este organo de justicia electoral, la presente
infraccidn electoral en contra del ciudadano LUIS MARCELO RONQUILLO GUANANGA;
b) Por sorteo electronico la presente causa ha ingresado a este despacho, al que se le asignado el
numero 243-2009; ¢) En providencia de 11 de mayo del 2009, las 11h00, se instruye el presente
juzgamiento en contra del referido ciudadano, y, en virtud de haberse constituido el expediente
se avoca conocimiento del presente tramite y se dispone entre otras diligencias la citacion al
presunto infractor, sefialando dia y hora para que se lleve a cabo la audiencia oral de
juzgamiento, la notificacion al Subteniente de Policia responsable de la boleta informativa, asi
como que se notifique al Defensor del Pueblo para los fines consiguientes; d) A fojas 3 vuelta
del expediente consta la razon del sefior secretario relator encargado de este despacho que dan
fe de la citacion al presunto infractor. QUINTO.- Dentro de la Audiencia oral de Juzgamiento,
fijada mediante providencia de fecha 11 de mayo del 2009, las 11h00 y celebrada el 26 de
agosto del 2009, a las 16h40, se desprende: a) Version del sefior Cristian Haro, Subteniente de
Policia, que manifiesta: “Es asi que el dia 26 de abril a las 12h45, se acerco hacia mi persona un
delegado del Consejo Nacional Electoral, quien me manifesté que un ciudadano se encontraba
en estado de embriaguez tratando de sufragar, por lo que me acerque y le solicite su cedula,
indicandole que en ese estado no podia sufragar, por lo que procedi a llenar la boleta de citacion
del Tribunal Contencioso Electoral, con todos los datos que me supo manifestar, para posterior
retirarlo del recinto electoral, es todo cuanto puedo informar”; la sefiora Jueza confiera la
palabra al sefior abogado de la Defensoria Piblica de Tungurahua, para que a nombre de su
defendido realice las preguntas que estime pertinentes en defensa del presunto infractor: Primera
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Pregunta.- Puede indicar si el sefior Luis Ronquillo tenia en su poder alguna botella de licor? R.
No. Segunda pregunta.- Si realizo algin examen de alcoholemia o psicosomatico? R. No
solicite ya que se encontraba con aliento a licor, y se negaba a ser trasladado donde la doctora
médico legal que existe en la Policia. La sefiora Jueza pregunta al sefior Subteniente de Policia
Cristian Haro, a que hora tubo contacto con el presunto infractor? R. A las 12h45; b) En la
presente audiencia de juzgamiento no se receptd la version del presunto infractor, por cuanto no
comparecid a la audiencia pese a estar debidamente citado, por lo que se procedi6é a nombrar al
doctor Giovanni Espin, para que lo asista en su defensa, por lo que el presente juzgamiento se lo
realiza en rebeldia; ¢) En la sustanciacion de la audiencia, el doctor Giovanni Espin abogado de
la Defensoria Pablica de Tungurahua, a fin de garantizar el derecho a la defensa del presunto
infractor, es nombrado defensor del sefior LUIS MARCELO RONQUILLO GUANANGA,
quién a nombre de su defendido manifiesta: “Con respecto al Parte que se dio lectura y a lo
manifestado por el sefior Policia, se desprende que no existe la minima presuncion de infraccion
de la ley, tanto mas que en poder del sefior Luis Ronquillo, no se encontré ninguna bebida de
caracter alcohodlico, no existe ninglin examen quimico de alcoholemia o psicosomaético, el
aliento a licor no puede determinar que una persona se encuentre o no en estado de embriaguez,
y de igual manera tampoco se puede aseverar que lo que se percibié era licor, por cuanto recalco
no existe prueba que sustente lo dicho. Por lo expuesto solicito no se imponga ninguna sancion
ni pena a mi defendido Luis Ronquillo, se lo absuelva y se lo declare inocente de cualquier
cargo”. SEXTOQ.- De los hechos descritos se colige que la presunta infraccion electoral que se
imputa al sefior LUIS MARCELO RONQUILLO GUANANGA, esta tipificada dentro de lo
estipulado en el articulo 160 letra b) de la Ley Organica de Elecciones que establece: “Seran
reprimidos con prision de dos a quince dias y con multa de quinientos a dos mil sucres: b) El
que expendiere o consumiere bebidas alcoholicas en los dias prohibidos, determinados en esta
ley o por los tribunales electorales”; disposicion que a su vez guarda relacion con el Art. 140 de
indicada ley que establece: “durante el dia de las elecciones, treinta y seis horas antes y doce
después, no se permitira la venta, la distribuciéon o el consumo de bebidas alcoholicas”.
SEPTIMO.- La Constitucion de la Republica del Ecuador, publicada en el Registro Oficial No.
449 de 20 de octubre de 2008, en el articulo 76 numerales 2 y 3 de la Constitucion, establece
que: “Se presumira la inocencia de toda persona, y seré tratada como tal, mientras no se declare
su responsabilidad mediante resolucién firme o sentencia ejecutoriada™ y “Nadie podrd ser
juzgado ni sancionado por acto u omision que, al momento de cometerse, no esté tipificado en
la ley como infraccion penal, administrativa o de otra naturaleza; ni se aplicara una sancién no
prevista por la Constitucién o la ley”. Asi mismo en el numeral cuarto del articulo referido se
dice “las pruebas obtenidas o actuadas con violacién de la Constitucion o la ley, no tendran
validez alguna y careceran de eficiencia probatoria”. OCTAVO.- De los hechos descritos, y de
tablas procesales, con sujecién a los principios de oralidad e inmediacién, dentro de la
Audiencia Oral de Prueba y Juzgamiento, el abogado defensor designado del presunto infractor
manifiesta, que no existe la minima presuncién de infraccion de la ley, tanto mas que en poder
del sefior Luis Ronquillo, no se encontr6 ninguna bebida de caracter alcohdlico, no existe
ningin examen quimico de alcoholemia o psicosomatico, el aliento a licor no puede determinar
que una persona se encuentre 0 no en estado de embriaguez, y de igual manera tampoco se
puede aseverar que lo que se percibi6 era licor, por cuanto recalco no existe prueba que sustente
lo dicho. Esta declaracion de los hechos asi como lo manifestado por la defensa me lleva a
deducir que no existe prueba y meritos suficientes como para dar validez a dicha boleta
informativa y parte policial, pues el Subteniente de Policia en cumplimiento de su deber, emitid
el parte policial y entreg6 la boleta informativa sin tener un conocimiento cabal de los hechos
materia de la infraccidn. En la especie, es importante sefialar que no se aplicé un mecanismo
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técnico como es el Alcohol-test. Por lo expuesto, EN NOMBRE DEL PUEBLO DEL
ECUADOR Y POR LA AUTORIDAD QUE NOS CONFIERE LA CONSTITUCION SE
DICTA LA SIGUIENTE SENTENCIA, y al no haber prueba suficiente y necesaria sobre la
existencia de la infraccion, se declara sin lugar el presente juzgamiento en contra del ciudadano
sefior LUIS MARCELO RONQUILLO GUANANGA, ejecutoriada que sea la presente causa se
dispone su archivo. Continlie actuando en la presente causa el Dr. Leonardo Alvarado Pefia, en
su calidad de Secretario Relator Encargado.- CUMPLASE Y NOTIFIQUESE. F) Dra.
Alexandra Cantos Molina. Jueza del Tribunal Contencioso Electoral

Lo que le comunico para los fines de Ley.






