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BOLETA DE NOTIFICACION PARA LA SENORA MARTHA CECILIA PANCHI JIMENEZ
DENTRO DE LA CAUSA No 216-2009.J.ACM.MFP. SE HA DISPUESTO LO SIGUIENTE:

TRIBUNAL CONTENCIOSO ELECTORAL.- En la ciudad de Latacunga, 3 de septiembre de 2009.-
Las 12h00.- VISTOS.- Llega a conocimiento de este despacho el expediente identificado con el N° 216-
2009, ingresado en la Secretaria General de este Tribunal, en cuatro fojas utiles que contiene la boleta
informativa del Tribunal Contencioso Electoral No. 00479 y un parte policial, instrumentos de cuyo
contenido se presume que la ciudadana MARTHA CECILIA PANCHI JIMENEZ, portadora de la cédula
de ciudadania No. 050097147-8, puede estar incursa en una infraccidn electoral, esto es vender, distribuir
o consumir bebidas alcohélicas durante el dia de las elecciones y treinta y seis horas antes y doce después
de los comicios, hecho ocurrido en la ciudad de Latacunga, parroquia Ignacio Flores, provincia de
Cotopaxi, el dia sabado 25 de abril de 2009, a las 21h08. PRIMERO.- a) El Tribunal Contencioso
Electoral, por mandato del articulo 217, inciso segundo, en concordancia con los articulos 167, 168
numeral tercero inciso final del Art. 221 de la Constitucién de la Republica, en su numeral 2, confiere a
este Tribunal, la atribucién de sancionar por incumplimiento de las normas sobre financiamiento,
propaganda, gasto electoral, y en general por vulneraciones de normas electorales; b) Una vez
proclamados los resultados oficiales de las elecciones generales previstas en el Régimen de Transicion de
la Constitucién de la Republica convocados por el Consejo Nacional Electoral para el 26 de abril y 14 de
junio de 2009, la Ley Organica Electoral y de Organizaciones Politicas del Ecuador, Cédigo de la
Democracia, se encuentra vigente. SEGUNDO.- Revisado el expediente se observa que el mismo se ha
tramitado con sujecion a la normativa electoral. TERCERO.- Asegurada la jurisdiccion y competencia se
entra a revisar el expediente. Se observa que la presente infraccion electoral es de aquellas cuya
competencia le corresponde conocer tramitar y resolver al Tribunal Contencioso Electoral, por lo que se
la acept6 a tramite. CUARTO.- a) Con fecha 1 de mayo del 2009, a las 19h05, conforme la razén
sentada por el sefior Secretario General del Tribunal Contencioso Electoral, ingresa a este érgano de
justicia electoral, la presente infraccién en contra de la ciudadana MARTHA CECILIA PANCHI
JIMENEZ. b) Por sorteo electrénico la presente causa asignada con el nimero No. 216-2009, ingres6 a
este despacho el domingo 3 de mayo de 2009 a las 9h47. ¢) En providencia de 7 de mayo de 2009, las
09h00, se instruye el presente juzgamiento en contra de la referida ciudadana, y, en virtud de haberse
constituido el expediente se avoca conocimiento del presente tramite y se dispone entre otras diligencias
la citacién a la presunta infractora, sefialando dia y hora para que se lleve a cabo la audiencia oral de
juzgamiento; la notificacién al Teniente de Policia Carlos Fuel Almeida, responsable de la boleta
informativa para que comparezca a este juzgamiento; asi, como se notifique al Defensor del Pueblo para
los fines pertinentes; d) A fojas 6 vuelta del expediente, consta la razén de la citacion realizada en
persona a la presunta infractora, el dia martes 12 de mayo de 2009 a las 12h05. QUINTO.- Dentro de la
Audiencia oral de Juzgamiento, fijada mediante providencia de fecha 7 de mayo de 2009 a las 10h00 y
celebrada el 2 se septiembre a las 8h40: a) Que se recepto la versidn del sefior Teniente de Policia, Carlos
Alfonso Fuel Almeida, quien manifiesta: El dia 25 de abril de 2009, se encontraba realizando un
operativo por cuestion de la ley seca, en compaiiia del sefior Intendente y al momento que pasamos por el
sector de La Laguna, nos percatamos con el sefior Intendente que se encontraba una tienda abierta y en el
interior habia personas, que se bajaron a verificar y constaron que habja aproximadamente unas seis
personas, que se encontraban ingiriendo bebidas alcoh6licas en el local de la sefiora Panchi, la cual se
identific6 como propietaria del local. Ese local tenfa dos salas, en la una se encontraban cuatro personas
tomando puro, y en la otra sala dos personas tomando cervezas. Manifiesta que se le pregunt6 a la duefia
del local por qué estaba vendiendo bebidas alcohélicas, indicando la misma que las personas ya se
retiraban y que “solo habia vendido una cerveza”, por lo que se le procedi6 a dar la boleta de citacion. b)
Intervencion del Dr. Franklin Villacis, abogado de la presunta infractora manifiesta: b.1 Que impugna en
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su totalidad el parte policial elaborado por el sefior Teniente de Policia Carlos Fuel Almeida, el dia
sabado 25 de abril del 2009, a eso de las 18h30 aproximadamente. b. 2 Que en el dia de la supuesta
infraccidn, el hijo de su defendida se encontraba en compafiia de otras personas del sector realizando una
reunion, con el objetivo de coordinar un encuentro deportivo al realizarse el dia siguiente, ya que
pertenecen a la Liga Deportiva Ignacio Flores. b.3 Que en ningiin momento esas personas se encontraban
bebiendo y que su defendida no se encontraba vendiendo ningiin tipo de bebida alcohélica, ya que como
persona respetuosa de las leyes, siempre ha dado cumplimiento a las mismas. b. 4 Que para comprobar lo
manifestado, solicitd se recepten el testimonio de los sefiores Enrique Reyes y Patricio Romero. b. 5. Que
solicita en sentencia se sirva rechazar e] malhadado parte policial informativo y se dicte a favor de su
defendida sentencia absolutoria. b. 6. Que en el supuesto no consentido que se condene a su defendida, se
serviran tomar en consideracion que se trata de una persona de escaso recursos econdmicos. ¢) El testigo
sefior Holguer Patricio Romero Tapia, interrogado por el abogado de la presunta infractora manifiesta: “1.
Diga el testigo cdmo es verdad y conoce que soy una persona respetuosa de todo tipo de leyes, razon por
la que soy considerada y respetada en el sector: Respuesta: Porque la conozco de afios, unos diez afios. 2.
Diga el testigo como es verdad y conoce que el dia sabado 25 de abril del 2009, a eso de las 18h30 mas o
menos, usted se encontraba en el local de la sefiora Martha Cecilia Panchi en una reunion de caracter
deportivo con la finalidad de finiquitar todo para el dia siguiente de un encuentro de fiitbol, y que en
ningin momento se encontraba ingiriendo ningin tipo de bebida alcohoélica? Respuesta: Justamente
porque teniamos una reunién y estdbamos hablando del arbitraje, una reunion de los equipos y solicitaban
mi arbitraje, nada mas.3. La razén de sus dichos? Porque me consta y estaba alli.” El testigo sefior César
Moreno Llano, interrogado por el abogado de la presunta infractora manifiesta: “1. Diga el testigo cémo
es verdad y me conoce que soy una persona respetuosa de todas las leyes, razén por la que soy respetada
por todas las personas que me conocen. Respuesta: Si, desde hace unos tres afios. 2. Diga el testigo como
es verdad y le consta que su persona, el dia sdbado 25 de abril del 2009, a las 18h30 mas o menos se
encontraba en compaiiia de otros amigos, en mi local en una reunion de tipo y de caracter deportivo y en
ningin momento se encontraba bebiendo, ni mi persona vendiendo ningtn tipo de bebida alcohdlica.
Respuesta: Ese dia estdbamos por costumbre para hablar del partido del dia siguiente, nos reunimos para
hablar de los partidos y dar la lista de los jugadores para el dia siguiente. Y ese dia vinieron los sefiores de
la policia, para observar si estibamos vendiendo o consumiendo, pero no nos llevaron y no estdbamos
tomando licor, saben que es cantina, pero ese dia no estaban vendiendo licor, siempre nos reunimos en
ese lugar porque participamos de una Liga barrial Ignacio Flores. Eso es todo. 4. La razén de sus dichos.
Respuesta: Porque es la verdad, no estaba vendiendo”. d) La presunta infractora sefiora MARTHA
CECILIA PANCHI JIMENEZ, se acoge al derecho al silencio. SEXTO.- De los hechos descritos se
colige que la presunta infraccion electoral que se imputa a la selora MARTHA CECILIA PANCHI
JIMENEZ, est4 tipificada dentro de lo estipulado en el articulo 160 letra b) de la Ley Organica de
Elecciones que establece: “Seran reprimidos con prision de dos a quince dias y con multa de quinientos a
dos mil sucres: b) El que expendiere o consumiere bebidas alcoholicas en los dias prohibidos,
determinados en esta ley o por los tribunales electorales™; disposicion que a su vez guarda relacién con el
Art, 140 de la indicada ley que establece: “durante el dia de las elecciones, treinta y seis horas antes y
doce después, no se permitira la venta, la distribucién o el consumo de bebidas alcohélicas”. SEPTIMO.-
La Constitucién de la Republica del Ecuador, publicada en el Registro Oficial No. 449 de 20 de octubre
de 2008, en el articulo 76 numerales 2 y 3 de la Constitucidn, establece que: “Se presumiré la inocencia
de toda persona, y sera tratada como tal, mientras no se declare su responsabilidad mediante resolucion
firme o sentencia ejecutoriada” y “Nadie podra ser juzgado ni sancionado por acto u omisidén que, al
momento de cometerse, no esté tipificado en la ley como infraccién penal, administrativa o de otra
naturaleza; ni se aplicard una sancion no prevista por la Constitucion o la ley”. Asi mismo en el numeral
cuarto del articulo referido se dice “las pruebas obtenidas o actuadas con violacion de la Constitucién o la
ley, no tendran validez alguna y careceran de eficiencia probatoria”. OCTAVO.- De los hechos descritos,
y de tablas procesales, con sujecion a los principios de oralidad e inmediacion, dentro de la Audiencia



TekE-

TRIBU Al

CDNTENCIOSO ELECYORAL

Oral de Prueba y Juzgamiento se deduce que la ciudadana MARTHA CECILIA PANCHI JIMENEZ, ha
incurrido en lo estipulado en el articulo 160 letra b) de la Ley Orgénica de Elecciones, esto es expender
bebidas alcohdlicas durante el dia de las elecciones y treinta y seis horas antes y doce después del dia de
los comicios. En la especie, es importante sefialar que el testigo suscriptor del parte policial, en forma
precisa detalla que la procesada MARTHA CECILIA PANCHI JIMENEZ: 1. Es propietaria de un local
en donde se expenden bebidas alcoholicas. 2. Que durante el operativo de control de la ley seca,
realizado el dia 25 de abril de 2009, se encontrd a la infractora vendiendo licor y que la sefiora propietaria
manifestd que “solo habia vendido una cerveza”. 3. Que el agente de la policia realiz6 un recorrido al
interior del local de propiedad de la sefiora Martha Cecilia Panchi y constaté que en su interior se
encontraban seis personas bebiendo. En cuanto a los testigos de la defensa, estos no aportaron mayores
elementos de conviccion salvo que ambos concuerdan en sefialar que la supuesta infractora no se
encontraban vendiendo licor en su local. Adicionalmente, el testigo sefior César Moreno, sefialé durante
su testimonio que el local de la sefiora Panchi es una “cantina”. El abogado defensor de la presunta
infractora manifiesta a favor de su defendida que en el dia en que se cometié la supuesta infraccién, en el
local de la sefiora Panchi no se encontraban vendiendo ni consumiendo licor sino que se realizaba una
reunion de coordinacion para un encuentro deportivo. EN NOMBRE DEL PUEBLO DEL ECUADOR
Y POR LA AUTORIDAD QUE NOS CONFIERE LA CONSTITUCION SE DICTA LA
SIGUIENTE SENTENCIA: 1. Al existir elementos de conviccion y prueba suficiente y fehaciente
sobre el cometimiento de la infraccion, se declara con lugar el presente juzgamiento en contra de la
sefiora MARTHA CECILIA PANCHI JIMENEZ, en virtud de lo dispuesto en el Articulo 160 letra b) de
la Ley Orgénica de Elecciones, en consecuencia se la sanciona con pena de prision de tres dias y multa de
dos mil sucres. II. En aplicacién del articulo 77, numeral 11 de la Constitucion, se declara suspensa la
pena de prisioén, por contravenir el principio de intervencion penal minima y porque el juzgador debe
tener en cuenta la necesidad o no de rehabilitacion del sentenciado en proporcionalidad constitucional
entre la trasgresion penal y la pena a imponer. II1. Ei valor de la multa a pagarse por la infractora es de
cero punto cero ocho centavos de dolar de los Estados Unidos de Norteamérica, mismo que debera ser
depositado en el término de cuarenta y ocho horas, en la cuenta niimero 0010001726 COD 19-04.99 del
Banco Nacional de Fomento correspondiente al Consejo Nacional Electoral, caso contrario se conmina al
Consejo Nacional Electoral, para que ejecute su cobro. Notifiquese la presente sentencia en el casillero
judicial No. 39 del Palacio de Justicia de Latacunga, asi como en la cartelera visible de la Delegacién
Provincial Electoral de Cotopaxi, del Tribunal Contencioso Electoral y en la pagina web. Continte
actuando en la presente causa el Dr. Leonardo Alvarado Pefia, en su calidad de Secretario Relator
Encargado.- CUMPLASE Y NOTIFIQUESE. F) Dra. Alexandra Cantos Molina. Jueza del Tribunal
Contencioso Electoral
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