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Página web institucional: wwwtce.ob.ec

A: Público en General

Dentro de la causa signada con ci No. 159-2024-TCE se ha dispuesto lo que a continuación

Ene permito transcribir:

Quite DM.. JOde agosto de 2024, a las 09h00

ÁNCEL TORRES MALDONADO, JUEZ PRINCIPAL DEL TRIBUNAL

CONTENCIOSO ELECTORAL, EXPIDE EL SIGUIENTE:

AUTO DE ARCHIVO

CAUSA Nro. 159-2024-TCE

Vistos: Agréguese al expediente el escrito en once (II) páginas firmado clecti-ónicamente

por a magíster Mónica Carolina Loza Torres y el abogado Xavier Rodríguez Quishpe y,

en calidad de anexos tres archivos adjuntos en formato PDF. recibido en la dirección

elecirónica de la Societaria General el 26 de agosto de 2024.

1. ANTECEDENTES PROCESALES

1. El 1? de agosto de 2024 a las 11h39. se recibió en la dirección electrónica de la

Secrcraria General de este Tribunal, un coreo desde la dirección noniklo,a3gmailcom

con el asunto “LíP(iGAAC7OY .1 LAS PRÍM4RÍ1K DE )ZOUÍLRD.4 DEíOC’RÁTICA’.

que contiene un archivo adjunto en formato PDF que, tina vez descargado. corresponde a

un escrito en siete (07) páginas, firmado eleetrónicaincnte por la abogada Mónica Carolina

Loza Torres, firma que. una vez verificada es válida En el coreo consta un Iink de

descarga, que conforme a la razón suscrita por el secretario general (e) de este Tribunal,

contiene seis (06) archivos adjuntos en fonnato PDF. correspondientes a varios documentos

sin irnms electrónicas susceptibles de validación (Fs. 1— 99 vta.).

2. La Secretaria General de este Tribunal asitznó a la causa el número 159-2024-TCE: y, en

ii1ud del sorteo elecirónjeo efectuado el 19 de agosto de 2024 a las 16h59: según la razón

sentada por el itagister Milton Paredes Paredes. secretario generul (e) del Tribunal, se

radicó la competencia en e( doctor Án?eí Torres MaldoTiado, juez del Tribunal Contencioso

Electoral (Fs. 106-108).
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3. El 2’) de agosto de 2024 a las 15h53. se recbió en el Despacho el expediente de la causa
Nro. 159-2024-TCE en dos 02) cuerpos que contienen ciento ocho (lOS) fojas R 109).

4. Mediante auto de 26 de agosto de 2024 a las 09h00, el suscrito juez dispuso que la

abogada Mónica Carolina Loza Torres aclare y coinp[ete su denuncía. bajo pre’enciones de
aplicar lo previsto en el penúltimo inciso del artículo 245.2 de la Ley Orgánica Electoral y
de Organizaciones Polilica de la República del Ecuador, Código de la Denincracia e inciso
flnal del articuLo 7 del Reglamento de Trámites del Tribunal Contencioso Electoral ( Fs.
110—111).

5. El 26 de agosto de 2024 a las 5h06. se recibió en la dirección electrónica de la

Secretaría General del Tribunal, un correo desde la dirección eIecrónca

monikloza83(a Rnlail.coln. que fue reenviado el mismo día a las 1 5h2 a los correos
electrónicos de este Despacho con el asunto: Contestación al .4 tilo ch’ S:,yu,nc,cwwn ¿le It,
(‘aiuu 1V — /59—2024- T( E’ con cuatro archivos adj untos en formato ¡‘DF y un /ink CII?
Wc Tran.vfi’, Con el t tu lo ( ‘vnre, (tu ‘jó,, al A u/o de Su.via, ,(‘,ac,w; de la Causa A’ — /59—
2024TC’E-s¡gnccl-sig,,L’Lpd/ (409 hB)” que una vez descargado corresponde a un
documento en once (1 1) páginas, firmado electrónicaniente por la magister Mónica

Carolina Loza Torres y el ahogado Xavier Rodríguez Quishpe, ¡inims que una vez
verificadas son válidas. con el que indica cumplir lo dispuesto en el auto de 26 de agosto (le

2024(Fs. 118-416).

Con los antecedentes expuestos, se procede a realizar las siguientes precisiones.

TI. CONSIDERACIONES FÁCTICAS Y JURÍDICAS

6. Los articulos 245.2 de la Ley Orgánica Electoral y de Organizaciones Folitícas de la
República del Ecuador Código de la Democracia’ y 6 deI Reglamento de Trámites del
Tribunal Contencioso Electoral establecen los requisitos que debe contener el escrito

mediante el cual sc presenta un recurso, acción o denuncia ante este Tribunal los cuales son
de imperativo curnpliiriicnlo excepto los contenidos en los numerales 1 y 6. siendo la
consecuencia de su nicunipl i iii iento el archivo de a causa.

7. EL suscrito juez consideró que acto de proposición inicial prcsentado po La abogada
Mónicr Carolina Loza Torres no curnphñ con los requisitos esnblecidos en los numerales

1 al 9 del articulo 245.2 del Código de la Democracia por lo cual, le otorg& el plazo de ¿os

(02) dias para que aclare Y complete su escrito en los siajiemes términos:

En adelante Có±go de la
2



iklI3t]NAI. CONTENCIOSO ELECI’OI<AI.

DFSPACHO DR. ÁNCEL TORRES MALDONADO MSC. PI-ID Cc)
T!KM Ç*MT•NCIDlO

Causa Nra 159- 2024-TCF

.1 Preci sr el oruanu u jutori tiad anle ci cual ¡ ntcrpone el recu rn. acción o den ti flehi.

1.2 Aclare la çrlidad en la que comparece, con la precisi:in de si lo hace por ts procios

derec 1 o o ,or i o que represeifla, si es lo iI ji o c deberá adj t.:l ar la doc LuhIcii{iLLón que

lo respalde en oi iginal o copia ccrti ticada

1.3 Dctc,nhi lar con precisión el acto, resol cc ¡ói, o hecho respecto del cuil ¡ n: crpone el recurso.

acción o ç!cnuncla. con scfialainicnlo del óreuno que cmtió el teto o esolución y la
denudad de quien se aribuye la reponsabilidad de: hcchu

1.4 L xpreslóil clara y precisa de os agravios que cause el acto. resolución o hecho. asi coIlrn

los picceptos legales vulnerados.

De trararse de un recurso subjetivo contencioso electoral deberá detenuinar la causal del

articulo 269 del Ley Orgánica Electoral y de Organizaciones Pohiticas de la República del

Ecuador, Código de la Dcmocrac ia, de la ni isina forma si es una in frace ón electoral o u mi

acción de queja, deberá señalar el numeral y el articulo especifico en el que sustenta su

denuncia O aLción.

1.5 El ailunLin de a prueba documenlal deberá observar las reglas generales prcvistas en el

numeral S del ailículo 245.2 de la I_ey Orgánica Elecloral y (le Organizaciones l’oliricas de

la República del Ecuador. Código de la Deitiocrucia. en concordancia :011 el articulo 59 y

siguieiItcs del Rclamen:o de Trámites de este TnburaL La dxuincmaciú:i presentad-a en

copia simple no constituye prueba De requerir acceso auxilio conteilcioso electoral, a la

prueba, debe presentarse de manera íunda:uentada.

1.6 Solicitar 1 usiimación de una casi liii cini c:lc ¡ sa el cci oral.

1.7 Señalar de manera precisa el lugar dotitle se ,olitjciiá o citará nl denunciado o accionado

de ser el caso, de iratarse tIc tui caso dativo a cuallictos internos dc uranizaciunes

pol ticas, c tendrá que noii Ii car al de teu ‘sur del a ti liado, en la sede de a organización

politica.

1.8 Señalar una dirección electrónica para noii licaciones.

1.9 El escrito deberá contar con el nombre, la rnua o huella digital de la o el compareciente,

asi como con la firma de un abogado patrocinador; en caso de ejercer u propia defensa

deberá señalarlo y tiene que adjuntar copia de a credencial profesionaL

8. El 26 de agoslo de 2024 a las 5h06, la accionante remitió un escrito con tres archivos

adjuntos en formato PDF y un Iink LIC Wc Zhm,’. con lo que indicó aclarar y coinpetar lo

dispuesto por el sitscriui juez electoral. De la revisión integral de dicha documentación se

establece que, con relación al cumphmiento del numeral 1.2. de la disposición primera del

referido auto, la señora Mónica Carohna Loza Torres afirmó comparecer por sus propios y
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personales decechos y conio presidenta provincial de Chimborazo Sucunibíos del Partido
Izquierda Democrática. Lista (2; para respaldar dicha calidad. adjuritó dos archi’-os que
una ve, descargados corresponden a dos docuiiicn los, uno con el título ‘carnet ÍD u h,nica
Lozu.pd/ (232 kB}

“ y el otro con el tibIo ‘552 -Cer-Op AIOAJUI CAROLINA ¿071
TORRES-sig,ieI (])pdf (65.6 kB/’, que no contienen firmas electrónicas válidas.

9. Al respecto es necesario diferenciar la legitimatio aS causa,,, y la legi/lluitio Ud
pI’ocesunI, la pilmera se refiere a que el denunciante, accionante o recurrente sea aquella
persona que cree ser el propietario del derecho sustancial, y que pretende que sea declarado
como el ti Lujar de este por el órgallo jti risd iccional que se encuentra conociéndolo. La
segunda llamada legitimidad de personeria se rcflerc a la capacidad pi cesal de las partes
para comparecer a juicio 2 que está çelacüjnado va sea con la capacidad legal o con (a
LVI tcizc iii de ,nwu/ajt, de ,-e;,rexent,rjó n - En Ial sen ido cua ‘ido api has partes del proc eso
(legitinmdo activo y pasivo) se cnciienlran legiiiniadas en ci proceso. se conforma una
elación j uridica procesal válida.

10. Para el caso que nos ocupa, al retrir la señora Mónica Carolina Loza Torres que
intel-pore un recurso contencioso subjetivo iectoral. se encontraba en la obligación de
acreditar la calidad en la que comparece conlhrnie lo eslahlecc los incisos segundo y
tercero del articulo 269.4 del Código de a Democracia, en concordancia el numeral 6 del
artículo 13 del RTCCL, sin embargo, no adjuntó documentación válida que respalde su
calidad ni os derechos que representa.

11. En atención a la disposición contenida en el numeral 1.3 del referido auto, precisa que
el recurso lo míe, pone en con/ra /a Resniución OVE ID 007—2024, co,nunlca lóji. Pijo.
OVE- ÍD- 04-1)8-2024-3 .Y de /ü e5U/Ut’U)fl Wro. (EN -ID-04-08-1024-3 empero. no
determina la identidad e individualización de a quien o quienes atribuye la responsabilidad
de dichos actos, presuntamente vulncrado,es de derechos, quico o quienes en lo posterior
comparecerán en calidad de recurridos’.

12. Con relució,: al cumplimiento del numeral 1.4. del referido auto, este juzgador colige
que ni en la denuncia ni en el escrito de aclaración y ampliación presentado por la
recurrente consta razonamiento alguno que justirque la existencia de agra ios ocasionados
por las resoluciones recurridas, quien se encuentra obligada a justiticarlo, requisito que
estabLece el ntimei’al 4 de[ mliculo 245.2 del Código de la Democracia. Pues, no basta

2 Core (‘onsiIucioimI tic’ Ecuador. Sentencia No. 108-1 7-SEP-CC de 19 de abuil de 2017 (caso 539-121-El’).
15.

Articulos 96 y 97 deI Reglamento de Trámites dci T(7E
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señalar de manera general que en los procesos en los que se adoptaron las resoluciones

recurridas se vulneraron principios fundarneniales como el de calendarizcició,,.

13. Así como tampoco, cumple con lo dispuesto en el numeral 1.7 al referir que el recurso

lo interpone por la causal 12 del articulo 269, sin precisar el nombre y el lugar donde se

notificará al defensor del afiliado.

14. FI suserlio juez, se encuerfira obhgado a realizar un estricto escrutinio del acto de

proposición inicial y la documentación que acompaña al mismo, pues el examen de

adinisibi[idad se puede considerar. a /‘iUi. como un filtro que peniiite la sustanciación de

una causa, que haya sido interpuesta de manera correcta en el aspecto íbnal. Los

requisitos que prevén el Código de la Democracia y su reglamento son rigurosos, pero

necesarios, dado que quienes deseen activar la justicia electoral deben ser claros en

precisar la legitimación activa y pasiva, puesto que la legitimación Cfl e] proceso es un

presupuesto necesario para su alidci. determinar los agravios que causan los actos o

resoluciones recurridas y establecer sus pretensiones, así como proporcionar los datos

requeridos por este juzgador a tui de que pueda resolver en Derecho. o que corresponda

15. Resulta indispensable señalar que la recurrente desde el inicio de la tramitación de la

presente causa contó con un ordeiianiiento jurídico previsible, claro, determinado, estable y

coherente que le permitió tener una uoción razonable de las reglas quc e serian aplicadas.

En ese sentido, en auto de 26 de agosto de 2024 a las 09h00 se le advirtió que, de no dar

cunipliniiento a lo dispuesto por la autoridad electoral, se aplicaria lo previsto en el

penúltimo inciso del artículo 245.2 del Código de [a Democracia e inciso linal del artículo

7 del RTTCE; es decir, el archivo de la causa.

16. Fn consecuencia, el juev o jueza clecioral no está en la obligación de admitir todos los

recursos, acciones o denuncias que se interpongan, sino únicamente aquellos propuestos de

conformidad con la ley y el reglamento de la maleria: lo cual. no constituye vulneración al

derecho a a tutela judicial efectiva ni a la dctnsa. dado que su acceso está condicionado al

cumpiiniiento de los requisitos establecidos en la normativa electoral aplicable. En esta

línea, la Corte Constitucional sehab que 1. .) como regia general 1k) Se cv,,vule,v., o,,io

ohvíáculc, o inzpeiu;ienro al aecco quien att ira a la adíniní í’ ación de juxticia

i,u,hvcrva IO fltL’.S lipi (‘Y1O O reqzLvi/ov e.vtablee,clo.v /‘tra que p;occcla la accidn ( ... )

Scp:raw Nro. SQ-2O-iP2 1 dc ID de mar,o tic 20fl. párr III.
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17. Dicho esto, a la recurrente se le brindó certeza sobre el procediniento a seguir durante
la tramitación de a presente causa: y. (enia conocimiento que dehia cumplir coi los
requisitos de admisibilidad exigidos po’ la norma electoral. Al evidenciar que, la recurrente
ncumple los requ ¡ sitos necesarios para ser admitida, los cuales no son susceptibles de

subsanación o suplencia. relativos a la Falta de legitimación activa e idenhilkdcltSn e
individualización de h: legitinmción pasiva. tampoco expresa de forma clara y prccisa los
agravios que causal’ los hechos motivo de la dcnuncia. no supera la fase (le admisibilidad.
por lo que corresponde el archivo de la causa.

Por lo expuesto, y de conformidad con lo previsto en el penúltimo inciso dc articulo 215.2

de la Ley Orgánica Electoral y de Organi7aciones Pojiticas de la República del Ecuador.
Código de la Deiiiociueia e inciso flrxal del artículo 7 del Reglaineno de Trámües del
Tribunal Contencioso 1 lee to,’a que p re •é 1 ) De tic) ciclr.ve cn?p/iuiL’n(o a lo (/IiJFICSIO

c, ml it’ (o. ji, ci íico,w II ti) el / e: ile in.s I’i,,e ii 0 5 sta;, c lucio,’ di.’;wic lid rl ,‘‘‘h ño tít

la cíIu.wl . DISPONGO:

PRIMERO-Archivar la causa signada con el número Nro. 1 59-2024-TCE.

SEGUNDO .— Notiliqucse con el contenido del presente auto la abogada Mónica Carolina
Loza Torres en las direcciones de con’co electrónico: moniklozas3çugmail .com:

a’ y ne( 37(gliotmai 1 .com x irodri uezO7kUunaiI .com; abogados.ec(a’ hotmai 1 .com.

TERCERO.- Actúe la abogada Jenny Loyo Pacheco, secretaria relatora de este Despacho.

CUARTO.— Publiquese el contenido del presente auto en la cartelera virtual-página web
institucional www,tce,ob.ec

CÚMPLASE Y NOTIFIQUIZSE. —“ F) Dr, Ángel Torres Maldonado. - JtWZ DEL
TRIBUNAL CONTEr%CIOSO ELECTORAL

Loçe
coni1t9ie.

i II
VI - X II 1

bNenh1’ yottCtttr0P )
SecItiaría 191jETARIOA2/
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