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TftIBUNAL CONTENCIOSO
ELECTORAL DEL ECUADOR

Reso,cid,i ¡nade nte deFcrn,su
Cuoso Mm. 0442025-TCE

PÁGINA WEB-CARTELERA VIRTUAL DEL TRIBUNAL CONTENCIOSO ELECTORAL

A: PÚBLICO EN GFNERAl.

3e’itro de la causa signada cori el Nro. 044-2025-TCE, se ha dictado lo que a continuació,t me
perilli te transcribir:

‘RESOLUCIÓN INCIDENTE DE EXCUSA
Causa Nro. 044-2025-TCE

TRIBUNAL CONTENCIOSO ELECTORAL.- Quito. Distrito Metropolitano, 02 de junio de

2025, las 17h41.

VISTOS.- Agréguese a los autos:

a) Oficio Nro. TCE-SG-OM-2D25ÚSIS-O de 27 de layo de 2025, suscrito por el secretario

general del Tribunal Contencioso Electoral, en el que se cDnVOCa a los conjueces para

integrar el Pleno Jtirisdiccional que conocerá y resolverá el incidente de excusa

presentad&.

b) Oficio Nro. TCE-SG-OM-202S-DS18-O de 27 de mayo de 2025, suscrito por el secretario

general del Tribunal Contencioso Electoral, en el que se co:nunca a doctor Marcow

Alberto Rodríguez Sandoval, conjuez ocasional del Trbtinal Conteixioso Elecwrl, qte

Fue sorteado para integrar el Pleno Jt:r:sdicriona que conocerá y :esoverá el incidente

de excusa presentad&.

e) Memorando Nro. TCE-SG-OM-2025-0623-M de 27 du mayo de 2025, suschto por el

secrelario general del Tribunal Contencioso Electoral, con el asunto: “Convocatoria y
jenilsid,, de expedien te cause, Nro. 044-2025-TCE’4.

d) Cojiia certiFicada de la convocatoria a SCS ¡611 de Pleno Ju risdiccional.

Antecedentes

1. H 04 de Febrero de 2025, la señora Laui-a Vanesa Floies Arias, ingresó en la recepción

documental de la Secretaría General del Tribunal Contencioso Electoral una denuncia en
contra del señor Andrés David Ar’attz Galacza por el conietimiento de una presunta

¡ nfraccióll electoral4; y, el in ismo día, la Secretaría General realizó el sorteo electrónico y

Ps. 44244 Z vuelta.
Ps. 447.
Ps. 44-449 vuelta.
Fs. 1-25.
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radicó la competencia de la causa en el magíster Ángel Torres Maldonado, juez del

Tribunal Contencioso ElectoraIS,

2. E 07 de febrero de 2025, mediante Memorando Nro, TCE-ATM-2025-0053-M el

magíster Ángel Torres Maldonado, remitió su excusa para conocer y resolver la causa

Nro. 044-2025-TCE6.

3. El 07 de febrero de 2025, la Secretaria General realizó el sorteo electrónico y en tal

virtud, a (olI;petencla para sustanciar el incidente de excilsa radicó en el inagister

¡oaqtfln Viwri Llanga7.

4. El 12 de febrero de 2025, mediante auto de susa,1ciación, el juez sustanciador dispuso.

entre otras medidas, lo siguiente: u la suspensión de los plazos para la tramitación de la

causa; Ii) la convocator,a al juez suplente; y. iii) la convDcatorla a pleno y remisión del

expediente

5. E) 13 de marzo de 2025, el Pleno del TjibinaL Contencioso Electoral resolvió aceptar el

incide)ne de excirna presentado por el magister Argel Torres Maldonado9.

6. El 14 de marzo de 2025, la Secretaria General realizó el sorteo electrónico y radicó la

competencia de la causa en el douor Fernando Muñoz Benítez, juez del Tribunal

Contencioso Electoral’°.

7. El 20 de marzo de 2025, el juez de instancia mediante auto dispuso que la legitimada

activa en el término de dos (02) días complete y aclare la denuncia presentada1’; y, el 24

de marzo de 2025, la denunciante ingresó en el correo institucional de la Secretaría

General un escrito firmado electrónicamente, con el cual dio cumplimiento a lo

dispuesto en el auto de 20 de m’arxo de 202512.

8. El Dl de abril de 2025. el juez de instancia, niediante auto, admitió la causa a trámitel3;

y, efectió algunas actuaciones procesales dentro de la presente causa.

9. El 20 de rayo 2025, inedia:te atitu de sustanciación el hügado Ricl,ai-d González

Dávila, juez electoral stihrogante, ilterliuso incidente de excusa en Li presente causa’4.

Es- 27-29,
Es, 31-33.
B. 34-36

‘ S, 17-39
s. O-63 vueila.
Es. 67-sg.

1 Es 72-74
Es 772.
Es “S-97.

:4 Es 3OO-3 ‘p.ia / 392-4 vuea. El aboga:io R:inrt Çon:e? asrhrogñ en .. nnc ç a dcctor FrIIanñD Muñcz B:rc-z

e 1 ¿ ., U e maya
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10. El 21 de mayo de 2025, la Secretaria General del Tribunal Contencioso Electoral efectuó

el sorteo electrónico respectivo y radicó la competencia para sustanciar el incidente de

excusa presentado por el abogado Richard González Dávila en a abogada Ivonne

Coloma Peralta, tieza de este Tribunal15.

ji. El 22 de mayo de 2025, mediante auto la jueza ponente dispuso, entre otros: i)
suspender la tramitación de la causa Nro. 044-2025-TCE, hasta que se resuelva el

incidente de excusa; II) que la Secretaría General emita certificación sobre la
conformación del Pleno Jurisdiccional; y, iii) que la Secretaría General convoque a los

jueces que integrarán el Pleno jurisdiccional y se les remita el expediente de la presente
causa en formato digital: y, iv) correr traslado a la parte denunciante con el escrito de

excusa del abogado Richard Gonzá’ez Dávila’6.

12. El 27 de mayo de 2025 mediante Memorando Nro. TCE-ICP2O25-0003-M, el abogado

Leonidas Alexander Osorio Herrera, en calidad de secretario relator ,4d-Hoc, solicité al

secretario general del Tribunal Contencioso Electoral que certifique la conformación del

Pleno Jurisdiccional convocado para conocer y resolver el incidente de excusa planteado

por el abogado Richard González Dávila dentro de la causa Nro, 044-2025-TCE”.

13. El mismo día, el secretario general del Tribunal Contencioso Electoral, mediante

Memorando Nro. TCE-SG-OM-2025-0621-M, emitió la certificación correspondiente
indicando que el Pleno Jurisdiccional se encuenu’a integrado p01’ la abogada Ivonne
Colonia Peralta, el doctor Fernando Muñoz flenitez, el magíster Guillermo Ortega

Caicedo y el doctor Rooselvet Cedeño López”’.

14. El 27 de mayo de 2025, mediante auto de sustanciación, con la flnalidad de cumplir con

lo dispuesto en el segundo inciso del artículo 66 del Código de la Democracia, la jueza
ponente de la excusa dispuso que el secretario general actúe conforme al artículo 35 del

Reglamento de Trámites del Tribunal Contencioso Electoral, y se remita el expediente

digital a los jueces que integrarán el fleno 1 tirisdicci mml 9

15. Mediante Oficio Nro. TCE-SG-OM-2025-0515-O de 27 de mayo de 2025, el secretario

general del Tribunal Contenciuso Rlectoial convocó forlilalinelite a los conjueces para el

sorteo correspondiente, a fin de determinar quién niegrará el Pleno JurisLliccional que

conocerá y resolverá el incidente de excusa interpuesto20.

F. 415-417.
16 Fs. 4 tíI-4 19.
‘Fs, 434
ft 436-437.

‘9 Ps, 438-438 vuelta.

rs. 442-442 vuelta.
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16. El mismo día, mediante Oficio Nro. TCE-SGOM2025-0518-O, se comunicó al doctor

Maccow Alberto Rodrgrrez Sandoval, conjuez ocasional del Tribunal Conrencoso

Electoral, su designación para conFormar el Pleno Jurisdiccocial que conocerá el

incidente de excusa

17.Finalniente, el 27 de mayo de 2025, mediante Memorando Nro. TCE-SG-OM-2025-0623-

M, el secretario general del Tribi,,ial Contencioso Electoral remitió a los jueces

integrantes del Pleno lurisdiccional el expediente digital de la causa Nro. 044-2025-TCE,

conforme a lo dispuesto por la pieza poierite’’

II. Competencia

18. El Pleno del Tribunal Contencioso Electoral, es competente para conocer y resolver el

incidente de excusa en atención a lo dispuesto en el artículo 248.1 de la Ley Orgánica

Electoral y de Organizaciones Políticas de la República del Ecuador. Código de la

Democracia (en adelante, Código de la Deniocraca o LOEOP) y el artículo 54 del

Reglamento de Trámites del Tribunal CoTitencioso Electo,-al (en adelante RTTCE)

III. Legitimación activa

19, De acuerdo con el artículo 248.1 del Código de la Deniocrac:a ye) artículo 54 del RTTCE,

el juez electoral puede solicitar ser apartado del conocimiento de una causa. En

consecuencia, el abogado Richard González Dávila se encuentra facultado para

preselilar el incidente de excusa.

lv. Argumentos de la excusa

20, El abogado Richard González Dávila, juez del Tribunal Contencioso Electoral presenta sti

excusa par-a conocer la causa Nra 044-20254CE, conforme a lo previsto en el numeral 9

del artículo 56 del Reglamento de Tiáinites del Tribunal Contencioso Electoral, al

considerar que se encuentra i ‘ini so en un conflicto de iiiteieses Cali tilia de las paites

procesales1.

21. Manihesta que el 12 de mayo de 2025, Cli virtud de la acción de personal Nro. 090-fi-

TCE-2025, Liudé la subrogación del desIjaclio del juez príncipal Fernando Muñoz

Benítez, a l uic’i se e,iconti’aba asignada la presente causa; y que mediante memorando

Nro. TCE-RG-2025-0O 14-M del mismo día, designé como secretaria relatora Ad-Hoc a a

abogada Ciiiiliya Morales Quilaiiihaqui.

Es, 447.
» Es. 449-449 vucta.

Véase Fs. 390-390 vueI / 392-404 vtcplt.i
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22. Señala que actuó como ahogado defensor de la doctora Angélica Porras Velasco dentro

de la acción de protección Nro. 17204-2025-00537, presentada en contra de la actual

denunciante, doctor-a Laura Vanesa [:101-es Arias, en st’ calidad de comisionada de

selección de jueces de la Corte Constitucional.

23. En virtud de esta elación juridica previa y directa con lina de las partes procesales de la

presente causa, considera que se configura un conflicto de intereses que compromete su

objetividad e imparcialidad en el presente proceso, conforme lo establece la normativa

aplicable.

24. Como sustento de su afirmación, adjunta la sentencia de primera instancia dictada el 14

de abril de 2025 dentro del mencionado proceso constitucional, actualmente en trámite

de segunda instancia.

25. Con base en los antecedentes expuestos, solicita al Pleno del Tribunal Contencioso

Electoral ser apartado del conocimiento de la causa Nro. 044-2025-TCE, en garantía del

principio de imparcialidad judicial y del derecho a la tutela judicial efectiva, consagrados

en el artículo 76, numeral 7, litera’ k) de la Constitución de la República del Ecuador, por

considerar que existe un conflicto de interés con ulla de las partes procesales.

y. Consideraciones

26. El artículo 76, numeral 7, literal kJ de la Constitución de la República del Ecuador dentro

del derecho a la defensa contempla como garantía que toda persona debe: “Ser juzpado

par una Jueza ojuez independiente, imparcialy competente (...)“.

27. La garantía relativa a la imparcialidad asegura que toda contienda judicial será resuelta

por un teicero que, en ejercicio de la actividad jurisdiccional, se encuentia ajeno a los

intereses de las partes intervinientes en el proceso. En este sentido, los juzgadores

deben guiar sus actuaciones únicamente sohre la [jase de los elementos fácticos

aportados en los casos y en virtud de los componentes jurídicos pertinentes y aplicables

para cada controversia.

28. La Corte Constitucional24 ha señalado que: “la imparcialidad de los juzgadores se
pi-estime, por lo r; se, q tdeti jnete do cueslionalu o clesvir(ü arlo deberá clem ost ra! que

e,tistHi elenen(os razonables y objetivos que evidencian su parcialidad frente a
determinada controversia, por existir un interés subjetivo ti objetivo ajeno e incompatible

con la actividad juhsdicciosiol. Para tal efecto, el propio ordenamiento jurídico prevé los
mecanismos idóneos para que un juzgador se separe del conocimiento de una causa o seo

obligado a separa rse; así, en el coso ecuatoriano, se prevé la excuso y lo recuso ción.’

4 Corle ConstLt,Icional. xesolhción le] pedido de recusación cii el casn 1 l—tR-CN.
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29. El articulo 54 del Reglamento de Trámite del Trihuiial Contencioso Electoral determina

que: jfla excuso ese! acto po;’ el cual el juez electoral considera que se encuentra incurso

e,’ liC o más de las causales dete,mi,iadas en el presente reglamento, por lo Que solicitu

aportarse del conocimiento y resolución del pro ceso contencioso electoral o de

absolución de consulta (El énfasts no corresponde al texto original).

30. El abogado Richard ConzMez Dávila presentó su excusa para conocer y resolver la

presente causa, con tundaniento en la causal 9 del articulo 56 deI Reglamento de

Trámites del Tribunal Contencioso [lectoral, esto es, tener pendiente con alguna de las

parces procesales o sus defensores, obligaciones o conflicto de intereses.

31. No obstante, de los recaudos procesales el Pleno del Tribunal Contencioso Electoral

verifica que el conuc’rnienLo y resolución de la causa en primera instancia le

correspondió al juez electoral, Fernando Muñoz Benítez, asum:endo por subrogación el

despacho el ahora peticionario desde el 12 de mayo de 2025 hasta el 22 de mayo de

2025, en virtud de la arción de personal Nro, 098-TH-TCE-2025.

32. Por lo nislilo, sin que sea necesario realitar otro tipo de consideraciones, se constata

que el juez peticionario ha perdido competencia al haber dejado de subrogar el juez de

instancia: en consecuencia, la sol:ct,d de excusa deviene en improcedente.

VI. Decisión

En mérito de lo expuesto, el Pleno de T:’ib-jn’al Contencioso Electoral, resuelve:

PRIMERO.- Rechazar la excusa presentada por el abogado Richard González Dávila, juez

suplente del Trihunar Contencioso Electoral, pata conocer y rcsuvcr la causa Nro. 044-

2025-TCE, por las consideraciones expuestas eh la presente esolirción.

SrGUNDO.- lhlcorIlnI’at’ al expediente de la causa Nro, 044-2025-TCE el original de la

presen te resolución.

TERCERO.- Devolver a través de la Secretaria General de este Tribunal el expediente al juez

de instancia.

CUARTO.- Notificar la presente resolución:

4.1 A la denunciante, laura Vaiiesa Flores Arias, y sus abogados patrocinadores, en los

correos electrónicos: ab.asaluero@l,ot,na i l.coni, jcestrellae@gmail.com. y,
lavanflorl3@gmaiLcom; así como, el’ la casilla contencioso electoral Nro. 023.

4.2 A la doctora Teresa Andrade Robayo, en calidad (le defensora pública designada en la

GÁQANTIZAMOS
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dirección electrónica: tandrade@deíensuria.wobec.

4.3 Al abogado Richard González Dávila, juez del Tribunal Contencioso Electoral en las
dizecciones electrónicas: ricardo3 ec@yalrno.com y ricai-do3e_cgniail.com.

QUINTO.- Publiquese en la página web-cartelera virtual del Tribunal Contencioso Electoral.

SEXTO.- Actúe el magíster Milton Paredes Paredes, secretario general del Tribunal
Contencioso Electoral.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE.-” F.) Abg. lvonne Colorna Peralta JIJEZA; Mgtr. Guillermo

Ortega Caicedo, JUEZ; Dr. Fernando Muioz Benítez, JUEZ; Dr. Rooselvet Cedeño López,
JUEZ; Dr. MarcDw Alberto Rodríguez Sandova’, CONJIJEZ,

Certifico. - Qufto,,Dis Metropolitano, 02 de junio de 2025.

/
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Mgfl Milton Paredes Pared
Secretario General

Tribunal Contencioso Eh
SMA
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