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A: PÚBLICO EN GENERAL

Dentro de la causa No. 22G2019-TCE, se ha dictado lo que a conünuación me permito
Eanrribi¡:

,,AUTO DE INADMISIÓN

Causa No. 2'26-2019:T CE

TRIBUNAL CONTENCIOSO ELECTORAL.- Quito, Distrito Metropolitano, 24 de mayo de
2019, a las 09h30.

VISTOS.- Agéguese al expediente: a) Copia certificada del Oficio Nro, CPCCISG-2019-
0161-OF de 25 de abril de 2019, mediante el cual se pone en conocimiento la Resolución No.
PLE-CPCC9T-E-3A7-L0-M-2019 de 10 de abril de 2019, mediante la cual: '2rú l.-Designar
como jueces principales del Tribunal Contencioso Electoral a los 3 postulantes nujor puntuad.os del
concursq doctores: ANGEL EDUARDO TORRES MALDONADO, ]OAQUIN VICENTE
VITENLANGA; y, FERNANDO GONZALO MUÑOZ BENITEZ. (...)Art.2.- Designar cono
jueces suplentes del Tribunal Contencioso Electoral a los siguientes cinco postulantes y en orden de

puntuaaón: IMLSON GUILLERMO ORTEGA CAICEDO; FLERIDA IVONNE COLOMA
PERALTA; IUAN PATRICIO MALDONADO BENITEZ;RICHARD HONORIO GONZALEZ
DÁVILA; y, ROOSELVET MACARIO CEDEÑO LOPEZ (...),,; b) Copia certificada de Ia
Resolución Nro. PLE-TCE-1-22-05 -2019-EXl de 22 de mayo de 2019, por el cual el Pleno del
T¡ibunal Contencioso Electoral, encarga la Presidencia de este Tribunal al doctor Joaqufn
Viteri Llanga, hasta que el Pleno del Organismo designe a sus autoridades tihfares; c) Copia
certificada de la Resolución Nro, PLE-TCE-2-22-0!2019-EXT de 22 de mayo de 2019,
mediante el cual el Pleno el Tribunal Contencioso Electoral, resolvió: "Artículo Único.-
lntegrar al doctor Wilson Guillermo Ortega Caicedo, Pñmer luez Suplente del Tibunal Contencioso
Electoral, para que remtplace en sus funciones y atribuciones al doctor Arturo Cabrcfi Peñahetreru,

luez Pincipal del Organismo, desde las 15h0-L del ruiércoles 22 de mayo de 2019 hasta el 02 de junio
dz 2079."; d) Escrito en una (1) foia y en calidad de anexos una (1) foia suscrito por el señor
lsidro Morán Espinoza, por el cual designa como nuevo patrocinador al doctor José
Nicolalde de la Torre, mismo que ingresó por Secretaría General de este Tribunal el 23 de
mayo de 2019, a las 13h14.

I. ANTECEDENTES:

1.,1 El 16 de mayo de 2019, a las 23h19, ingresa por Secretarla General del Tribunal
Contencioso Electoral, un escrito en hes (3) fojas y en calidad de anexos ochenta y dos (82),

suscrito por el Isidro Moran Espinoza, quien dice comparecer en calidad de candidato a la
Alcandía del cantón Sargentillo de la provincia del Guayas, señor Manuel Palma Guerra y el

abogado Angel Ronquillo Burgos. ( fs.1 a 85)

1.2 Secretaría General de este Tribunal asignó a la causa el número 226-20L9-TCE y en ürtud
del sorteo electrónico realizado, se radicó la competencia en la doctora Paticia Guaicha
Rivera, ]ueza del Tribunal Contencioso Electo¡al, según se desprende de la razón de 17 de
mayo de 2019, suscrita por el abogado Alex Guerra Troya Secretario General del Tribunal
Contencioso Electoral. (f. 86).
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1.3 El expediente se recibió en e1 despacho de la docto¡a Patricia Guaicha, Jueza
sustanciadora el 17 de mayo de 2019, a las 12h38.

1.4 Copia certificada del Oficio Nro. CPCCS-SG-2019-0161-OF de 25 de abril de 2019,

mediante e1 cual se pone en conocimiento la Resolución No. PLE-CPCC}T-E-387-lO-04-2019
de 10 de abil de 2019, mediante Ia cual: "Art l.-Designar como jueces pincipales de[ Tibunal
Contcncioso Electoral a los 3 postulantes mejor puntuados del concurso, doctores: ANGEL
EDUARDO TORRES MALDONADO, /OAQUIN YICENTE VITEN LLANGA; Y,
rERNANDO GONZALO MUÑOZ BENITEZ. (...) Art.2.- Designar como jueces suplentes del

Tibunal Contencioso Electoral a los siguientes cinco postulantes y en orden de puntuación:WLSON
CUILLERMO ORTEGA CAICEDO; FLERIDA ¡VONNE COLOMA PEMLTL IUAN
PATNCIO MALDONADO BENITEZ RICHARD HONORIO GONZALEZ DÁVILA; V,

ROOSELV ET MACARTO CEDrÑO LO PEZ (...)'.

1.5 Copia certificada de la Resolución Nro. PLE-TCE-1-22-05-2019-EXI de 22 de mayo de
2019, por el cual el Pleno del Tribunal Contencioso Electoral, encarga la Presidencia de este
Tribunal aI doctor Joaquín Viteri Llanga, hasta que el Pleno del Organismo designe a sus

autoridades ütulares.

1.6 Copia certificada de la Resolución N¡o, PLE-TCE-2-22-05-2019-EXT de 22 de mayo de
2019, mediante el cual el Pleno el Tribunal Contencioso Electoral, res olvió: "Artículo tlnico.-
lntegrar al doctor Witson Cuilletmo Ortega Caicedo, Pñmer luez Suplente del Tibunal Contencioso
ELectoral, para que reemplau en sus funciones y a*ibuciones al doctor Arhtro Cabrera Peñalurreru,

luez Pincipal del Orgnnismo, desde las 15h0-l del miércoles 22 de mayo de 2019 hasta el 02 de junio
de 201.9."

1.7 Escrito en una (l) foja y en calidad de anexos una (1) foja suscrito por el señor Isidro
Morán Espinoza, por el cual designa como nuevo abogado patrocinador al doctor ]osé
Nicolalde de la Torre, mismo que ingresó por Secretaria General de este Tribunal el 23 de
mayo de 2019, a las 13h14.

II. ARGUMENTOS DEL RECURRENTE:

El señor Isidro Morán Espinoza, argümentó su pedido en 1o siguiente:

(...) PRIMERO.- Seilor Presiderte, de conformidad con Io determinado con el Art.237.-
inciso cuarto, aiticulo (sic) sustituido po¡ el articulo 23 de la Ley N.00 publicada en el
Registro Suplemento 634 del 6de febrero de|2012, Art.244 incioo cuarto, del Código de
la Democracia, en conco¡dancia con el Art.66 numeral23 y Art,426 de la Constitución
de la República del Ecuador, presento ante vuestra autoridad el respectivo ACTO DE
RECLAMO ADMINISTRATIVO, que con fecha del 28 de marzo del 2019, presente ante
Señor Julio Ca¡del de la Gasca. Presidente de Ia Junta Eledofal del Guayas, mi
solicitud de RECLAMO del RECONTEO DE LAS URNAS, enla dignidad de alcalde
del Cantón Lomas de Sargentillo de la Provincia del Guayas, que se encuenkan detalladas
dentro de mi escrito de reclamo antes mencionado, referente a la irregularidades que 6e

coinetieron en la6 elecciones seccionales que se llevó a cabo el24 de marzo del 2019, esto
es, que habiéndose verificado las f¡r¡Ias de presidente, secret¿rio de las juntas receptoras
del voto, como el cálculo matemático de la suma ingresadas en las actas, ve¡ificación de
las actas escaneadas en el sistema del Consejo Nacional Electoral, del cual se deter¡ninó la
razonabilidad del ingreso en el sisterna como de la cuadratura de la suma de votos,
como existen actas sin firmas, ingresos al sistema del CNll de actas con valores dife¡entes
entre la acta fisica y el sisterna del CNE, yde la suma de los voLosqueno coinciden con
los votos ingresados al sistema del CNE, a esto agrava de las irregularidades reclamadas,
que Ia suma real total de los votos de las actas de es 13.911, y no los 13.572 ingresados
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en el sistema del CNE, Io que claramenbe no se justifica la diferencia con los votos
ingresados en el sistema del CNE. (fs, 83 y 83 vlta.)

Que con las evidencias reflejadas denho de los a¡exos que en COPIAS NOTARIZADAS
adiunte denbo de mi escrito de mi reclamo antes mencionado, de las irregularidades que
se cometieron antes detalladas, solicite ante el Señor P¡esidente de la Junta Electoral del
Guayas, el respectivo RECONTEO DE LAS 13 URNAS detalladas denho de mi escrito de
reclamo antes mencionado, si-n embargo Señor Presidente, se hüo caso omiso a mi petición
en mencióry y con ello nunca se me proveo mi solicitud dentro del plazo que prescribe la
ley en estos casos, dete¡minado en et Código de la Democracia, y por ende nunca se me
notfico a mis correos electrónicos señalados con la decisión ¡esuelta por pa¡te de la

Junta Electoral del Guayas, con lo que se me deió en estado de indefensión, y por ende se

incumplió con lo determinado en el inciso prinlero del Art.237 numeral 1 del Código de
la Democracia, articulo sustituido por el Art.23 de la Ley N.00 Publicado en el R€gist¡o
Oficial Suplemento 634 del 6 de leb¡ero del 2072, en concordancia con el A¡t,202 del
Código Orgánico Administrativo, y por ende se vulneraron mis derechos coristitucionales
determinado en el A¡t.76 numerales l y T literales ty c,y Art.424 de la Constitución de
la República del Ecuador. (f,83 vlta.)

En tal virtud, vencido el plazo. de conformidad con lo determinado en e[ A¡t,201 numeral 2,
Art.207 y 210 del Código Org,ánico Adminiskativo:

A¡t.201.- Termfuración del Procedimiento adniniskativo, El procedimiento adminishativo
termi¡a por:

2. EL SILENCIO ADMINISTRATIVO. (f, 83)

A¡t.207.- Silencio administrativo. Los reclamos, solicitudes o pedidos dirigidos a las
adminisbaciones públicas deben ser ¡esueltos en el término de 3odias. vencido el plazo el
cual, sin que se haya notificado la decisión que lo resuelva, Ee entenderá que es posilivo.

Art,210.- Resolución expresa postef¡or ante el silencio adminiskativo. - En los casos de
silencio administrativo positivo, la resolución expresa, posterior Ia producción del acto,
solo puede dictarEe de ser confirmato¡ia.

E etD a&rinislratilo trErrrto Fod-Eido FlsilsEioa&ririst.atirD*F-&lm
\¡al€r emúe La úrinistr icrr putlica o erte cualquie perscrn

que le acto administrativo se haya expedido v notificado.

SEGUNDO.- a.- Adiunto a mi escrito de mi reclamo, copia del recibido original de
mi reclamo administrativo preEentado ante el Seño¡ Presidente de la Junta
Electo¡al del Guayas, con fecha del 28 de marzo del 2019,

b.- Adiuntos Ia§ 13 actas debidamente notarizadas detalladas denko de mi escrito de
reclamo presentado ante el Presidente de la Junta Ele(oral del Guayas. del 28 de ma¡zo
del 2019.

c.- Adiunto§ 4 actas con inconsistencias numéricas. (f. 84)

d.- Adiunto 16 acta6 con variación de Ia tendencia de votos nulos y blancos en cada una de
las actas, notándose claramente un €xceso de votos nul06 y blancos enlaÉ actas en mencióE

TERCERO,- PETICION.- De conformidad con lo determinado con los A¡ts,201
numeral2, Arts.202 ,207,209 y 2lO, solcito que en sentencia se DECIá.RE EJECUTADO EL
ACTO ADMINISTRATM, producido por el SILENCIO ADMINISTRATM, por
incumplimiento de la ley por parte de los señores vocales o miembros de Ia Junta
electo¡al del Guayas, y por ende en sentencia se ordene el RECONTEO DE LAS 33

JLTNTAS detalladas en ele CONSIDERANDO SEGUNDO literales b, c y d del presente
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Causa No. 226-2O19-ICE
escdto de mi reclamo presenhdo ante usted Señor Presidente de este Tribunal Contencioso
Electoral del Guayas, (sic) (f.84 vlta.)

III. CONSIDERACIONES JURÍDICAS:

El Pleno del Tribunal Contencioso Electoral, procede a realizar el siguiente análisis jurídico:

Los ardculos 221 y 226 dela Constitución de Ia Reprlbüca del Ecuador, establecen:

A¡t. 221.- El Tribunal Contencioso Electoral bend¡á, además de las funciones que determine
la ley, Las siguientes:

1. Conocer y resolve¡ los ¡ecursos electo¡ales contra los actos del Consejo Nacional Electo¡al
y de los organisrnos desconcentrados, y los asuntos litigiosos de las organizaciones políticas.

2. Sancionar por incumplimiento de las normas sobre financiamiento, p¡opaganda, gasto

electoral y en general por vulneraciones de norrnas electo¡ales.

3. Dete¡r¡i¡a¡ su organización, y formula¡ y ejecutar su presupuesto-

Atl. 226,- Las instituciones del Estado, sus organismos, dependencias, las servidoras o

servido¡es públicos y las personas que actúen en vifud de una potestad estatal eierce¡án

Tend¡án el deber de coordinar acciones para el cumplimiento de sus fines y hace¡ efectivo el
goce y eiercicio de los derechos reconocidos en la Constitución. (lo subrayado no pertenece al
texto original)

El seño¡ Isidro Moran Espinoza, indica en su escrito: "(...) presento ante su autoridad el

respechuo ACTO DE RECAMO ADMINISTRATIVO (., ,)" relacionando con su petición en
e1 numeral "TERCERO", indicando que "De confomidad" con 1os artículos 201 numeral 2,
202,207,209 y 210, sin indicar la ley a que corresponde los arúculos enunciados, pero en
relación a 10 prescrito por el mismo Recurrente, a foia 83 vlta., i¡dica: " En tal airtud, uencido
el plazo, de conformidad con lo deternúnado en el Art. 227 nameral 2, Att.207 y 270 del Cóiligo
Orgánico A¡lministratiao(... )" procediendo a desarrollar la norma invocada, que en su
coniunto se refiere al SILENCIO ADMINISTRATIVO.

El artículo 23 de la Ley Olgánica Electoral de Organizaciones Políticas de la República del
Ecuador, Código de la Democracia (en adelante Código de la Democracia) dispone:

Los órganos de Ia Función Electo¡al tienen conpetencia pdvativa, ensus respectivos árnbitos,
para resolver todo lo concerniente a la aplicación de esta ley; los reclamos, objeciones,
impugnaciones y recursos/ que interpongan los suietos políticos a través de sus
representantes legales, apoderados o mandatarios especiales, según el caso, y los candidatos
y candidatas, observando el debido proceso administrativo y judicial electoral; y, a la
aplicación de las sanciones previstas en esta ley.

El artículo 237 inciso tercero, ibídem, indica:

Las reclamaciones que se plantearen contra los actos de las Juntas Electorales y del Consejo
Nacional Electo¡al se presentarán ante el mismo Coruejo Nacional Electo¡al. De Ia resolución
que adopte el Conseio Nacional Electoral se podrá recurrir ante el T¡ibunal Contencioso
Electoral.
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f¿ norma prescrita marca el procedimiento por el cual el sujeto políüco puede recurir ante
una reclamación adminiskativa electoral, la llnea fundadora en la causa No. 043-2010-TCE,

nos explica de la siguiente forma:

(.,.) r) (...) toda vez que la norma del Art. 237 que se deia expuesto, [o que consagra es el

silenc¡o administrativo negativo (...)

(...) c) (. .) vale señalar. que los actos que se generan en el Conseio Nacional Electoral y sus

organismos electorales desconcentrados, no son simples actos administrativos, sino actos de
naturaleza política, siendo ésta la razón inclusive para que se pueda ¡ecu¡¡ir de ellos
exclusivamente ante el Tribunal Contencioso Electoral (...)

(,..) de lo que se concluye claramenhe que en materia electoral, no es posible aplicar el
principio general del silencio administativo a favo¡ del ad¡ninistrado, ya que la ley especial
de la materia, prevé un mecanismo procesal especifico para que las ¡eclamaciones p¡esentadas
y no resueltas, tengan de mane¡a indefectible un pronunciamiento por parte de la justicia
electo¡a1."

El Recurrente argumenta su recurso con base del silencio administrativo al momento de
solicitar: "TERCERO.- PETICION.- De conformidad con lo determinado con los Art,207 numeral
2, Art.202, 207, 209 y 270, solicito que en sentencia se DECLARE E¡ecafeno EL ACTO
ADMINISTRATM, producido por el SILENCIO ADMINISTRATM" , mismo que opera,
como ya se explicó, para aquellas reclamaciones que no devengan de Io electoral o polltico.

De la revisión lntegra del escrito del señor Isid¡o Moran Espinoza, quien dice ser ca¡didato
a la alcaldía del cantón Lomas de Sargentillo de la provincia del Guayas, (no especifica a que

organización politica pertenece su candidatura), se colige que no gu¿¡rda relación con 1as

acciones o recursos electorales i¡natas o propias de este Tribunal, por lo tanto, a.l no
encontrarse dentro de sus competencias la resolución de un acto por siiencio adminishativo
positivo y conforme el numeral 1 del artículo 22 del Reglamento de Trámites Contencioso
Electorales del Tribunal Contencioso Electoral, que dispone: "Los recursos y scciones

conteflcioso electorales setán inailmitiilos en los siguientes cLsos:'l-Por incompetencia. (...)" (el

subrayado no pertenece al texto original), el Pleno del Tribunal Contencioso Electoral no
puede pronunciarse y mucho menos resolver sobre el fondo de lo requerido.

En consecuencia y por las consideracíones expuestas, el Pleno del Tribunal Contencioso
Electoral, resuelve:

PRIMERO.- INADMIIR" por incompetencia en razón de la acción propuesta por los

señores Isidro Morán Espinoza y Manuel Palma Guerra.

SEGUNDO.- Tómese en cuenta la designación como pahocinador del Recurrente, al doctor

José Nicolalde de la Torre, y el correo electrónico drnicolalde@hotrnail.com para la
notificación del presente auto de todos los que en 1o posterior se provean.

TERCERO.- Notifica¡ el contenido de este auto:

a) A los señores Isidro Morán Espinoza y Manuel Palma Guerra, a sus patrocinadores
abogado Ángel Ronquillo Burgos y doctor José Nicolalde de Ia Torre, en los correos

electrónicos aneekonquillo20l2@hotmail.com, drnicolalde@hohnail.com .

b) Al Consejo Nacional Electoral, en Ia persona de su Presidenta ingeniera Diana Atamaint
Wamputsar, en aplicación de lo dispuesto en el arüculo 247 dela Ley Orgánica Electoral y
de Organizaciones Políticas de Ia República del Ecuador, Código de la Democracia, en la
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casilla contencioso electoral No. 003, asl también en los correos elechónicos
francisco],epez@cne.gob.ec y dayanatorres@cne.gob.ec .

CUARTO.- Actue el abogado Alex Guerra Troya, Secretario General del Tribu¡al
Contencioso Electoral.

QUINTO.- Publlquese en la cartelera virtual-página web insütucional www.tce.gob.ec

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE. -" F.) Dr. Joaquín Viteri Llanga, IUEZ PRESIDENTE (E);

Dra. Pahicia Guaicha Rivera; IUEZAT; Dr. Ángel Torres Maldonado, IUEZ; Dr. Fernando
Muñoz Beníte4 |UEZ (VOTO SALVADO); Mgr, Guillermo Ortega Caicedo, JUEZ.

Certifico.-

GENERAL
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CAUSA No. 226-2019-TCE

pÁclNR wES-cARTELERA vTRTUAL DEL TRTBUNAL coNTENcIoso ELECToRAT

At PÚBLICO EN GENEML.

Dentro de la causa signada con el No. 226-2019-TCE, se ha dictado lo que a
continuación me permito transcribir:

,.I/OTO SALVADO DEL DR. FERNANDO MUÑOZ BENITEZ

AUTO
CAUSA No.226-2O19-TCE

Por no compartir con el criterio de mayoría emito mi Voto Salvado:

TRIBUNAL CONTENCIOSO ELECTORAL.- Quito, Distrito Metropolitano, 24 de mayo
de2019.- Las 09h30.- VISTOS:

ANTECEDENTES

1,1. Con fecha 16 de mayo d,e 20t9, a las 23h19, ingresa por Secretaría General del
Tribunal Contencioso Electoral, escrito suscrito por el Sr. Isidro Moran Espinoza,
quien indica ser candidato a la AlcaldÍa del cantón Sargentillo, provincia del
Guayas, señor Manuel Palma Guerra y el Ab. Ángel Ronquillo Burgos. (fs. 1-86)

1.2. Luego del sorteo respectivo, conforme consta de la razón sentada por el Ab. Alex
Guerra Troya, Secretario General del Tribunal Contencioso Electoral, que corre a
fojas ochenta y seis [86) del expediente, correspondió Ia sustanciación de la
causa identificada con el número 226-2019-TCE, en [a Dra. Patricia Guaicha
Rivera, Jueza del Tribunal Contencioso Electoral.

1.3. El 17 de mayo de 20L9, a las 12h38 se recibe en el despacho de la Dra. Patricia
Guaicha Rivera el mencionado expediente en ochenta y seis (86] fojas.

ANALISIS

2.1. El artículo 9 del Reglamento de Trámites Contencioso Electorales del Tribunal
Contencioso Electoral, en su parte pertinente, textualmente dice:

"fut.9.- La presentación de los recursos contencioso electorales y demás acciones
contempladas en este reglamento corresponden a:
1. Las organizaciones políticas nacionales, seccionales y alianzas políticas nacionales y

I
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seccionales. (...J

;

en el caso de Ias organizaciones políticas a través del nombramiento expedido de
acuerdo con el estatuto del partido o alianza, o al régimen orgánico del movimiento
político al que se representa, debidamente registrado en el órgano administrativo
electoral competente: en el caso de los candidatos. a través de la credencial de su

; y, en el caso de Ios
ciudadanos y afiliados, a través del certificado de votación o carnet de afiliación,
respectivamente." (lo resaltado fuera del texto)

2,2. El inciso final del articulo 13 del Reglamento de Trámites Contencioso
Electorales del Tribunal Contencioso Electoral establece:

"Art. 13.- En caso de que el escrito del recurso o acción carezca de algunos de los
requisitos señalados en este artÍculo, se mandará a que se complete en el plazo de un
día. Cuando fuere obscuro, ambiguo, impreciso o no pueda deducirse la
pretensión del recurrente o accionante, se mandará a aclarar en el mismo plazo.
De no completarse o aclararse dentro del plazo establecido se ordenará el archivo de la
causa por el órgano iurisdiccional competente". (el énfasis fuera del texto originalJ

2.3. El inciso final del artÍculo 84 del Reglamento de Trámites Contencioso
Electorales del Tribunal Contencioso Electoral dicer

"4rt.84,- EI reclamo o la denuncia deberá contener: (...J
Si la denuncia no cumple los requisitos previstos, a excepción de los numerales 5, 7 y 9,

la iueza o iuez, antes de admitir a trámite la causa, mandará a ampliarla o
aclararla en el plazo de dos días. De no darse cumplimiento, se dispondrá el archivo
de Ia causa.

2.4, De la lectura del escrito suscrito por el Sr. Isidro Moran Espinoza, quien indica
ser candidato a la AlcaldÍa del cantón SargentÍllo, provincia del Guayas, señor
Manuel Palma Guerra y el Ab. Ángel Ronquillo Burgos, el mismo no es claro y no
permite ver con claridad su pretensión.

2.5. De otra parte, revisado el expediente se observa que no consta documento
alguno que demuestre la calÍdad en [a que comparece.

Consecuentemente, por las consideraciones expuestas este Juzgadot; a fin de
precautelar la tutela judicial efectiva prevista en el artículo 75 de la Constitución de la
República, considera que Io pertinente es que la Jueza Sustanciadora de la causa, Dra.
Patricia Guaicha Rivera dicte un auto previo a fin de que, el Peticionario aclare y
complete su petición; e indique con precisión a qué acción, recurso o procedimiento
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contencioso electoral se refiere; así mismo deberá solicitar al peticionario legitime su
intervención atendiendo lo dispuesto en el artÍculo 9 del Reglamento de Trámites
Contencioso Electorales del Tribunal Contencioso Electoral.

NOTIFfQUESE con el contenido del presente auto a:

1, Al Sr. Isidro Moran Espinoza y a sus patrocinadores, en los correos electrónicos:
angelroquillo20 12@hotmail,com y drnicolalde@hotmail.com

2, Al Consejo Nacional Electoral, con el contenido del presente auto acompañando
copia del recurso interpuesto, en la forma prevista en el artÍculo 247 del Código de la
Democracia; y, a su Presidenta Ing. Diana Atamaint Wamputsar en el correo
electrónico franciscoyepez@cne.gob.ec y dayanatorres@cne.gob.ec .

ACTÚE el Ab. Alex Guerra Troya, Secretario General del Tribunal.

PUBLÍQUESE en la página web-cartelera virtual del Tribunal Contencioso Electoral.

CÚMPLASE Y NOTIFÍQUESE.-" F). Dr. Joaquín Vireri Llanga, ,UEZ PRESIDENTE (E);

Dr. Fernando Muñoz Benítez, JUEZ IVOTO SALVADO); Dr. Ángel Torres Maldonado,

IUEZ; Dra. Patricia Guaicha Rivera, IUEZA; y, Mgs. Guillermo Ortega Caicedo, IUEZ.
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