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Auto de Aclaracion
Cousa No. 338-2022-TCE

PAGINA WEB-CARTELERA VIRTUAL DEL TRIBUNAL CONTENCIOSO ELECTORAL
A: PUBLICO EN GENERAL

Dentro de la causa signada con el Nro. 338-2022-TCE, se ha dictado lo que a continuacién me
permito transcribir:

“AUTO DE ACLARACION ;

TRIBUNAL CONTENCIOSO ELECTORAL.- Quito, D.M., 19 de diciembre de 2022; las
17h38.- VISTOS.- Agréguese a los autos lo siguiente:

a. Escrito remitido el 16 de diciembre de 2022, a las 18h40 a través del correo
electronico mauriciolopezf@legalconsultex.com hacia el correo institucional de la
Secretaria General del Tribunal Contencioso Electoral,
secretaria.general@tce.gob.ec con el asunto: “Peticiéon de aclaracién - Causa
No. 338-2022-TCE”, que contiene un archivo en formato PDF, con el siguiente
detalle: “1.- Pedido de aclaracién de sentencial-signed.pdf’, que una vez
descargado, corresponde a un'escrito constante en once (11) paginas, suscrito
electréonicamente por el sefior José Cléver Jiménez Cabrera y el doctor Mauricio
Lopez Ochoa, firmas que una vez verificadas en el sistema “FirmaEC 2.10.1” son
validas, conforme la razon sentada por el magister David Carrillo Fierro,
secretario general del Tribunal Contencioso Electoral (fs. 353)

b. Escrito remitido el 16 de diciembre de 2022, a las 18h40 a través del correo
electrénico mauriciol25@icloud.com hacia el correo institucional de la Secretaria
General del Tribunal Contencioso Electoral, secretaria.general@tce.gob.ec con el
asunto: “Peticion de aclaracion - Causa No. 338-2022-TCE”, que contiene un
archivo en formato PDF, con el siguiente detalle: “1.- Pedido de aclaracion de
sentencial-signed.pdf’, que una vez descargado, corresponde a un escrito
constante en once (11) paginas, suscrito electrénicamente por el sefior José
Cléver Jiménez Cabrera y el doctor Mauricio Lopez Ochoa, firmas que una vez
verificadas en el sistema “FirmaEC 2.10.1” son validas, conforme la razén
sentada por el magister David Carrillo Fierro, secretario general del Tribunal
Contencioso Electoral (fs. 362)

c. Escrito remitido el 16 de diciembre de 2022, a las 19h25 a través del correo
electrénico mauriciolopez@legalconsultex.com hacia el correo institucional de la
Secretaria General del Tribunal Contencioso Electoral,
secretaria.general@tce.gob.ec con el asunto: “Ampliacién al pedido de
aclaracion de la sentencia dictada en esta causa el 14 de diciembre de
2022, las 15h22”, que contiene un archivo en formato PDF, con el siguiente
detalle: “4.- Ampliacion al pedido de aclaracion de la sentencia dictada en
esta causa el 14 de diciembre de 2022, las 15h22.pdf’, que una vez
descargado, corresponde a un escrito constante en dos (02) paginas, suscrito
electrénicamente por el doctor Mauricio Lopez Ochoa, firma que una vez
verificada en el sistema “FirmaEC 2.10.1” es valida, conforme la razén sentada
por el magister David Carrillo Fierro, secretario general del Tribunal Contencioso
Electoral (fs. 365)
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d. Escrito remitido el 16 de diciembre de 2022, a las 19h27 a través del correo
electréonico mauriciol25@icloud.com hacia el correc institucional de la Secretaria
General del Tribunal Contencioso Electoral, secretaria.generaltce.gob.ec con el
asunto: “Ampliaciéon al pedido de aclaracion de la sentencia dictada en
esta causa el 14 de diciembre de 2022, las 15h22”, que contiene un archivo
en formato PDF, con el siguiente detalle: “4.- Ampliacion al pedido de
aclaracion de la sentencia dictada en esta causa el 14 de diciembre de
2022, las 15h22.pdf’, que una vez descargado, corresponde a un escrito
constante en dos (02) paginas, suscrito electronicamente por el doctor Mauricio
Lopez Ochoa, firma que una vez verificada en el sistema “FirmaEC 2.10.1” es
.valida, conforme la razén sentada por el magister David Carrillo Fierro, secretario
general del Tribunal Contencioso Electoral (fs. 368)

I.- ANTECEDENTES

1. El Pleno del ’I"ribunal Contencioso Electoral, expidié sentencia en la presente
causa, el 14 de diciembre de 2022, a las 15h22. {fojas 333 a 339 vta.).

2. Dicha sentencia fue notificada a las partes procesales el dia 14 de diciembre de
2022, como se advierte de la razéon sentada por el magister David Carrillo Fierro,
secretario general el Tribunal Contencioso Electoral, que obra de fojas 343 y vta.

3. Mediante escritos presentados, via correo electronico, el 16 de diciembre de 2022,
a las 18h40, suscritos por el sefior José Cléver Jiménez Cabrera y su
patrocinador, doctor Mauricio Lopez Ochoa, interpuso recurso horizontal de
aclaracion de la sentencia expedida en la presenta causa.

4, Mediante escritos presentados, via correo electronico, el 16 de diciembre de 2022,
alas 19h25 y 19h27, que son del mismo tenor, suscritos por el doctor Mauricio

Lopez Ochoa, presenta “ampliacion al pedido de aclaracién de la sentencia
dictada en esta causa el 14 de diciembre de 2022, las 15h22",

Con los antecedentes expuestos, y por ser el estado de la causa, se procede a analizar
y resolver.

I1.. CONSIDERACIONES DE FORMA

2.1. De la jurisdiccion y la competencia

5. De conformidad con lo previsto en el articulo 274 de la Ley Orgéanica Electoral y
. de Organizaciones Politicas de la Republica del Ecuador, Codigo de la
Democracia:

“(...) En todos los casos se podra solicitar aclaracién o ampliacién cuando sus resoluciones,
autos o sentencias generen dudas o no hubieren resuelto alguno de puntos sometidos a su
Jjuzgamiento.

El Juez o Jueza Electoral o el Tribunal Contencioso Electoral tienen dos dias plazo para
pronunciarse”.

@GAQANTIZAMOS . 9 Juan Ledn Mera N21-152 y Vicente Raman Roca @ v tee.gobrec
—_— R 15922 381 5000 Quito - Ecuador 5



( E!’ TRIBUNAL CONTENCIOSO ELECTORAL 7 [

(4

v—
TR HLL CONIENCIOSO
ELECTORAL DTL 1CUADOR

Auto de Aclaracion
Causa No. 338-2022-TCE

El articulo 268, numeral 6 del Codigo de la Democracia establece que el Tribunal
Contencioso Electoral es competente para conocer y resolver los recursos
horizontales y verticales referentes a sus sentencias, autos y resoluciones.

Por tanto, de conformidad con las normas juridicas invocadas, el Pleno del
Tribunal Contencioso Electoral es competente para conocer y resolver el recurso
horizontal de aclaracidén propuesto dentro de la presente causa.

2.2. De la legitimacidon activa

8.

La presente peticion deviene de la interposicién del recurso subjetivo contencioso
electoral interpuesto por los sefiores: Victor Fernando Bravo Encalada, director
ejecutivo nacional del Movimiento AMIGO, Lista 16; y, José Cléver Jiménez
Cabrera, candidato a prefecto provincial de Zamora Chinchipe, por la referida
organizacion politica; por tanto, al ser este Gltimo, parte procesal, se encuentra
legitimado para interponer recurso horizontal de aclaraciéon de la sentencia
expedida el 14 de diciembre de 2022, a las 15h22, por el Pleno de este érgano
jurisdiccional.

2.3. Oportunidad para la interposicion del recurso

9.

10.

En cuanto a la oportunidad para la interposicion del presente recurso horizontal,
el inciso tercero del articulo 217 del Reglamentoc de Tramites del Tribunal
Contencioso Electoral dispone lo siguiente:

“(...) Dentro de los tres dias posteriores a la fecha de la ultima notificacion, se podra pedir
aclaracion o ampliacion de la sentencia o del auto que dicte el Tribunal y que ponga fin al
proceso.

El juez o el tribunal que dicté el fallo, resolvera el recurso horizontal dentro de los dos dias
contados desde la recepcion del escrito en el despacho”.

La sentencia dictada por el Pleno del Tribunal Contencioso Electoral en la
presente causa fue notificada el 14 de diciembre de 2022, a través de los correos
electronicos senalados por las partes procesales y en las casillas contencioso
electorales asignadas para el efecto, como se advierte de la razon sentada por el
magister David Carrillo Fierro, secretario general del Tribunal Contencioso
Electoral, que obra a fojas 343 y vta.; en tanto que el recurso horizontal de
aclaracidn, asi como la ampliacion de la peticién de aclaracion, fueron
presentados el 16 de diciembre de 2022, mediante documentos remitidos via
correo electronico, conforme se advierte de la documentacién constante de fojas
345 a 368; en consecuencia, ha sido interpuesto dentro del plazo previsto en la
ley.

III. ANALISIS DE FONDO

3.1. Fundamentos del recurso de aclaracion y ampliacién

11.

El recurrente expone, como aspectos relevantes de su peticidon de aclaracion, lo
siguiente:
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1. Escrito de peticiéon de aclaracion

Que es contradictorio que se rechace la inscripcion de candidaturas en la provincia de
Zamora-Chinchipe si, al mismo tiempo, el Tribunal declara que conoce que en las
provincias de El Oro, Loja, Manabi y Pichincha, las candidaturas a Prefecto y
Viceprefecto, inscritas por el Movimiento AMIGO, Lista 16, han sido calificadas y se
encuentran en firme.

Que en el fallo se incurre en una contradiccién con respecto a lo resuelto en la Sentencia
de 15 de diciembre de 2022, a las 16h06, expedida dentro de la causa signada con el
Nro. 329-2022-TCE,; vy,

Que la contradiccién entre las dos sentencias mencionadas en el anterior problema
juridico genera conflicto de personas y plazos, a fin que el Movimiento AMIGO, Lista 16,
pueda ejercer el derecho previsto en el inciso final del Art. 104 de la Ley Organica de
Elecciones (sic) {Codigo de la Democracia).

Fundamentacioén del primer problema juridico
Que en la pagina doce (12) de la sentencia dictada en esta causa, consta:

“...) Segun la misma informacion remitida por el érgano administrativo electoral, en las
provincias de El Oro, Loja, Manabi y Pichincha, las candidaturas a Prefecto y Viceprefecto,
inscritas por el Movimiento AMIGO, Lista 16, han sido calificadas y se encuentran en
firme; no asi las candidaturas referentes a las provincias de Santo Domingo de los
Tsachilas y Zamora Chinchipe, que registran el siguiente estado: “INVALIDA — ACCIONES
LEGALES {...)".

Que de acuerdo con el texto del Art. 99.8 del Codigo de la Democracia, “en cada una de
las listas para elecciones pluripersonales que inscriba la organizacion politica, cualquiera
sea la circunscripcion, al menos el veinticinco por ciento (25 %} incluird a mujeres u
hombres jévenes. El mismo parcentaje de jévenes se respetara para candidaturas de la
organizacion politica a nivel nacional en caso de alcaldias y prefecturas. Este porcentaje
podra incluir el porcentaje por paridad”.

Que del texto de la norma legal copiada, se desprende que basta con que una sola de las
circunscripciones territoriales del CNE en que el Movimiento AMIGO, Lista 16, inscribié
candidaturas para prefectos, identificase que no se cumplié los criterios de inclusién de
género y de jévenes a nivel nacional, para que la totalidad de los candidatos de toda la
lista en todos los territorios presentados sean rechazados.

Que dicho de otro modo, si el CNE tuviere razén en que el Movimiento AMIGO, Lista 16,
no cumplio con las cuotas de género y edad, lo correcto habria sido que se niegue a
inscribir la totalidad de nuestras candidaturas.

Empero, tenemos que, luego de la convocatoria elecciones (sic), el Movimiento AMIGO,
Lista 16, presentd candidaturas para Prefectos y Viceprefectos en las provincias de El
Oro, Loja, Manabi, Pichincha, Santo Domingo de los Tsachilas y Zamora Chinchipe.

Que de ellas, como lo reconoce el Tribunal en el fragmento de la sentencia, las
candidaturas presentadas en El Oro, Loja, Manabi y Pichincha fueron calificada y se
hallan en firme.

Que surge la pregunta: si el Movimiento AMIGO, Lista 16, no cumplié con los parametros
del articulo 99.8 del Céadigo de la Democracia en la formulacion de los listados de
candidatos a ser inscritos, ¢por qué el Consejo Nacional Electoral acepto la inscripcion
de las candidaturas en esas cuatro provincias?
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Solicita se aclare la sentencia y se determine:

Si es pertinente que el Consejo Nacional Electoral haya inscrito las candidaturas del
Movimiento AMIGO, Lista 16, para Prefectos y Viceprefectos en las provincias de El Oro,
Loja, Manabi y Pichincha y las dejen en firme, al tiempo que rechace las de Santo
Domingo de los Tsachilas y Zamora Chinchipe, en el entendido que se incumplio el
porcentaje del 25 % de jévenes en las listas de candidatos inscritos a nivel nacional; vy,

Si al haber aceptado la inscripcién de los candidatos en las provincias de El Oro, Loja
Manabi, Pichincha y las dejé en firme, ¢no debia darse el mismo trato a las de Santo
Domingo de los Tsachilas y Zamora Chinchipe, en tanto y en cuanto gue se trata de un
unico Movimiento politico que esta inscribiendo candidatos a nivel nacional?

Fundamentacion del segundo problema juridico

Senala que en el numeral 5 de la pagina 12 de la sentencia se nos dice que: “{...) no existe
constancia alguna que acredite que el cambio de candidato para la dignidad de
Viceprefecto de la provincia de Santo Domingo de los Tsachilas haya sido aprobada por
la Junta Electoral de dicha jurisdiccién provincial, como lo reconocen los mismos
recurrentes en su escrito inicial {,..)”

Que esta puntualizacion genera dos inquietudes:

La primera es que la observacion de la sentencia se encuentra en franca oposicion con
las declaraciones hechas por este mismo Tribunal en el fallo de 15 de diciembre de 2022,
expedida dentro de la causa Nro. 329-2022-TCE, propuesta también por el Movimiento
AMIGO, Lista 16, respecto de los candidatos a prefecto y viceprefecto de la provincia de
Santo Domingo de los Tsachilas, en razon de los mismos problemas planteados en esta
causa, el supuesto incumplimiento del porcentaje del 25 % de jovenes en las listas de
candidatos a prefecto y viceprefecto inscritas a nivel nacional.

Que en la causa No. 329-2022-TCE, se expidié sentencia disponiendo que la Junta
Provincial Electoral de Santo Domingo de los Tsachilas emita la correspondiente
resolucion sobre la candidatura a la dignidad de prefecto y viceprefecto auspiciada por el
Movimiento AMIGO, Lista 16, en la que respecta a la subsanacion del requisito previsto
en los articulos 99.8 y 105.2 del Cddigo de la Democracia.

Que las dos sentencias son contradictorias y que este problema pudo haber sido
solucionado si el tribunal hubiera dispuesto se acumulen las dos causas por tratarse de
cuestiones que se cimentan en los mismos antecedentes facticos y que son chjeto de
decisiones similares por parte del Consejo Nacional Electoral y del Tribunal Contencioso
Electoral.

Que tal contradiccién es relevante, en la medida que si la sentencia de esta causa (338-
2022-TCE} se hubiere dictado antes de la sentencia expedida en la causa 329-2022-TCE,
el Tribunal Contencioso Electoral habria dispuesto que la Delegacion Electoral del CNE
de Zamora Chinchipe vuelva a calificar la idoneidad de los candidatos presentado por el
Movimiento AMIGO, Lista 16, para esa provincia, una vez que la Delegacion de Santo
Domingo hubiese acatado la sentencia expedida en la causa 329-2022-TCE.

Que la segunda inquietud va en orden de la trascendencia que pueda o no tener la
inexistencia de la calificaciéon de las candidaturas presentadas en la provincia de Santo
Domingo de los Tsachilas, pues si el Tribunal conoce que el Consejo Nacional Electoral
califico y dejo en firme las candidaturas en cuatro provincias, ¢qué importancia tiene que
la delegacion provincial de Santo Domingo aun no haya emitido su resolucion?
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Que si la decision del Tribunal era disponer que las autoridades electorales de Santo
Domingo de los Tsachilas se pronuncien acerca de la idoneidad de los candidatos
presentado por el Movimiento AMIGO, Lista 16, respecto del cumplimiento del articulo
99.8 del Codigo de la Democracia, no debia acaso el TCE disponer que la Delegacion
Electoral de Zamora Chinchipe realice el mismo ejercicio?

Por lo cual solicita se aclare el fallo y se establezca por qué es relevante que la delegacion
provincial electoral de Santo Domingo no haya emitido atin su decision respecto de la
inscripcién de candidatos del Movimiento AMIGO, Lista 16, si en otras cuatro provincias
el CNE si aceptd tales inscripciones?; y se esclarezca la relevancia que tiene la eventual
futura decisién que adopte o no la delegacién provincial electoral de Santo Domingo de
los Tsachilas, segun lo ordenado en la sentencia dictada en la causa No. 329-2022-TCE.

Fundamentacién del tercer problema juridico

Que segun el segundo inciso del articulo 104 del Codigo de la Democracia, las
organizaciones politicas afectadas por el rechazo de sus candidaturas, porque la
resolucidn administrativa electoral causé estado, o porque el Tribunal Contencioso
Electoral rechazo las candidaturas, pueden presentar nuevamente la lista reemplazando
Unicamente a los candidatos rechazados en el plazo de dos dias desde que la resolucién
esté en firme.

Que en el caso de que la delegacion electoral de Santo Domingo, acatando lo dispuesto
en la sentencia dictada en la causa No. 329-2022-TCE, analiza las candidaturas
presentadas por el Movimiento AMIGO, Lista 16, y declara que si cumplen los requisitos
del articulo 99.8 del Codigo de la Democracia, y en consecuencia acepta la inscripcion de
la lista de prefecto y viceprefecto, ¢no seria correcto también que la delegacion de Zamora
Chinchipe proceda de igual forma en relacion a las mismas personas que ya constan en
la némina de candidatos a ser inscritos?

Que ¢l reemplazo de candidatos que prevé el articulo 104 del Codigo de la Democracia no
seria necesario, pues la aceptacion de candidaturas propuestas para la provincia de
Santo Domingo habria demostrado que el Movimiento AMIGO, Lista 16 siempre cumplié
con lo previsto en el articulo 99.8 de la referida ley.

Que por tanto solicita se aclare la sentencia y se determine si la Delegacion Electoral de
Santo Domingo emite un acto administrativo aceptando los candidatos propuestos por el
Movimiento AMIGO, Lista 16, sseria necesario aun que el Movimiento modifique la lista
de candidatos en Zamora Chinchipe, haciendo reemplazos que en tal hipotesis serian
innecesarios?; y, si el plazo previsto en el articulo 104 del Cédigo de la Democracia ¢no
deberia correr desde la fecha en que el CNE emita el acto administrativo ordenado en la
sentencia expedida en la causa No. 329-2022-TCE?

Ademas sefiala el recurrente que no es juridicamente admisible arrojar sobre los
administrados las consecuencias juridicas de las acciones u omisiones negligentes de los
organos de la Administracion.

2. Escrito de ampliaciéon de la peticion de aclaracion

Por medio del presente escrito, el recurrente aclara, en retacion a su primer escrito: “en
todos aquellos lugares donde dice “delegacién provincial”, debe decir “junta provincial
electoral”.

Que en orden de ampliar su pedido inicial de aclaracién, solicita que el Tribunal se
pronuncie acerca de los documentos requeridos al CNE por este Organismo en auto de
07 de noviembre de 2022.
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Que entre estos documentos consta un reporte y una resolucion de la Junta Provincial

Electoral de Pichincha, fechado el 28 de octubre de 2022, en el que fueron calificadas las

candidaturas propuestas por el Movimiento AMIGO, Lista 16, en el cual se observa que

se aceptd la renuncia a la candidatura auspiciada por el Movimiento AMIGO, Lista 16,
dignidad de Viceprefecta, por parte de la ciudadana Paola Vanessa Fabara Parrefio.

Que al haber sido aceptada esa renuncia y sustituida esa candidata, ipso facto quedaba
cumplida la exigencia de cuota juvenil del Art. 99.8 del Cédigo de la Democracia, para
todas las candidaturas del Movimiento AMIGQO, Lista 16, a nivel nacional.

Que la existencia de ese reporte y los efectos de la aceptaciéon de la renuncia no es
abordada en ningun lugar de la sentencia, se los omite por completo a pesar de que su
entrega fue requerida en auto de 07 de noviembre.

Solicita se tenga este escrito, como ampliacién de los fundamentos del primer escrito de
peticion de aclaracion de la sentencia, y que el Tribunal se pronuncie sobre los tépicos
abordados “en la presente carta”.

3.2. Analisis juridico del caso

12,

13.

14,

15.

16.

17.

Conforme lo prevé el articulo 217 del Reglamento de Tramites del Tribunal
Contencioso Electoral, la aclaracién tiene como finalidad dilucidar aquellos
puntos oscuros o que generen dudas sobre el contenido de la sentencia.

En cambio, la ampliacidon es el recurso horizontal mediante el cual se resuelve
algin tema que se haya omitido en la sentencia.

Al respecto, es necesario precisar que la sentencia expedida en la presente causa
es clara y no adolece de oscuridad; ademas, el Tribunal Contencioso Electoral ha
resuelto los puntos objeto de controversia, sin que se haya omitido algun asunto
contenido en el recurso subjetivo contencioso electoral interpuesto.

Sin embargo, este organo jurisdiccional examinara la peticién en atencién a los
supuestos a los cuales se circunscribe el recurso horizontal de aclaracién y
posterior ampliacion interpuesto por el recurrente, y lo hace en los siguientes
términos:

Al efecto, este érgano jurisdiccional precisa que la sentencia expedida en la
presente causa es absolutamente clara y no adolece de oscuridad, pues ha hecho
referencia al asunto motivo del recurso subjetivo contencioso electoral
interpuesto, para lo cual se han analizado los supuestos facticos y se ha invocado
y aplicado las normas constitucionales, legales y reglamentarias que son
pertinentes al caso en analisis.

Solicita el recurrente se aclare “si es pertinente que el Consejo Nacional Electoral haya
inscrito las candidaturas del Movimiento AMIGO, Lista 16, para Prefectos y Viceprefectos
en las provincias de El Oro, Loja, Manabi y Pichincha y las dejen en firme, al tiempo que
rechace las de Santo Domingo de los Tsdchilas y Zamora Chinchipe, en el entendido que
se incumpli¢ el porcentaje del 25 % de jovenes en las listas de candidatos inscritos a nivel
nacional®

Al respecto la sentencia dictada en la presente causa precisé que la organizacion
politica AMIGO, lista 16, presentdé candidatos a prefecto y viceprefecto en 6
provincias, lo que constituye un total de 6 binomios y por tanto un universo de
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20.
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12 candidatos, del cual se requiere al menos 3 candidatos entre 18 y 29 anos de
edad, para cumplir el porcentaje del 25 % de inclusién de candidatos jovenes.
Segun la informacién proporcionada por el Consejo Nacional Electoral, las
candidaturas para las dignidades de prefecto y viceprefecto, en las provincia de
El Oro, Loja, Manabi y Pichincha, propuestas por el Movimiento AMIGO, Lista
16, constituia un grupo de ocho (08) candidatos, entre los cuales habia dos
candidatos jovenes; y, por tal razon esas listas fueron calificadas, lo que no
ocurrio respecto de las candidaturas presentadas para las provincias de Santo
Domingo de los Tsachilas y Zamora Chinchipe, conforme ha quedado analizado
de manera clara en la sentencia expedida en la presente causa.

Con relacion a que “si, al haber aceptado la inscripcién de los candidatos en las
provincias de El Oro, Loja Manabi, Pichincha, ¢no debia darse el mismo trato a las de Santo
Domingo de los Tsachilas y Zamora Chinchipe, en tanto y en cuanto que se trata de un
unico Movimiento politico que estd inscribiendo candidatos a nivel nacional?, se reitera
que los candidatos propuestos para las dignidades de prefecto y viceprefecto en
las provincias de Santo Domingo de los Tsachilas y Zamora Chinchipe, no
cumplian el requlslto de Juventud que exige la normativa electoral por tanto, no
es posible dar “el mismo trato” que solicita el recurrente.

En cuanto a que “si la decisién del Tribunal Contencioso Electoral era disponer (en la
sentencia expedida en la causa No, 329-2022-TCE} que las autoridades electorales de
Santo Domingo de los Tsachilas se pronuncien acerca de la idoneidad de los candidatos
presentado por el Movimiento AMIGO, Lista 16, respecto del cumplimiento del articulo 99.8
del Cédigo de la Democracia, no debia acaso el TCE disponer que la delegacion electoral
de Zamora Chinchipe realice el mismo ejercicio?, se deja constancia que en la sentencia
expedida en la presente causa se precisé que la Junta Provincial Electoral de
Zamora Chinchipe ya analizoé la lista de prefecto y viceprefecto presentada por el
Movimiento AMIGO, Lista 16, y advirtié el incumplimiento de la inclusion del 25
% de candidatos jovenes, concediendo el plazo pertinente para la subsanacion,
sin que dicha organizacion politica haya atendido esa disposicién, conforme ha
sido senalado en la sentencia.

En cuanto a la peticién de que “se establezca por qué es relevante que la delegacién
provincial electoral de Santo Domingo no haya emitido aun su decisién respecto de la
inseripcion de candidatos del Movimiento AMIGO, Lista 16, si en otras cuatro provincias el
CNE si aceptdé tales inscripciones?”, este Tribunal precisa que no es objeto de analisis
la calificacion de candidaturas a prefecto y viceprefecto de las provincias de El
Oro, Loja, Manabi y Pichincha, y con relacion a la actuacién de la Junta
Provincial Electoral de Santo Domingo de los Tsachilas, ¢llo ha sido objeto de
analisis y resolucion dentro del recurso subjetivo contencioso electoral contenido
en la causa No. 329-2022-TCE.

Respeto de la peticion de que “se aclare y determine si la delegacién electoral de Santo
Domingo emite un acto administrativo aceptando los candidatos propuestos por el
Movimiento AMIGO, Lista 16, ¢seria necesario aun que el Movimiento modifique la lista de
candidatos en Zamora Chinchipe, haciendo reemplazos que en tal hipdilesis scrian
innecesarios?; y, si el plazo previsto en el articulo 104 del Cédigo de la Democracia ¢no
deberia correr desde la fecha en que el CNE emita el acto administrativo ordenado en la
sentencia expedida en la causa No. 3292022 TCE?”, la sentencia dictada en la
presente causa ha expuesto que la Junta Provincial Electoral de Zamora
Chinchipe dispuso que el Movimiento AMIGO, Lista 16, subsane el
incumplimiento del porcentaje del 25 % de jévenes; sin embargo, esa
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organizacion politica persistid en presentar las candidaturas de los senores José
Cléver Jiménez Cabrera y Luber Eliza Medina Gonzalez, para prefecto y
viceprefecta de la provincia de Zamora Chinchipe, por lo cual la consecuencia
Jjuridica de aquello es la descalificacion definitiva de la lista y la imposibilidad de
disponerse una nueva subsanacidn.

En relacion a que este Tribunal se pronuncie sobre los documentos requeridos
al CNE en auto de 07 de noviembre de 2022, se precisa que la sentencia hace
referencia a la informacion que fue remitida por el 6rgano administrativo, de la
cual se advirti6 cuales son las candidaturas que fueron calificadas y se
encuentran en firme; y, respecto de la renuncia a la candidatura por parte de la
senora Paola Vanessa Fabara Parreno, y aceptacion de la misma por parte de la
Junta Provincial Electoral de Pichincha, queda claro que la renuncia y reemplazo
de candidatura ha contribuido a que la lista propuesta por el Movimiento AMIGO,
Lista 16, en la provincia Pichincha forme parte del grupo de candidaturas
calificadas, al igual que las propuestas en las provincia de El Oro, Loja y Manabi.

OTRAS CONSIDERACIONES

El recurrente afirma que el fallo incurre “en una contradiccién con respecto a lo
resuelto en la Sentencia de 15 de diciembre de 2022, a las 16h06, expedida dentro
de la causa signada con el Nro. 329-2022-TCE”; y, agrega que tal contradiccién
entre las dos sentencias, “genera conflicto de personas y plazos, a fin que el
Movimiento AMIGO, Lista 16, pueda ejercer el derecho previsto en el inciso final
del Art. 104 de la Ley Organica de Elecciones (sic) (Cédigo de la Democracia).”

Al respecto, es necesario efectuar las siguientes precisiones:

a. El objeto de analisis, en cada uno de los casos, fue las resoluciones
emitidas por la Junta Provincial Electoral de Santo Domingo de los
Tsachilas (causa No. 329-2022-TCE}, y por la Junta provincial Electoral
de Zamora Chinchipe (causa No. 338-2022.TCE)}, respecto del
incumplimiento del porcentaje del 25 % de jovenes en las listas de
candidatos a prefecto y viceprefecto, para la inscripcion de las listas en las
provincia de Santo Domingo de los Tsachilas y de Zamora Chinchipe,
respectivamente.

b. En la presente causa, la sentencia fue expedida el 14 de diciembre de
2022, a las. 15h22, fecha en la cual este Tribunal no habia emitido
resoluciéon alguna en la causa No. 329-2022-TCE (la sentencia fue
expedida el 15 de diciembre de 2022); y, por tanto, es imposible factica y
Jjuridicamente la supuesta contradiccion alegada por el recurrente.

c. Enla presente causa, se nego el recurso interpuesto por los senores Victor
Fernando Bravo Encalada y Jose Cléver Jiménez Cabrera, director
nacional del Movimiento AMIGO, Lista 16, v candidato a prefecto de la
provincia de Zamora Chinchipe, respectivamente, por cuanto del analisis
efectuado por este Tribunal, se concluyé que, al momento de la inscripcién
de las candidaturas de los senores José Cléver Jiménez Cabrera y Luber
Eliza Medina Gonzalez, la organizacion politica AMIGO, Lista 16,
incumplia la inclusion del 25 % de jovenes para las dignidades de prefecto
y viceprefecto a nivel nacional, incumplimiento que no fue subsanado por
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la organizacion politica en esa provincia, y por el contrario, adujeron que
tal subsanacién se hizo al reemplazar al candidato a viceprefecto en la
provincia de Santo Domingo de los Tsachilas, fundando su pretension en
meras expectativas, las cuales no constituyen derecho, como
expresamente se declard en la sentencia dictada en la presente causa.

d. Ademas, el reemplazo de candidatos en la provincia de Santo Domingo de
los Tsachilas, al momento de la inscripcion de las candidaturas de los
senores José Cléver Jiménez Cabrera y Luber Eliza Medina Gonzalez, para
prefecto y viceprefecta de Zamora Chinchipe, se encontraba sometida a
decision jurisdiccional y cuya resolucion, a la fecha de emisién de la
sentencia en la presente causa (14 de diciembre de 2022, las 15h22) era
incierta, pues no se tenia certeza de la aceptacién o no de la pretension
del Movimiento AMIGOQO, Lista 16, respecto de las candidaturas
presentadas para la prefectura de Santo Domingo de los Tsachilas.

e. La sentencia emitida en la causa No. 329-2022-TCE, aceptd parcialmente
el recurso interpuesto por el senor Edson Obando Olaya, director
provincial del citado movimiento politico en la provincia de Santo Domingo
de los Tsachilas, y dispuso que la Junta Electoral de dicha jurisdiccion
provincial, emita la correspondiente resolucion sobre las candidaturas a
las dignidades de prefecto y viceprefecto, auspiciada por el Movimiento
AMIGO, Lista 16, “en lo que respecta a la subsanacion del requisito previsto
en los articulos 99.8 y 105.2 de la Ley Organica Electoral y de
Organizaciones Politicas de la Republica del Ecuador, Codigo de la
Democracia”, en virtud que dicha organizacién politica ha reemplazado a
su candidato a viceprefecto, y se encuentra pendiente de resolucion por
parte del 6rgano administrativo electoral desconcentrado, y cuya decision
bien puede calificar o descalificar definitivamente la lista de candidatos
propuestas por el Movimiento AMIGO, Lista 16, en la provincia de Santo
Domingo de los Tsachilas.

25. Al haberse presentado dos supuestos facticos diferentes, en las causas No. 329-
2022-TCE y 338-2022-TCE, este organo jurisdiccional ha expedidos las
correspondientes sentencias, que se encuentran debidamente motivadas, en los
términos que exige la Constitucién de la Republica; por lo cual se desecha la
alegacion de “contradiccidon” entre las sentencias expedidas en las referidas
causas contencioso electorales.

En virtud de las consideraciones y analisis juridico expuesto, este Tribunal resuelve:
PRIMERO.- DAR POR ATENDIDA la peticién de aclaracién formulada por el recurrente
José Cléver Jiménez Cabrera, respecto de la sentencia expedida por el Pleno de este
Tribunal el 14 de diciembre de 2022, a las 15h22.

SEGUNDO.- NOTIFIQUESE ¢l contenido del presente auto:

2.1 A los recurrentes, Victor Fernando Bravo Encalada y José Cléver Jiménez Cabrera,

y su abogado patrocinador, en los COITEDS electronicos:
direccion@movimientoamigo.com / herman_e69@hotmail.com /
@GARAN"ZAMOS ” @ Juan Ledn Mera N21-152 y Vicente Hamaon Roca @ v tce.gob ec
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luisfabianmaldonadotapia@yahoo.es / cleverjimenez09@gmail.com /
mauriciolopez@legalconsultyex.com; y, en la casilla contencioso electoral No. 047

2.2 Consejo Nacional Electoral en la persona de su presidenta, en los correos
electronicos: asesoriajuridica@cne.gob.ec / secretariageneral@cne.gob.ec /
dayanatorresficne.gob.ec / santiagovallejofdcne.gob.ec / noraguzmaniucne.gob.ec:
y, la casilla contencioso electoral 003,

CUARTO.- SIGA ACTUANDO el magister David Carrillo Fierro, Secretario General del
Tribunal Contencioso Electoral.

QUINTO.- PUBLIQUESE el presente auto en la cartelera virtual-pagina web del Tribunal
Contencioso Electoral.

CUMPLASE Y NOTIFIQUESE.-”F.} Dr. Fernando Mufioz Benitez JUEZ, Ab. Ivonne
Coloma Peralta JUEZA, Mgs. Guillermo Ortega Caicedo JUEZ, Mgs. Angel Torres
Maldonado JUEZ y Dr. Joaquin Viteri Llanga JUEZ.

Certifico, Quito, D.M., 19 de diciembre de 2022.
Mgs. David Ca 1110 Fierro /
SECRETARIO GENERAL -~ TCE
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