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Dentro de la causa No. 003-2017-TCE se ha dictado lo que a continuacion me permito transcribir:

“TRIBUNAL CONTENCIOSO ELECTORAL
SENTENCIA
CAUSA No. 003-2017-TCE.
Quito, Distrito Metropolitano, 06 de febrero de 2017. Las 12h45.-

VISTOS.- Agréguese al expediente el Oficio Nro. TCE-SG-OM-2017-0033-O, de 03 de febrero de 2017,
mediante el cual se convocé a la Dra. Patricia Elizabeth Guaicha Rivera, para que integre el Pleno del
Tribunal Contencioso Electoral, toda vez que la Mgtr. Monica Rodriguez Ayala, Jueza Vicepresidenta se
encuentra legalmente impedida de hacerlo, en virtud de lo dispuesto en el articulo 107 del Reglamento de
Tramites Contencioso Electorales del Tribunal Contencioso Electoral.

ANTECEDENTES

a) El escrito firmado por el sefior Fredy Gonzalo Bravo Bravo y sus defensores, presentado el 21 de enero de
2017, alas 15h21 en la Secretaria General de este Tribunal, que contiene la Accion de Queja en contra de los
sefores: Ing. Oscar Cumbicus, Lic. Ivan Cordero, Ing. Gabriela Bustos, Sra. Lila Rodriguez; y, Dr. Carlos Torres,
quienes conforman la Junta Provincial Electoral de Loja. (fs. 33 a 37 vuelta).

b) El 01 de febrero de 2017, a las 13h19, se presenta en la Secretaria General del Tribunal Contencioso
Electoral, el escrito suscrito por el sefior Fredy Gonzalo Bravo Bravo, y sus abogados patrocinadores Dr. Luis
Daniel Cordero Espinosa y Ab. Gonzalo Bravo Gallardo, mediante el cual indica: “Que dentro del término
establecido en el Art. 270 de la Ley Orgdnica Electoral y de Organizaciones Politicas de la Republica del
Ecuador, Cédigo de la Democracia, me permito APELAR para ante el Pleno del Tribunal Contencioso
Electoral, de la sentencia emitida por su Autoridad, el 30 de enero de 2017, a las 15h00.” (fs. 194 a 199)

c) Auto de 02 de febrero de 2017, a las 12h00, dictado por la Mgtr. Mdnica Rodriguez Ayala, lueza de
Primera Instancia, con el cual concede el Recurso de Apelacion dentro de la presente causa. (fs. 213)

d) Razdn de resorteo suscrita por la Ab. Ivonne Coloma Peralta, Secretaria General del Tribunal Contencioso

Electoral, quien certifica que la causa No. 003-2017-TCE, le correspondié conocer en calidad de Juez
Sustanciador al Dr. Vicente Cardenas Cedillo, Juez Principal de este Tribunal. (fs. 224)
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e) Auto de 03 de febrero de 2017, a las 12h00, en el cual el Dr. Vicente Cardenas Cedillo, en su calidad de
Juez Sustanciador, admitié a trdmite el presente Recurso de Apelacion.

Con los antecedentes descritos y por corresponder el estado de la causa, el Pleno del Tribunal Contencioso
Electoral, procede a analizar y resolver.

1. ANALISIS SOBRE LA FORMA

1.1. COMPETENCIA

La norma prescrita en el articulo 221, numeral 1 de la Constitucion de la Republica, dispone que el Tribunal
Contencioso Electoral tendra, ademas de las funciones que determine la ley, las siguientes:

“1. Conocer y resolver los recursos electorales contra los actos del Consejo Nacional Electoral y
de los organismos desconcentrados, y los asuntos litigiosos de las organizaciones politicas.”

El articulo 72, incisos tercero y cuarto de la Ley Organica Electoral y de Organizaciones Politicas de la
Republica del Ecuador, Codigo de la Democracia, establece:

“...Para la resolucion de la accién de queja, para el juzgamiento y sancién de las infracciones
electorales, asi como para resolver los temas internos de las organizaciones politicas sometidos
a su competencia, existirdn dos instancias en el Tribunal Contencioso Electoral.

En caso de dos instancias, la primera serd tramitada por una jueza o juez por sorteo para cada
proceso, la segunda y definitiva que corresponde al Pleno del Tribunal.”

Concordante con la disposicidn constitucional y legal, el articulo 42 del Reglamento de Tramites Contencioso
Electorales, dispone:

“En los casos de doble instancia, se podrd interponer recurso de apelacion de los autos que
den fin al proceso y de la sentencia de la jueza o juez de primera instancia. La segunda y
definitiva instancia corresponde al Pleno del Tribunal.”
El presente recurso se contrae a la apelacién de la sentencia dictada por la Mgtr. Ménica Rodriguez Ayala,
Jueza Vicepresidenta de este Tribunal. En consecuencia, el Pleno del Tribunal Contencioso Electoral es

competente para conocer y resolver el Recurso de Apelacion planteado.

1.2. LEGITIMACION ACTIVA
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De la revision del expediente, se observa que el sefior Fredy Gonzalo Bravo Bravo, actué en calidad de
Accionante y como tal fue parte procesal. Razdn por la cual cuenta con legitimacion activa suficiente para
interponer el presente recurso vertical.

1.3. OPORTUNIDAD DE LA INTERPOSICION DEL RECURSO

La norma contenida en el inciso cuarto del articulo 270 de la Ley Orgénica Electoral de Organizaciones
Politicas de la Republica del Ecuador, Codigo de la Democracia, dispone:

“La jueza o juez que corresponda por sorteo, tendrd el plazo de diez dias contados a partir de
la fecha en que se recibié el expediente para resolver la queja interpuesta. Su fallo podrd ser
apelado ante el Tribunal Contencioso Electoral en pleno, en el plazo de dos dias desde la
notificacién de la sentencia...."

El articulo 72 ibidem, sefala:

“El fallo de la jueza o el juez de primera instancia podrd ser apelado ante el Pleno en el plazo
de dos dias, contados desde la notificacion de la sentencia. El escrito de apelacion serd
presentado ante el Juez a quo, el cual lo remitird sin calificar y junto con el expediente a la
Secretaria General del Tribunal Contencioso Electoral.”

De la razdn sentada por parte del Secretario Relator del Despacho de la Jueza a-quo, la sentencia emitida
por dicha autoridad, fue notificada el 30 de enero de 2017 en las direcciones electrénicas sefialadas y
casillas contencioso electorales, conforme consta de fojas ciento noventa y dos y vuelta (fs. 192 y vuelta) del
expediente materia de anilisis.

El 01 de febrero de 2017, a las 13h19, el sefior Fredy Gonzalo Bravo Bravo, presenté un escrito mediante el
cual, presenta Recurso de Apelacién en contra de la sentencia dictada en primera instancia, motivo por el
cual, se verifica que el recurso ha sido interpuesto de manera oportuna.

1.4. ARGUMENTOS DEL APELANTE
El Apelante fundamenta su recurso en los siguientes puntos:

a) Que, presentd en contra de los Vocales de la Junta Provincial Electoral de Loja, una accion de queja,
conforme lo establece la Ley Organica Electoral y de Organizaciones Politicas de la Republica del Ecuador,
Cddigo de la Democracia, “..ante la negativa de dicha Junta de corregir el Oficio No. JPEL-0019-2016-E, de
02 de diciembre de 2016, mediante la cual la Junta Provincial Electoral de Loja ha expresado que la lista de
candidatos a Asambleistas por la provincia de Loja, auspiciada por el Partido Social Cristiano, Lista 6, que
fuera calificada por la propia Junta Provincial Electoral de Loja, mediante Resolucién Administrativa No. JPE-
L-0002-05-10-2016, se encuentra EN FIRME, ha sido rechazada por el Tribunal Contencioso Electoral,
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mediante sentencia expedida el 28 de noviembre de 2016, dentro del proceso signado con el numero 062-
2016-TCE.”

b) Que la sentencia de instancia ahora recurrida “...se aparta del objeto de la controversia, y entra a analizar
hechos que no le corresponde pronunciarse al Tribunal Contencioso Electoral como drgano jurisdiccional, en
una accién de queja, por ser de exclusiva competencia de la Junta Provincial Electoral, como drgano
administrativo electoral...” como el caso de la inscripcién de las candidaturas auspiciadas por el Partido
Social Cristiano, Listas 6.

¢} Que la Jueza de Instancia pretende que el Recurrente asuma que la Resolucién administrativa No. JPE-L-
0002-05-10-2016 “ha sido dado de baja”, pese a no haber sido parte procesal dentro de las causas y no
haber ejercido el derecho a la defensa.

d) Que respecto al Recurso Ordinario de Apelacién determinado en el Cédigo de la Democracia, el
Recurrente realiza un andlisis sobre el procedimiento; las partes procesales que en él intervienen,
manifestando que este Organo de Justicia Electoral tiene competencia Unica y exclusiva para pronunciarse
sobre la legalidad o ilegalidad de un acto administrativo impugnado.

e) Que es falso la afirmacion de que a través de la sentencia No. 058-2016-TCE, se haya dejado sin efecto
todas las actuaciones procesales a partir del oficio No. JPEL-001-2016 de 30 de octubre de 2016, por cuanto,
la misma declara la nulidad parcial del proceso administrativo de inscripcidon de candidatos del Dr. Luis
Fernando Cruz Riofrio y otros, no asi la inscripcién de las candidaturas del ahora Recurrente y demas
candidatos que fueron inscritos mediante acto administrativo diferente al impugnado.

f) Que, le correspondia a la Junta Provincial Electoral de Loja en cumplimiento de la sentencia dictada
dentro de la causa No. 058-2016-TCE, “...pronunciarse sobre todos los escritos ingresados dentro del
proceso administrativo de calificacién de candidaturas, hasta antes del 30 de octubre de 2016, y continuar
con el tramite de inscripcién.”; ya que si la nulidad declarada era a partir de esta fecha, todas las
actuaciones anteriores se encontraban vigentes, siendo por tanto, obligacion de la Junta Provincial Electoral
de Loja, “PRONUNCIARSE sobre la inscripcion de las candidaturas realizadas el 29 de octubre de 2016” por el
ahora recurrente y que fueron auspiciadas por el Partido Social Cristiano, Lista 6.

g) Que la Resolucion No. JPE-1-0003-18-11-2016 adoptada por la Junta Provincial Electoral de Loja se refirié
Unica y exclusivamente a las candidaturas del Dr. Luis Fernando Cruz Riofrio y otros, cuya inscripcion fue
negada; sin embargo, sobre las candidaturas del compareciente y demdas miembros, no emitié ningun
pronunciamiento, ni revocé la resoluciéon administrativa No. JPE-L-0002-05-10-2016.

h) Que rechaza las afirmaciones realizadas por la Jueza de Instancia, respecto de su actuacién y la de sus
patrocinadores dentro de la presente causa, al “..endilgar al compareciente toda la responsabilidad de los
errores cometidos por la Junta Provincial Electoral de Loja, al calificar las listas de candidatos a Asambleistas
por la provincia de Loja, auspiciadas por el Partido Social Cristiano...”
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Solicita que el Pleno del Tribunal Contencioso Electoral acepte su recurso de apelacién, revocando la
sentencia de primera instancia y en su defecto sancione a los Vocales de la Junta Provincial Electoral de Loja,
“por violentar la Resolucion Administrativa No. JPE-L-0002-05-10-2016.”

2. CONSIDERACIONES JURIDICAS
En la presente causa, es necesario puntualizar lo siguiente:

2.1.- En la sentencia apelada, la Jueza a-quo realiza un anadlisis a lo resuelto por el Pleno de este Tribunal
dentro de las causas 058-2016-TCE y 062-2016-TCE, por cuanto las mismas forman parte de la verdad
procesal aportada por las partes procesales para fundamentar sus alegaciones.

2.2.- Cabe indicar que el proceso de inscripcion de candidaturas es Gnico y requiere el auspicio de una
organizacidon politica legalmente registrada ante el Consejo Nacional Electoral. Ademas, el proceso de
inscripcién, de conformidad con lo dispuesto en el inciso tercero, del articulo 100" de la Ley Organica
Electoral y de Organizaciones Politicas de la Republica del Ecuador, Cédigo de la Democracia, corresponde
en el caso de los partidos politicos, para la inscripcién de asambleistas provinciales, a quien ejerza la
direccién provincial o quien estatutariamente le subrogue, el doctor Luis Fernando Cruz Riofrio, comparecié
ante la Junta Provincial Electoral en tal calidad y en representacién de la Organizacion Politica Partido Social
Cristiano.

2.3.- De la simple lectura del articulo 269 de la Ley Orgdnica Electoral y de Organizaciones Politicas de la
Republica del Ecuador, Cédigo de la Democracia, dispone que solo, el caso previsto en el numeral 12, no
tiene efecto suspensivo.

En tal virtud, al haberse interpuesto un recurso ordinario de apelacién con efecto suspensivo; y, al no existir
resolucion administrativa en firme, mal podia el érgano administrativo electoral generar mas actos
administrativos, hasta que este érgano de Justicia Electoral se pronuncie en derecho.

2.4.- Con la sentencia emitida dentro de la causa 062-2016-TCE, el Pleno del Tribunal Contencioso Electoral
fue claro en sefialar que se rechazaba de forma definitiva la inscripcion de lista de candidatas y candidatas a
las dignidades de Asambleistas Provinciales de Loja del Partido Social Cristiano, Lista 6.

Nétese que el rechazo definitivo opera a la lista presentada por la Organizacién Politica, mas no corresponde
a titulo personal, caso contrario en el proceso de inscripcién y calificacion de candidaturas seria indefinido,
pudiendo cualquier afiliado, simpatizante o adherente presentar candidaturas, lo cual se opone a lo
establecido en la Ley, pues para ello, existe el director provincial o quien lo subrogue en caso de las

1 Articulo 100, inciso tercero, Cédigo de la Democracia: “..La presentacién de candidaturas para las elecciones de asamblefstas
provinciales, alcaldesas o alcaldes, concejalas y concejales municipales, gobernadoras o gobernadores, prefectas o prefectos y
viceprefectas o viceprefectos; y, vocales de las juntas parroquiales rurales, se realizard ante la Junta Provincial Electoral
correspondiente, por quien ejerza la direccidn provincial del respectivo partido politico o por quien estatutariamente le subrogue; y,
en el caso de candidatos de los movimientos politicos, serd el representante legal del mismo o un apoderado designado para el
efecto.”
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candidaturas correspondientes a este tipo de jurisdiccién, de lo contrario, bien podrian existir tantas
solicitudes y expedientes de inscripcion de candidatos cuantas personas interesadas en hacerlas.

2.5.- Si la ley especial de la materia establece que ninguna persona podra ser candidato o candidata para
mas de una dignidad de eleccién popular, por correspondencia Iégica, mal podria calificarse dos listas de una
misma organizacién politica, por ello, el legislador ha previsto la interposicion de recursos efectivos con
efecto suspensivo; asi como, ha Iegitimado a las personas en las que recae la responsabilidad de inscripcion
previo el cumplimiento de los demas requisitos establecidos en la Ley.

2.6.- De la revision del expediente se observa que efectivamente el Apelante impugné ante el Consejo
Nacional Electoral la Resolucién JPEL-0003-18-11-2016 de 18 de noviembre de 2016, en la que comunicaban
al Partido Social Cristiano que procedian a ejecutar la Sentencia dictada dentro de la causa No. 058-2016-
TCE, resolucidon que en ningin momento fue apelada para ante este Tribunal, deviniendo por tanto en
improcedente cualquier alegacion adicional sobre este tema.

Ahora bien, en lo que respecto a la Accidén de Queja interpuesta y motivo de la presente apelacion, el Pleno
de! Tribunal Contencioso Electoral, realiza el siguiente analisis:

El articulo 270 de la Ley Organica Electoral y de Organizaciones Politicas de la Republica del Ecuador, Cédigo
de la Democracia, sefiala que la accidén de queja se interpone ante el Tribunal Contencioso Electoral para la
resolucién del juez o jueza competente, en los siguientes casos:

1. Por incumplimiento de la ley, los reglamentos y las resoluciones por parte de las o los vocales de
los organismos electorales desconcentrados o de las consejeras o consejeros del Consejo Nacional
Electoral, o los servidores publicos de la administracidn electoral;

2. Por la falta de respuesta a una peticion realizada a las o los vocales o consejeros o los servidores
publicos de la administracion electoral; y,

3. Por las infracciones a las leyes, los reglamentos o las resoluciones por parte de las y los vocales y
consejeros o consejeras o los servidores publicos de la administracion electoral.

Dentro de este contexto, la accion de queja, no se dirige a la correccion de decisiones administrativas o
jurisdiccionales, por el contrario, su naturaleza no es otra que la de verificar si existieron graves falencias de
relevancia constitucional, legal y reglamentarias por parte de los servidores de la Funcién Electoral; y, en el
presente caso, segln lo manifestado por el Quejoso, corresponde al Pleno del Tribunal Contencioso
Electoral verificar si los Vocales de la Junta Provincial Electoral de Loja, adecuaron su conducta a lo
establecido en el articulo 270 numeral 1, del Cédigo de la Democracia.

Asi mismo, es necesario sefialar que, este 6rgano jurisdiccional electoral se pronuncia en mérito de lo
actuado, por lo que se analizaran los puntos en que se trabd la litis en el escrito inicial de la presentacion de
la accion de queja, existiendo prohibicién de presentar nuevas pruebas, reformar la pretension o formular
nuevos cargos, toda vez que esto vulneraria las garantias del debido proceso, entre ellas el derecho a la
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defensa, el derecho a presentar pruebas de descargo, el derecho a la igualdad procesal y seguridad juridica
de los Accionados.

Por ello, corresponde al Pleno del Tribunal Contencioso Electoral, establecer si los Vocales de la Junta
Provincial Electoral de Loja adecuaron su conducta a lo prescrito en el numeral 1 de! articulo 270 de la Ley
Organica Electoral y de Organizaciones Politicas de la Republica del Ecuador, Cédigo de la Democracia, para
lo cual considera que:

De autos, se verifica que con Oficio No. JPEL-0019-2016-E, de 02 de diciembre de 2016, los vocales de la
Junta Provincial Electoral de Loja, indicaron al ahora Quejoso que:

“(...) de conformidad a lo dispuesto por el Tribunal Contencioso Electoral, se declaré la nulidad
parcial del proceso de inscripcion de candidaturas a la dignidad de Asambleistas Provinciales
auspiciadas por el Partido Social Cristiano a partir del Oficio Nro. JPEL-0001-2016, de fecha 30 de
noviembre de 2016. La Resolucion Nro. JPE-L-0002-05-11-2016 fue adoptada posteriormente, el dia
5 de noviembre de 2016 y puesta a conocimiento de la organizacion politica referida mediante
Notificacion Nro. 002-CC-2016 el mismo dia de su emision. Finalmente, mediante sentencia emitida
el 28 de noviembre del presente afio, dentro del proceso Nro. 062-2016-TCE, el Tribunal Contencioso
Electoral dispone el rechazo definitivo de la inscripcion de la lista de candidatas y candidatos a las
dignidades de Asambleistas Provinciales de Loja, auspiciados por el Partido Social Cristiano Listas 6,
pronunciamientos que conforme a lo dispuesto en el articulo 70 de la Ley Orgdnica Electoral y de
Organizaciones Politicas de la Republica del Ecuador, Codigo de la Democracia...”.

En razon del Oficio precitado, el ahora Recurrente presentd solicitud de correccion el 13 de enero de 2017,
manifestando entre otros que, la Resolucién No. JPE-L-002-05-10-2016, adoptada por la Junta Provincial
Electoral mediante la cual calificé e inscribi6 Ia lista de candidatos a Asambleistas por la provincia de Loja,
auspiciadas por el Partido Social Cristiano, listas 6, se encontraba en firme, al no haberse interpuesto ningtn
recurso administrativo o contencioso electoral en contra de la misma, para lo cual analizé las sentencias
dictadas por el Tribunal Contencioso Electoral dentro de las causas identificadas con los Nros. 058-2016-TCE
y 062-2016-TCE.

Ante la Peticién de Correccion formulada por el Accionante, el organismo electoral desconcentrado a través
de Oficio No. JPEI-006-2017-E, de 16 de enero de 2017, negd la solicitud presentada fundamentando su
decisién en lo dispuesto en el articulo 2417 de la Ley Organica Electoral y de Organizaciones Politicas de la
Republica del Ecuador, Codigo de la Democracia.

2 Articulo 241 de la Ley Orgdnica Electoral y de Organizaciones Politicas de la Republica del Ecuador, Cédigo de la Democracia: “La
peticion de Correccidn se presenta a las Juntas Provinciales Electorales o al Consejo Nacional Electoral. La peticion se realizard cuando
las resoluciones emitidas por esos érganos, fueran obscuras, no hubieren resuelto alguno de los puntos sometidos a su consideracién o
cuando las partes consideren que las decisiones son nulas. La peticién no serd admisible cuando en ella no se especifique si se solicita la
ampliacion, la reforma, la aclaracién o la revocatoria. Se presenta ante el mismo ente administrativo que emitié la resolucidn. La
instancia ante quien se presente la peticidn se pronunciard en el plazo de veinte y cuatro horas desde que se ingresa lg solicitud.” Al
respecto la JPEL indic que no cabe correccion de un oficio, pues la ley establece que la misma procede en contra de resoluciones.
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Luego de lo cual, con fecha 20 de enero de 2017, el ahora Apelante comparecié ante el Tribunal Contencioso
Electoral deduciendo la presente accién de queja, cuyo conocimiento y resolucion correspondié en primera
instancia a la Mgtr. Mdnica Rodriguez Ayala. Del escrito de interposicidn de accién de queja, se desprende
en lo principal, lo siguiente:

1.- Que el Quejoso interpone accién de queja en contra de los vocales de la Junta Provincial
Electoral de Loja, quienes con Oficio No. JPEL-0006-2017-E, de 16 de enero de 2017, desconocen su
calidad de candidato a Asambleista por la provincia de Loja, auspiciado por el Partido Social
Cristiano, Lista 6, violentando sus derechos politicos.

2.- Realiza un anélisis sobre la emisién de la Resolucién No. JPE-002-05-10-2016, indicando que la
misma se encuentra en firme.

3.- Argumenta que presento peticion de correccion por cuanto la Junta Provincial Electoral de Loja,
estaba realizando una interpretacidn extensiva y antojadiza de la sentencia emitida por el Tribunal
Contencioso Electoral dentro del proceso signado con el NO. 062-2016-TCE.

4.- Enumera los preceptos legales vulnerados y enuncia las pruebas que acompaiia.

En razon de los antecedentes que preceden, es necesario sefialar que si la presente accién de Queja se
interpone por cuanto a decir del ahora Apelante la Junta Provincial Electoral de Loja realiz6 una
“interpretacion extensiva y antojadiza de la sentencia emitida por el Tribunal Contencioso Electoral, dentro
del proceso signado con el No. 062- 2016-TCE”; como el propio Accionante indica, esta supuesta
interpretacidn obra en el Oficio No. JPEL-0019-2016-E, de 02 de diciembre de 2016, documento que fue
puesto a conocimiento del Quejoso, quien dejé transcurrir mas de cinco dias desde que tuvo conocimiento
para interponer de manera oportuna la presente accion de Queja, incumpliendo asi lo dispuesto en el
articulo 270 de la Ley Organica Electoral y de Organizaciones Politicas de la Republica del Ecuador.

El establecimiento de plazos para la interposicidon de recursos o acciones no son meras formalidades, por el
contrario son mecanismos que garantizan la seguridad juridica e igualdad de las partes, por lo que, mal
podria el Tribunal Contencioso Electoral establecer alglin tipo de sancién de una accién interpuesta de
forma extempordnea, omision atribuible al propio Accionante quien no ejercio de forma oportuna el
derecho que le asiste de presentar accion de queja ante este Tribunal.

También, es necesario indicar que el Apelante, a través de sus patrocinadores en la presente causa, han
tratado de cambiar y reformular su accién de queja inicial; asi como, a través de sus escritos han pretendido
distorsionar la verdad procesal para inducir al engafo a la Jueza de instancia y a este Tribunal.

En esta linea, es necesario puntualizar que a cada organizacion politica le corresponde presentar una sola
lista de candidatos para su calificacién y el accionar de sus Directivos debe estar apegada a la ley; razén por
la que, las diferencias existentes al interior de la misma, asi como el incumplimiento de los requisitos para la
calificaciéon de las candidaturas, no puede ser trasladada o imputada a los organismos electorales y menos
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escudarse en sus propias omisiones para, no solo poner en riesgo la integridad del proceso electoral, sino
también generar inseguridad en la sociedad respecto del buen proceder de este Organismo de Justicia.

Consecuentemente y sin que medien argumentaciones adicionales, el Pleno del Tribunal Contencioso
Electoral, ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE DEL PUEBLO SOBERANO DEL ECUADOR Y POR
AUTORIDAD DE LA CONSTITUCION Y LAS LEYES DE LA REPUBLICA, resuelve:

4,

Negar el Recurso de Apelacion interpuesto por el sefor Fredy Gonzalo Bravo Bravo.

Notificar con el contenido de la presente Sentencia a las partes procesales en los casilleros
contenciosos electorales y direcciones electrdnicas sefialadas para el efecto.

Siga actuando la Ab. Ivonne Coloma Peralta, Secretaria General del Tribunal Contencioso Electoral.

Publiquese en la cartelera virtual-pagina web institucional www.tce.gob.ec .

CUMPLASE Y NOTIFIQUESE.” F.) Dr. Patricio Baca Mancheno, JUEZ PRESIDENTE TCE; Dr. Miguel Pérez
Astudillo, JUEZ TCE; Dr. Vicente Cardenas Cedillo, JUEZ TCE; Dr. Arturo Cabrera Pefiaherrera, JUEZ TCE; vy,
Dra. Patricia Guaicha Rivera, JUEZA SUPLENTE TCE.

Certifico.-

'

Ab. lvonne Coloma Peralta

SECRETARIA GENERAL TCE
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