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A: PÚBLICO EN GENERAL

Deniro de la causa signada con ci Nro. 1 67-2024-TEE, se ha dic:ado lo que a
Coni iflIacon mc perin ¡lo transcribir

Quito DM. 20 de scptiemhre de 202$. a lasi 1h17.

EL PLENO DEL TRIBUNAL CONTENCIOSO ElECTORAL, EMITE EL

SIGUIENTE:

AUTO DE ACLARACIÓN Y AMPLIACIÓN

CAUSA Nro. I672O24rICE

VISTOS.- Agréguese al expediente: 1) Resolución Nro. PLE-TCR-l-23-07-2024-EXl

de 23 dejulio de 2024. con la cual se declaró en comisión de servicios institucionales en

el exterior al doctor Ángel forres Maldonado. juez del Tribunal Contencioso Electoral;

ji) Acción de Personal Nro. 204-T[I-lCE-2024, con a que se resolvió la subrogación cii

unciones del ahogado Richard González Dávila como juez principal; iii) Escrito en tres

(03) ft,jas. firmado clectrónicatuente por la magister Shirajn Diana Atainaini

Wamputsar, y doctoras Nora Guzmán Galárraga y flelly Báez Villagómez, recibido en

el corleo institucional de la Secretaría General de este Tribunal el 8 de septiembre de

2024 a l,s Ih 12 y en calidad de anexos, dos archivos en formato PDF: iv) Escrito en

tres (03) fojas, firmado electrónicamenle por la maisIcr Shi ram Diana Ataniuint

Wainputsur y doctoras Nora Gwmán Galárraga y BeIIy Báez Villagóinez. recil,ido en la

Secretaria General de este lri3una el 18 de septiembre de 2024 a las 18h23 y en

calidad de anexos, catorce (14) fojas.

1. ANTECEDENTES PROCESALES

1. FI 15 de septiembre de 2024 a las 20h46. el Pleno del Iribt’nal Contencioso

Fiectola 1 en:it ó sentencia en la presenc causa y resolvió aceptar el recurso subjel ‘o

contencioso electoral iliterpIlesto por el señor Rodrigo Gustavo Vallejo Fierro, en

calidad de epresentante legal del Panido Socialism Ecuatonano. Lista 17, y a señora

Verónica Ehzaheth Silva Reinoso (Es. 201-212).

2. La rettrida sejilencia fiie publicada en ja página web institucion,l el 15 de scptieinbre

de 2024 a las 23h55: y notificada en las direcciones de coreo cecrónico designadas

para el efecto el ni srm día a la 23h57: asi como, en las casi las contencioso ecctorajes

1 Cori voto sal vatIo tIc 1 j ucccs F-urriai di. M LIO2 Ben irez y .Toac1u in y ten 1 nia ( Es 2 14-22 1 y vra.).
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Nro, 109 y 003, a las 23h58 y 23h59, respectivamente; conforme consta de la razóJ

sentada por el secretario general encargado del Tribunal Contencioso Electoral (Vs. 226

y vta).

3. Con Acción de Personal Nro, 204-TlT-TCE-2024. se resolvió la subrogación en
fucioies del abogado Richard González Dávila como juez principal, para efectos de las
actuaciones jurisdiccionales desde las 13h00 del 16 de septiembre hasta el 20 de
septiembre de 2024, debido a la participación del doctor Ángel Torres Maldonado en el
Congreso de Tecnología E’ectoral (CITEC) en la ciudad de Panamá (F. 229 y vta,).

4. El 18 de septiembre de 2024 a las 18h12, se recibió en el coreo institucional de la

Secretaría General de este Tribunal. un correo desde la dirección bett’baezaDcne,oh.ec
con el asunto: “[‘ud: RECURSO DE ACLARACIÓN Y AMPLJ4CIÓN, de la ca,isa No
No. l67-2024-Jt’E’ (sic), que contiene un archivo adjunto en formato PDF, que una
vez descargado corresponde a un escrito en tres (03) fojas. firmado electrónicamente

por la magister Shiranm Diana Atainaini Wamputsar y doctoras Nora Guzmán Galárraga

y Bctty Báez Villagómez, firmas que luego de su verificación son válidas, mediante el
cual solicita aclaración y ampliación a la sentencia expedida dentro de la presente causa

y en calidad de anexo dos (02) archivos en foimato PDF (Fs. 230-252).

5. lii 18 de septiembre (le 2024 a las 18h23. se recibió en la Secretaría General de este
Tribunal un escrito en tres (03) fojas y en calidad de anexo catorce (14) fojas (Es. 253-

255 y vta.).

II. ANÁLISIS DE FORMA

2.1 Competencia

6. El artículo 274 (le la ley Orgánica Electoral y dc Organizaciones Políiicas de la
República del Ecuador, Código de la Democracia (en adelante, Código de la
Den iocrac ia), establece q tic [ej;’ todos los casos se ;,odá solicitar aclaración o
UfllJ?h(ICUfli Ci ando SUS ¿‘cxvii c,o,ies. (Hitos O sentencias generen dudas O HO u i,bW,’UI

jesitelto a/gimo de los pi ii/os sonietklos a s,t .11 ,zgci;nie,i (o.

7. Por su parte, el tercer inciso del articulo 217 del Reglamento de Trámites del Tribunal
Contencioso Electoral (en adelante, Rfl’CF.) señala que ‘‘[ejl jite: o el Trib,,,ic,l que
dictó el fu/lo. ,‘esoh ‘cr6 el reclino hori:o,,tal den/jo de los dos días conuidos desde la
Ct’C7( 70?? dci avL’i’ito e;? ci despacho ‘ En eonscc tiene ia, el Pleno (le! Tribunal
Contencioso Electora!, es competente para conocer y resolver ci recurso de aclaración y
ampliación propuesto por magíster Shirani Diana Ataniainl Wainputsar, presidenta del
Consejo Nacional Electoral.

2.2. De la legitimación activa
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8. La magíster Shiram Diana Atarnaint Warnptitsar, comparece e’’ su cal ¡dad de

presidenta del Consejo Nacional Electoral, por tanto, cuenta coii Icuitiiiiaeióii activa

para interponer el recurso horizontal (le aclaración y anipi ación a la sentencia cmtida el

15 de septiembre de 2024. de eoii&irrnidad con el numeral 7 del articulo 13 del RTTCE.

2.3. Oportunidad

9. Según dispone el tercer lic iso del arUculo 217 del RTTCE, el recurso de aclaración o

ampliación de la sentencia se interpondrá dentro de los tres días contados a partir de la

última notificación. La sentencia recurrida fkie dictada ci 15 de septiembre de 2024 y
notificada el mismo día en las casillas contencioso electorales asignadas y en los

Lloinici lios electrónicos designados para el cÑcto, de conf’orin dad co’] las razones

sentadas vw el secretario general encareado de este TmbunaL

lO. La recurrente. magíster Sliiramti Diana AamaLqt Wampuisar, presidenta del Consejo

Nacona E:ectoral. ingresó el recurso de ac!aración y amphación el 18 de sept:etnhre de

2024. en co:sectIencia. ha sido p: escutado opoi1unanente

Una vez verificado que el recurso interpuesto cumple los requisitos de forma

correspondientes. se procede a cfcc:uir el anáilsis de fondo.

Hl. ANÁLISIS DE FONDO

II FA recurso horizontal de aclaración tiene como flnalidad dilucidar aquel los puntos

oscuros o que generen dudas sohie los contenidos de la sentencia. Es decir, pretende que

el juez aclare su acto o resolución cuando cualquiera de las palles considere que existe

motivo de duda sobre el alcance de la decisión: también se puede afirmar que se trata de

obtener que el juez subsane la tlta de claridad conceptual contenida ci’ a sentencia en

virtud de dudas razonables en la adopción final del fallo; sin embargo, no puede llevar a

que modil5que el alcance o contenido de la decisión, sino que está limitado a desvanecer

dudas generadas por los conceptos o frases contenidos en ella y precisar el sentido que

se quiso dar al redactada.

12. Con respecto al recurso de imp1 ación, e! segundo inciso del art en lo 217 del

Reglal]lcnto de Trámites de este Tribunal. dcfine a la ampliación eomio el recurso

horizonu, 1 mediante el cual se resuelve algún terna que se haya oinit dii en la sentencia.

E decir que. el recurso horizontal, es tul iIecalisir.o de corrección que per:I] ie a la

parte pi-occsai hacer e’- idemite ante el juez que la sentencia dictada coiit cric expresiones

oscuras o cuando no se huhieie resuelto alguno de los puntos controveiliclos. En

consecuencia, la interposición de este ti1x de rcuurso no debe at&tar lo decidido en

sciitenc ja.
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13. Es obligación (le los recurTentes señalar con claridad la parte específica de la
sentencia que les resulta ambigua o confusa y que debe ser aclarada, a fin de que
comprendan con claridad el alcance de la resolución. A su vez, deben indicar con

pee i sión qué aspectos no [u e ron su flc ¡e iftcni rite t raados o que requ eren un ‘u ayo

desarrollo, con el fin de ampliar los puntos que consideren deben ser abordados en

mayor profundidad. No obstante, el requerimiento debe Iiniitarse estrictamente a los

puntos abordados en la sentencia, ya que este tipo de recursos rio tichen Litilizarse para

expresar inconforinidad co’’ a decisión o para plaulcar cuestiones ajenas a lo ti-atado en

el fallo.

14. Ahora bien, la recurrente refiere en su escrito de aclaración y ampliación que la
sentencia de 15 de septiembre (le 2024 le ha generado dudas, oscuridad y
contradicciones, pues a su criterio. los pt’oiiuriciarli ieritos de la paile considerativa
vulneran el debido proceso y la seguridad juridica como garantías const i (ticioiialcs. y

sol ¡cita a este Tribunal indique al órgano administrativo electoral si: ¡El (o,;se/j
Vete it :1 E/ec’,p n’; ti tlebc cje egliar (ma ‘‘itt’ o,i vcn’oi’ia a ‘‘Ekc’c iuc’ Genero leç
2025 ‘. ct;,,.vhit,’,,; fu que 1’! pi- so de u/ific ,c,on le la LV m’p c-a! ira /1k) LjLL(((C2(IO

LiitJiJ’hcIilh) el pivceluiiicnti. ¡Irt:o.v I.(ileç 1 presrq)iief) dL’S,iHU(h) ¡NhlU Sit

pi blicaciáir pn- ‘0’ 1 a/Vn icicil le LSD 76 70 60, il,po cji,e la fue ci’on iv pm este
organ-q adn:jnjst,ati,t, 1 ¡ecli níi/.’ (. . .

15. En e párral’o 59 de la sentencia recur,-hiu. esw Tribunal reaIinó su postura respecto

al princioio de preclusión y. un el páITIFO 61 deJó claro que la :nccrporaciún de la
accio!ianc a: registro elector-al no afecia el calendario electorai: odas las actividades

oregraimidas deben contni’ar según las Fechas establecidas Corresuonde al órgano

adn:inis:rativo eectora adoptar las mcd idas neces;,rias para cumplir con lo dispuesto

por cs:c tribunal en la sentenc!a de 1 5 de septiembre de 2D24.

16. El siguiente punto sobre el cual se sol ella aclaración y ampliación es si: ¿La

e ni e/ Registro Ci vil ¡‘‘iplica ‘‘pa ,;iei u c,c,ii,lirucie),, de! Registiv

Y FPLlI 1(1 de pi PC’ VS ji/aros. _v, ci u it Fyic ) -‘ n’ui /0 /CClIci innut PUIG

pcr,nciPIcceI ahtciio el Registro Electoral pa-a ictv Elccciniic.s Gc,,c,’ciles 2025. tontatulu

en cite,’ tu que cv/e I’CC’UPVO ha jdo fn-e veii itrio dL ‘1 cInc ¡U CVtuflIfi(fldlWa el 20 tic agosto

de 2924. CS L1CL ¡nuera cíe fas lee/tas e tab/n,da, le? en/cIula,U) elet-toral cuando c-slc,

elcq’a (fC nCC iU’flUC’iO?ieS /a,ik) fI( U’U ¡PU uIgciIi ¡r,IcInhlt pc’lí’’ccts j’ ¡U CíU(/c-u/UhIÍa

piecf,,jv ci 29 de ¡ilirio de 2014: c,n/o, un’ lo ji-e é el c,,’tículc, 240 de la Lev O/gr 1/CG

Electo ial y de Orgcil;i:ac-iw ,, c [‘o/ii ic de Ip, !?cpúhlic ir del Ecucidu,, Cddigo etc’ ¡a
Dc,i,r;c lacia?

17. Este lrbu,H 1 precisa que lo dispuesto en el ptiiiio reso uti ‘o ct’aro de a semencai,
esto es. DI Ç/ OJICI’ U ¡CI Di ?‘Ccc’flJIi Ge’r,c,’al de Registio (ii,?, ( ‘cchdac’iii

[dci: ,,í/c acic . - al Cein scfri A’at-ü,:ci/ El (6) ‘al, ia Latir/II l,Ici,lI pn’,ic 1 iladci - <Jetuda

GAPhNTIZAMOS
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diligencia e,, el gel-ciclo de SUS c,irih,eio,,cs pal-u la el ¡burato ni del registro cleLtorLil.

LI cha? (h’l,c reflejar de ,,ic,,ie,ci iii!cgla y (o;I/,a/’Ie la infr,,in,,cuhi de los cjuclcicla,uj.ç

I,alnliiutlus para tI e/cFi lelo (ic’j ç;/fl,crj1
‘, ini i ca una nl, 1 gac ñu legal y pen;a neme

de ambas nsl ¡luciones. Como se analizó en la senrencia. el caso en examen corresnonde

a una situac ifni ecepdonai que debió ser al end ida npolniiainciitc untes del cierre del

registro c!ec:ora y no da lugar a la apeil ura de nuc Os pkzos iii etapas.

lin mérito de lo expuesto. ci Pleno del tribunal Coiitericiost Electoi-al resuelve:

PRIMERO.— Dur por ajendido el recurso horizontal inerpticsto por la magíster Shiram

Diana Atornain Wamputsar, presidenta del Consejo Nacional Electoral en contra de la

sentencia emitida el 15 de septiembre de 2024.

SEGUNDO.- Disponer que, tina vez notificado el pieseíite auto. el secrelaiio general

encargado de este Tribunal siente inmediatanwnte la -espectiva razón (le ejeeutoria.

TERCERO,- Notifíquese con ci contenido del presente auto:

3.1 A los recurrentes. Rodrigo Gustavo Vallejo Fierro y Verónica Elizabcth Silva

Reinoso, en los correos elecirónicos: p.soeialista. ecuatoriano(ñ;;gmail.eoni;

gvalleio2 1 &)yahoocom verosilvapoliticas.unaiu.nix y

iilienuogonzalez333dwahoocorn. así como en la casilla contencioso electoral Ni-o.

109.

3.2 Al Consejo Nacional Electoral, en la persona de su presidenta, la magíster Shiram

Diana Atamaini Waniputsar. en los correos electrón ¡cas: secrel nriugenerIlic]Je, goh,ec;

esoiiiuidica(wcne.gob.ec: santianvnllejoá:cnesob.ec; nor8gtIzn1anweI1e.gob,ec y

en la casilfz, conlencioso e:eçrora Nro. (J03.

33 A la Direccán General de Registro Cvil, Cedtilación e Identi tiçacióu. a través de su

director general. licenciado Otion José Rivadeiieira González. cii as direcciones

electrónicas: palrüño.marizure&s rocivil uoh.ec y
2alriehillerenaarceistrocivil.gobec.

CUARIO.- Siga actuando el magíster Milton Andrés Paredes Paredes, secretario

general encantado del Iribunal Contencioso Electoral.

QUINTO.— I’tibíquesc el contenido del presente aulo en la canelera virlual página “eb

institucional wwv.:cetoh.ec.
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CÚMPLsE Y NOTIFÍQUESE.-”F).- Ahg. ¡vonne Cok ma Peralta JUEZA,
Richard González Dávila JUEZ (S), Dr, Joaquhi Viteri langa, JUEZ VOTO

SALVADO, Dr. Fernando Muñoz Benftez JUEZ VOTO SALVADO, MgI. Guillermo

Ortega Caicedo JUEZ.

Certifico. - Quito, DM., 20 de septiembre (le 2024.

:‘;z
/

)IC’
.

— ‘7MgLMi-ImirPfedes Paredes Y . q /
-SECRETARIO GENERAL (e)

PA T IZ AMOS
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Catis, Nro. ItiJ-2024-TCE

CARTELERA VIRTUAL-PÁGINA WEB INSTITUCIONAL www.tce.gob.ec

A: PÚBLICO EN GENERAL

Dentro de la causa signada con el Nro. 167-2024-TCS, se ha dictado lo
que a continuación me permito :ranscribir:

“VOTO SALVADO
Doctor Joaquín Viterí Llanga

Doctor Fernando Muñoz Benítez

TRIBUNAL CONTENCIOSO ELECTORAL. - Quito. Distrito Metropolitano,

20 de septiembre de 2024.- a [as 1 1h17.- VISTOS. — Agréguese al

expediente:

a) Escrito ingresado a través de los correos electrónicos de la Secretaria

General de este Tribunal, firmado electrónicamente por la magister

Shiram Diana Atamaint Waniputsar, y sus patrocinadoras, el 18 de

septiembre del 2024, a las 18h12;

b) Escrito ingresado a través de recepción de documentos de la

Secretaria General de este Tribunal, en tres (03:1 fojas1 en el que se

observa imagen de firmas electrónicas por la magister Shiram Diana

Atamaint Waniputsar, y sus patrocinadoras, el 18 de septiembre del

2024, a las 18h23.

1. ANTECEDENTES. -

1. El Pleno del Tribunal Contencioso Electoral, mediante sentencia de

mayoria expedida el 15 de septiembre de 2024, resolvió aceptar el

recurso subjetivo interpuesto por el señor Rodrigo Gustavo Vallejo

Fierro y la señora Verónica Elizabeh Silva Reinoso.

2. El 12 de septiembre de 2024, a las 18h12 y 28h23 ingresaron dos

escriios a través de los correos electrónicos y de [a ventaniLLa de

recepción de la Secretaria General de este Trihunal,

GÁPÁN11Z AMOS
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respectivamente, del mismo tenor y firmados ejectrónicarnente por la

maister Shiram Diana Atarnairil Wamputsar y sus patrocinadoras,

mediante el cual interpusieron recurso horizontal de aclaración y

ampLiación de La sentencia de mayoria.

Con estos antecedentes. SALVAMOS NUESTRO VOTO, en razón de que la

sentencia de [navorla no ha sido expedida por Los suscritos Jueces

¿ectorales; por tanto, nada tenemos que manifestar, respecto de la

petición de acaradón y ampliación íorrnuada.

CÚMPLASE Y NOTIFÍQUESE. -“fl.
Electoral, Dr. Joaquin Viren Llanga

DM, 20 de septiembre de 2024.

/
//

>
U

Mgs-Milton-Paredes Paredes.
SECRETARIO GENERAL (E) TCE
VGG

Dr. Fernando Muñoz Benitez Juez

Juez Electoral. Certifico. - Quito,

---)F——,

1•
-- -t
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