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A: Público en General

Dentro de la causa signada con el No. 066-2025-TCE se ha dispuesto lo que a

continuación me permito transcribir:

“Quito DM.. l9 de marzo de 2025, a las 10h00

AUTO DE ARCHiVO
CAUSA Nro. 066-2025-TCE

VISTOS. -Agréguese al expediente: i) Escrito firmado electrónicainente por el ahogado

Christian Alberto Hernández Yunda, recibido el 10 de marzo de 2025 a las 17h10. ji)

Acción de Personal Nro. 075-TH-TCE-2025, que corresponde a la concesión de

vacaciones al doctor Ángel lores Maldonado. ü) Acción de Personal Nro. 077-TH-TCE-

2025, que corresponde a la subrogación en ftinciones, como juez principal, al abogado

Richard González Dávila.

1. ANTECEDENTES PROCESALES

1. El 28 de febrero de 2025 a las 17h19, se recibió en la Secretaria General del Tribunal

Contencioso Electoral un (01) escrito en cuatro (01) fojas, suscrito por el abogado

Chrislian Alberto Hernández Yunda, y en calidad de anexos cuatro (04) fojas, mediante el

cual se presentó una deiiuncia en contra del señor Rafael Ignacio Cuesta Caputi, la señora

Vanessa Filella y la Cadena Ecuatoriana de Televisión CA Canal ID CETV, TC

Televisión, por el presunto cometiiniento de una infracción electoral tipificada en el

numeral 3 dci articuLo 2821 de la Ley Orgánica Electoral y de Organizaciones Políticas de

la República del Ecuador, Código de la Democracia, relativa a los medios de

comunicación (Fs. 1—9),

2. La Secretaría General de este Tribunal asignó a la causa el número 066-2025-TCE y, en

virtud del sorteo electrónico elbctuado el 28 de íishrero de 2025 a las 19h16, según la

razón sentada poi’ el magíster Milton Andrés Paredes Paredes, secretario general del

Art. 282.- Constituyen infracciones por parte de los medios de comunicación social, incluyendo a los de
carácter digital y serán sancionados con la stLspcnsióll de la ptib icidad en dicho medio y una mu 1 la desde
veinticinco salarios básicos unificados hasta doscientos cincuenta y cinco salarios básicos u’ ricados, e
inclusive con la suspensión del medio de comunicación hasta por (6) seis meses si reincidiere, en los
siguientes casos: { ...) 3. Incumplir con las disposiciones referentes a propaganda durante la campaña
electoral establecidas en esta ley (.
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Tribunal, se radicó la conlpeteiicia ea el doctor Ángel Torres Maldonado, juez del

Tribunal Contencioso Electoral (Fs. ¡ 0-12).

3. El lO de marzo de 2025 a las 17h10, se recibió en [a dirección electrónica de la

Secretaria General del Tribunal Contcncioso Electoral, un correo desde la dirección

chrisalh.hcn1al1dczçznlail.com. co’, ci asunto: t4CL.4RACÍÓNAMPLL1CJOX
DENLVCi1 Causa Vra (M6-2fl25-TC’, que contienc un (01) archivo adjunto en formato

PDF que, ulla ‘CZ descargado. correspondió a un escrito en cualro (05) Ibjas. firmado

electrónicamente por el abogado (‘hritian Hernández (Fs. 23-28 tai.

4. Con Acción de Personal Nro. 077-Tl-I-TCE-2025. se resoLvió la subrogación en

funciones, como juez principal. al abogado Richard González Dávila para efecto de las

actuaciones jurisdiccionales desde el 17 de marzo de 2025 hasta el 20 de marzo de 2025

(Fs. 30).

Con los antecedentes que preceden, en Ini calidad de juez de instancia, siendo el estado de

la causa y previo a resol er lo qr’’ Ln derecho corresponda. cii atención a lo dispuesto en

el artículo 245.2 de la Ley Orgánica Electoral y dc Organizaciones Politicas de la

República del Ecuador Código de la Democracia, y el articulo 6 del Reglamento de

Trámites del Tribunal Contencioso Electoral. DISPONGO:

II. CONSIDERACIONES FÁCTICAS Y JURÍDICAS

5. La Constitución de la República del Ecuador eslablece en su artículo 75 que 1 rjoda

pe’suna tiene /e;e CIV) al (kí’cSO g;a (((/0 Ci ¡U ¡I(SitiCt y a la , ,,,elu c/cc’fiva. i;npaic ial

eXjw li/u dC SUS de’ech() Ç e u (tu;c.vC . [‘Oíl .S li/L’CiOfl a los Jfl’i!lL’I/lO3 (/t’ ,n,ncchacion U

£ elC)7dUt1, en ningun cuso q uecla,d e, i c/tjL’;;.’ hin El iiic t,njli;; lento de lux te o/,ciopye.v

Judit la/es sel’ci SCllC lo, ticli, ¡un lis jet

6. Por su parte. la j urtspruderic a de la Corte Constitucional ecuatoriana ha reiterado que

[a tutela judicial erectiva tiche tres componentes. que se concretan en tres derechos: i) el

derecho al acceso a la adininisiración de justicia: ji) el derecho a un debido proceso

judicial; y iii) el derecho a la ejecutoriedad de la decisión (...). En reLación con estos

componentes, añade que: [vii en ci taso ,c c/em,,eM,-a que se pudo ejerce,’ la acción y
leíler na u’c.vl ‘u.’ u’ motivada (1’ o sable o no) a la pu etensión. en/onces ve garantizó el

CorÉe Constitucional del Ecuador. Sentencia Nro. S9-2O-J P12 de lO dc marzo de 2021 párr. 110.
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(‘CCCXV CI ¡U )u.V!icta. E! acceso a ¡a ¡uxílcia no implica que la respuesta ¡ud/e/al sec,

fin’o,-al,Ie ti la pieteuxión O CI ION ilitetexes de lux parte.v procesale.v .

7. Los derechos de protección y los principios de administración de justicia consagrados

en la Constitución de la República establecen los límites dentro de los cuales deben

dnmarcarse los juzgadores. Así, para acceder a la justicia contencioso electoral, es

necesario superar la fase de admisibilidad, la cual consiste en un primer examen que

realiza el operador jurisdiccional sobre los requisitos formales que debe cumplir la

acción, denuncia o recurso.

8. Los artículos 245.2 de la Ley Orgánica Electoral y de Organizaciones Políticas de la

República del Ecuador. Código de la Democracia4 y 6 del Reglamento de Trámites del

Tribunal Contencioso Electoral5 establecen los requisitos que debe contener el escrito

mediante el cual se presenta un recurso, acción o denuncia ante este Tribunal los cuales

son de imperativo cumplimiento excepto los contenidos en los numerales 1 y 6. siendo la

consecuencia de su incump[imiento el archivo de la causa.

9. Cabe señalar que los requisitos previstos por el régimen procesal contencioso electoral

tienen por objeto dotar al juzgador de la información necesaria y suficiente para canalizar

adecuadamente las pretensiones de la parte denunciante, accionante o recurrente. De ahí

que, no se trata de una nieta formalidad sino de condiciones válidas que permiten el eficaz

acceso a la justicia electoral

10. En este sentido, el examen de admisibilidad se puede considerar, a p;ioii, como un

flltro que permite la sustanciación de una causa, que haya sido interpuesta de [llanera

correcta en el aspecto formal, en el examen de admisibilidad el suscrito juez se encuentra
obligado a realizar un estricto escrutinio del acto de proposición inicial y la
documentación que acompaña al mismo. Los requisitos que prevén el Código de la
Democracia y su reglamento son rigurosos. pero necesarios, dado que quienes deseen
activar la justicia electoral deben cumplir con dichos presupuestos, a fin de que el jucz
pueda admitir la denuncia. acción o recurso e iniciar válidamente un proceso.

11. Se debe enfatizar que el juez o jueza electoral no está en a obligación de admitir
todos los recursos, acciones o denuncias que se interpongan, sino únicamente aquellos

propuestos de confórmidad con la ley y el reglamento de la materia. Esto no constituye

vulneración al derecho a la tutela judicial efectiva ni a la defensa, dado que su acceso está

Ihidcrn. páa. 117-118.
En adelante, Código de la De,nncracia
En adelante. RTTCE.
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condicionado al comp 1 ni inIo de ‘os requisitos establecidos cii [a normativa electoral

aplicable. En esta línea, la Corte Constitucional ecuatoriana seaia que ‘C..) como regia

no se con.iide,’a como (ib., (dci (/0 0 i,npec/imeml/c) LII lCCCSO CUWUIO quien activa a

la adni inisi,’acid,, ele /z,.s flcit, ino%w, TU ION ptesiq’Jiesro .v O ,fl/llI. linA L’.ç(ahiécu/ox ijala

qiu? ¡imOc&Id Iii ¿wció’i 1)

12. El suscrito juez consideró que el acto de proposición inicial presentado por la

recurrente no cumplió con los requisitos establecidos en el artículo 245.2 del Código de la

Democracia por lo cual, en auto de 06 de marzo de 2025 a las 1 [hLO. le otorgó e] término

de dos (02) días para que aclare y complete su escrito inicial en los siguientes térrnnos:

L. 1. Espcciticaciún dci acto o hecho respecto del cual se interpone la denuncia, con la

identificación de llanera ndividtializida tic los actos, hechos u omisiones ciuc sc

atribuyen a cada tino de los deniinciado, asi como la forma en que cada uno de ellos

adectió su conducta a la ii fracci ñu den ‘nc ada.

1.2. Aclarar los r.indainenins de la denuncio y precisar los agravios que causa la acción ti

omisión denunciada.

1.3. El anunDio de la prueba estirnonial deberá observar as reglas generales prevtstas en

el uinral 5 de a,líciilo 245.2 dv li Icy Orgánica Electoral y de Orgunizaciones

Polincas de l República del Ecuador, Código de la Democracia, en concordancia con

el ari ¡culo 156 y ;gnenie del Reglumento de Trámites de este Tribunal.

1.4.Detcrminar la prelensiñi: de su denuncia.

13. El 10 de marzo de 2025 a las 17h10. el denunciante presentó un escrito con el que

indicó aclarar y completar lo dispt:eso por el juez electoral stistanciador. Por o tanto,

corresponde analizar si el denitncante cuitiplió con los requisitos establecidos en el

articulo 245.2 del Código (le la Democracia para interponer a presente dentincia.

¡4. De la revisión integral de dicha documentación se establece que el denunciante tanto

en su escrito inicial como en el de Lwiaración y comp leinentacton fundanicnta su denuncia

en el número 3 del artículo 282 del Código de [a Democracia, infracción que saliciona a

los medios de comunicación social en campaña electoral’ por: ‘/ijncumplir con las

Corte Constitucional del Ecuador. Senicucia Nru. 89-20-JP12 i de lO de marzo de 2021 púrr. III.
Ver calendario electoral 5 de enero al 6 de fcbrcio dc 2025 pcriudo campaña electoral primera vllelta y 24

de marzo al lO de abril de 2025 periodo caciipña electoral segunda nielta.
ene. 2ob.cc calendado- 202$:
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di.spo.vzcionex ,t/e,c,,tes a j;vpagatuk, du,anw fc, (‘(fl/kOtI Ckc’iWV,/ establecidas en esta
lev. Respecto de la cual menciona a tres personas denunciadas.

15. Respecto de las personas naflaales denunciadas. señores Raiii [gnaeio Cuesta Caputi

y Vanessa Fuella, debe indicarse que estas personas no constituyen, individualmente, un

medio de comunicación. Según la propia naftacón de la denuncia, se señala que seríali

periodistas que prestan sus servicios para el medio de coinunicac ión denunciado. En tal

sentido, al prever el articulo 282 dei Código Democracia como hipótesis juridica que son

los medios de comunicación los que están sujetos a ulla prohibición que conlleva tina

infracción eiectotaI de carácter punible, debe aclararse que las personas naturales que no

son medios de comunicación no eiitrariari en dicha hipótesis. Cabe recordar que el

númerO 3 dci artículo 76 de la Constitución de la República del Ecuador garantiza que

ninguna persona puede scrjtizgada ni sancionada por un acto u omisión que. al momento

de cometersD. no esté tipilicado en la ley corno ,n rraceión penal. administrativa o de otra

naturaleza. En virtud de lo anterior, los hechos denunciados no se subsumen al

fundamento jurídico propuesto por el denunciunlc

16. Respecto al medio de comunicación denunciado, debe indicarse que, a primera vista,

parecería curnplirse la hipótesis juridica prevista No obsiante, este enunciado jurídico

hace referencia específicamente a la aclimación de los medios de comunicación durante la

“campaña electoral. Es público que el pci indo de campaña electoral para las Elecciones

Generales de 2025 está delimitado por las siguientes fechas: del 5 de enero al 6 de febrero

de 2025 para a primera vuelta, y del 24 de marzo a’ lo (le abril de 2025 para la segunda

vuelta. El denunciante señala que los hechos que pretende que se juzguen habrian

ocurrido el 27 de febrero de 2025. fecha que no corresponde al período de canipaña
electoral.

17. En conclusión, la supuesta infracción habría ocurrido en una fecha ‘i la que no podía

ser objeto de juzgamiento ni de sanción posterior En este sentido, no se han cumplido

los requisitos establecidos por la normativa electoraL para admitir a trámite, ya que los

íundarnentos flicticos no guardan sindéresis con los jurídicos expuestos en la denuncia.

18. Conthrmc lo expuesto, este juzgador está ohl gado a examinar si se encuentran o no

cumnpl idos los presupuestos procesales que la nomina electoral exige. para admitir a trámite

un recurso, caso contrario, de [altar uno de los nueve requisitos que determina el artículo

245. 2 del Código de la [)enocracia. a excepción de los nniiterales 1 y 6: o se mantiene

Ver ah culo 76 numero 3 le la ConsiptLIcIon tic la Repubbci dci tcuadDr
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la oscuridad, ambigüedad o imprecisión, incluso luego de que se haya ordenado se aclare

o complete el escrito inicial con’esponde d archivo de [a causa.

19. Finalmente, se deja a salvo el derecho dc peticionario para presentar [as denuncias

que en materia electoral considere peilinentes por los hechos que ha narrado, para lo cual

adecuará los mismos al tu ndainento j ui’idico que sustenta su denuncia.

20. Por lo expuesto, y de conformidad con lo previsto en el penúltimo inciso del artículo

245.2 de [a Ley Orgánica Electoral
‘.‘

de Organizaciones Políticas de la Repúbhca del

Ecuador, Códiuo de la Democracia e inciso final del artículo 7 del Reglamento de

Trámites del Tribunal Contencioso Electoral, que pre á: ‘Y...) De no daise ciiniplin,ie;’to

a lo dispuesto en CML’ ,nici,Io ;nedia,,ic’ a,,k, el ¡,,ez 1e ¡?s(uneia o s,tsía,,ciado,
d,.spofld,a el archivo de la causa DISPONGO:

PRIMERO.- Archivar la causa signada con el número Nro. 066-2025-TCE.

SEGUNDO.- Notiflquese con el contenido del presente auto al abogado Christian Alberto

l-lcrnández Yunda. en las siguientes direcciones de correo electrónico:

protegerestudioiuridico’ otiilook.com. chrisaIh.I1ema[ldez’ miil.com y
CIII 1 iCL’r011102 fl:n otimi ook - Ct)mfl -

TERCERO.- Actúe la abouada Jenny Loyo Pacheco, secrelaria relatora de este

Despacho.

CUARTO.- Piihlíquese el contenido del presenle auto en Id c3relera virtual página web

insiitucional www.tee.ob.ec

CÚ1PLASE Y NOTIFÍQtTESE. —“ E) Ab. Richard Gonzátez Dávila. - JUEZ DEL

TRIBUNAL CONTENCIOSO ELECTORAL

Lo que comunico paFa in Ley.

/
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