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Página web insIjILIcional: www.lcc.goh.ec

A: Público en General

Dentro (le la causa signada con el No, 338-2025-TCE se ha dispuesto lo que a

continuación Ile permito transcribir:

QuiLo 1). M.. 13 de mayo de 2025, a las 08h10

AUTO DE ARCHIVO

CAUSA Nro. 338-2025-TCE

VISTOS. -Agréguese al expediente el escrito en tres (06) fojas. flrmado cleclrónicamentc

por la licenciada Slendy Gabriela Álvarez Benalcázar. directora de la Delegación
Provincial Electoral de Orellana y su abogado patrocinador; y, en calidad (le anexo un

escrito en ocho (08) rojas flrmado electrónicaniente por la ingeniera Cristina Maricela

Calderón Herrera, anal isla provincia’ de participación politica 2 de a Delegación

Provincial Electoral de Orellana, recibidos en la dirección dectrónica de la Secretaria

General el 07 de mayo de 2025 a las 17h35.

1. ANTECEDENTES PROCESALES

1. El 23 de abril de 2025 a las 10h35. se recibió en la Secretaria General del Tribunal

Contencioso Electoral un (0) escrito en catorce (14) Fojas, suscrito por la licenciada

Slendy Gabriela Álvarez Benalcázar, directora de la Delegación Provincial Electoral de

Orellana, y su patrocinador, doctor Marcelo Agustin Cueva Jiménez: y, en calidad de

anexos, trescientas doce (312) fojas, mediante el cual se presentó una denuncia en contra

de los señores Wuhan David Ahata Bonilla, Fausto Alfonso Andy Chimbo. José Enrique

Rosero Iones - responsable del manejo económico. director provincial.jefe de canipuña y
candidato, respectivamente - de la dignidad de vocales de la Junta Parroquial Tres de

Noviembre. del cantón Joya de los Sachas, provincia de Orellana. del Mov miento

Revolución Ciudadana, Lista 5, en el proceso de Elecciones Seccionales y CPCCS 2023.

Asimismo, se incluye en la denuncia a los candidatos principales: señores Cleher Vinicio

Verdezoto Remache, Darlin Enith Barros Paredes. Wilman Johan Naranjo Rojas. Elsia

Ximena Bayas Manchcno y Diego Aquilino Carchi Carchi: y a los candidatos suplentes:

señores Miriam Elizabeth Sánchez Remache, Manuel Andrés Fernández Carchi, Gladys

Maribel Chongo Siquihua, l’eóIilo Fabián Siquihua Cerda y Marly Lizbeth Remache

1



Tc,
I1Z1BUNiJ UONTEClOSO ElECTORAl, —

CONTÇCIOE
rL fC!PS Oa

Causa Nro 33X.2D25.TCE

Chi II ogal Ii, de a referida dignidad y (no y miento po1 it co, por ci prcsuito cometimiento

áe u”a inFracción electoral ttpilicadu er. e1 numeral 1 dci articulo 2ll dc la Ley Orgánica

Ejectoral y de Organizaciones Políticas de la República del Ecuador. Código de la

Democracia. relativa al t5narteianiiento (le la política y gato electoral { Es. 1—321).

2. La Secretaria General de este Tribunal asignó ata causa el nthnero 338-2025-ICE y, en

irtud del sorteo electrónico efectuado ci 23 de abriL de 2025 a las 21h14. según tarazón

sentada por e magíster Milton Andrés Paredes Parcdcs. secretario general del Tribunal, se

radicó la competencia en el doctor Ángel Torres Maldonado. juez del TribunaL

Contencioso Electoral (Fs. 323-325).

3. Mediante auto de 05 de mayo de 2025 a las 09h20. el suscrito juez dispuso a la

denunciante que, en el l&rmino de dos dias. aclare y complete su denuncia (Fs. 327-328).

4. £107 de mayo de 2025 a las 17h35. se recibió en la dirección electrónica que pertenece

a la Secretaría General de este Tribunal, un correo desde la dirección electrónica

rocri uooii:heidai cre. eobc. con el dst,nto: Rcs,,,w.çu, a la A( ) TJEJ( ‘.4 (‘IVA ,‘eu/iruck,

dennv (le la (41 V4 .\r. 358-2025-TCF
‘

que me reen’ iado a las direcconcs

electrónicas del señor juez y sen idonis de este Despacho. el mismo dias a las 18h50. con

dos (02) arch vos adj timos en Foriiato PD E El archi’ o con el título: ‘4. Respuesta a Juez

(‘uu.a No. 338-2Q25-T(’E-vig,wtl-xi,gneLp/f. que una vez descargado, correspondió a un

escrito en seis (OS) foj as. firmado e1 ectrónicanwnte por la licenciada S lendy Gabriea

Álvar2z Benalcázar. directora de la Delegación Pro’ inciai EiecIora (le Orellana
‘

su

ahogado patrocinador, firmas que. una vez erificadas. son iIidas: y en calidad de anexo

e on el tu o ‘1, ;/oi’l;;e dii L LWII doinici/jíj 1 IP (Pe.V tic i Hr’it’,,,b,’e— v,g,,cd. ptlf’ un escrito

en ocho (OS) Íjas flrinado electróniciinente por la ingeniera Crisl ira Maricela Calderón

l-lerrera, analisut pro neial de participación pulflica 2 de a Delegación Provincial

Electoral de Oi’ellann, niediante el cual indica la denunciante aclarar y completar su

denuncia (Fs. 335- 351 vta.).

Con los antecedentes expuestos, se procede a cal izar las sigtl entes precisiones.

Art. 28 l .— 1 a 10 fracciones rchiti vas al ti nanclalti el’ Lo de la po 1 ¡(‘ca y gas o cl oral. serán sancionadas de
con íbnii tI id con las slg[iicntes i eglas ( - - - ) Los responsables econórn ¡ cos y las organizaciones po1 it cas a
ravés de Su rep reselita lies y p OC LII adoi es coniL’ nes cli caso tic al i an zas. q LIC no presenten los Ii ‘olmos con

las cuentas del pan do o lno 1 ni en lo. el tionto de 1 tis aportes recibidos. la naturaleza de los mi sinos, SLI

origen, el listado de contribuyentes, su denti flcac,óii plena. respaldos de ingresos y egresos serán
sancionados con o ulLa de -c’ tire a seícliru salat ius b.si ces ti 1 Fi calos y la suspensión de los dei’ech os
pal i ros de 2 a 4 años. SI O peri utc o de la salle ión relativa a la cancelación de la inscri prión de la
organización política cshthlccid, en esta E ey [as ca,iddatas y los candidatos responderán solidariamente.

de manera pecuniaria, de acuerdo II ni ‘-ci dç res ponsabi lid sU que se deiernii nc en ci incuin pl ini ento ( ,
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II. CONSIDKRACIONIZS FÁC1ICAS Y JURÍDICAS

6. La Constitución de la República del Ecuador, establece en su artículo 75 que [1/oc/a

fJCr.VWICI /IL’HL’ t/e,c’cI,o ai UCCL’.VO gratuito a 1(1 mv/jeja y ti ¡U ÍuI(!/a LCC/RU. imparcial )

expedita de sus ,lc’iechos e intereses, (O!? .VUJCC!O’i a ¡ox ffliflCi/flOX cíe ¡ilinec/iaciolz y

celeridad, en ningún caso quedará en ji ,deÑi;xio,,. El ,neun,plnniento de las exu/lwioflex
¡udicia/e.v será so’ iciotiado por it. lei

7. Por su parle la jurisprudencia de la Corte Constitucional ecualoriana ha reiterado que la

tutela judicial efectiva tiene tres componenles, que se concretan en tres derechos: 1) el

derecho al acceso a la administración de j usticia ji) el derecho a un debido proceso

judicial; y iii) el derecho a la ejecutoriedad de la decisión (,)1, En relación con esios

componentes, añade que: ‘‘[sil en el ‘aso XC c/enlues/ia que se pudo ejercer ¡ti acción i’

tei ICI lina ‘expuesta mo tirada (fi, ‘omh/e o no) a la pretensión. etilo iices se a,w,ti:ó el
acceso a ¡a ¡ns/lela. El tIL(L’.V(? CI ¡U justicia ‘U) ifll//WU q U’ ¡CI ie.v/)llext(I ¡u clicitil sea

o ,ahle a Ir, ¡retensión o a ¡uy inte,ese.v tk ¡ox pat/ex pi ocesu/es

8. Los derechos de protección y los principios de administración de justicia consagrados

en la Constitución de la República establecen los límites dentro de los cuales deben

enmarcarse los juzgadores. Asi, pata acceder a la justicia contencioso electoral, es

necesario superar la fase de admisibilidad, la cual consiste en un primer examen que

realiza el operador j urisd cciona 1 sobre los reqilisi tos formales que debe cuznpl ir la acción,

dcnuncia o recurso.

9. Los artículos 245.2 de la Ley Orgánica Electoral y de Organizaciones Políticas de [a

República del Ecuador. Código de la Democracia4 y 6 del Reglamento de Trámites del

Tribunal Contencioso E lectoral5 establecen los requisitos que debe contener el escrito

mcd iante el cual se presenta un recurso, acción o den uncia ame eMe Tribunal los cuales

son de imperativo ci’ mpl ¡miento excepto tos contenidos en los uIncra les 1 y 6. siendo la

con scc uenc i a de su inc u mp 1 ini ento el are Iii yo de la causa.

lO. Cabe señalar que los requisitos previstos por ci régimen procesal contencioso electoral

tienen por objeto dotar al juzgador de la iníbi-nmción necesaria y suficiente pal-a canalizar

adecuadamente las peten s on es de la parte den u nc i ante, acc i o flan te o recurren te De ah i

2 Corte Constiit.cio,iaI del Ecuador. Sentencia Nro. 889.20-JP/2 de ID de naio de 202 pan. 110.
¡bidcui. párr. 1 [7—1 18.
En adelante. Código de la Democracia.
En adelante. RTTCE.
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que. no se trata de ulla ‘llera brnial ¡dad silo de condie ¡oiles vá 1 ida que perni icen el eficaz

acceso a la justicia electorai

II. En este sertido. el examen (le adin shi ¡dad se puede considerar. ‘i ¡‘,ioii. Como Ufl

(1 lIro que permite la sustanciación de Lilia causa. quc haya sido interpuesta de manera

conecta en ci aspecto fonnal. en el eaIlier. de adniisihil,dad el suscrito juez se encuentra

obligado a realizar un estric:o escrutinio dci acCo de proposición inicial y la

documentación que acoilipaña al mismo- Los requisftos que prevén el Codigo de la

De,iiocraca y su reglamer.to son rigurosos, peto necesarios, dado que ciuia:cs deseen

activar la justicia electoral deben cuinpir con dichos presuptLesos a ri; de que el juez

pueda adniiti u la deimncia. aCC inrI O recurso e ¡ niciar válidamente un proceso.

12. Se debe enfatizar que el juez o jtieia electoral no está en la obligación (le admitir todos

los recursos, acciones o denuncias que se interpongan, sino únicamente aqueLlos

propuestos de contórniidad con la ley y el reglamento de la materia. Esto no constituye

vulneración al derecho a la tuiela judicial efectiva ni a la defensa, dado que su acceso está

condicionado al cumplimiento de los requIsitos estabecidos en la normativa electoral

aplicable. En esta Hnea. la Corte Constitucional señala que 1...) como regla general 1W Ve

consu/erc, (O)10 Oh Ç/ULI (/1) 0 I?flJ1CII!L’t I/O (II (‘CCC ‘o e,ai7(1o f1IIC)? adiva ci ¡ti

cbun ¡Ls tracio,, de ¡u ç!icia ¡tui, vefla los ¡resiq;orxIu. o rcqif tv/tos es (ah lee/don, ¡hita que
.6

pi y ceda ¡ti flCCU)I (. .

13. En el caço concrelo. mediante aulo de 05 de niyo de 2025. se concedió a la

denunciante el tnni no de dos (2) di as para aclarar y’ completar su dent,i:cia. on relación

a los siui emes puni os

• 1 dei:I Ii car el tel o u uI-ni sión 1e se le atri huye en dn “ii de las ersonas
denurie adas y los prece pr os legales ‘-ti Ineradus de niancra ¡ idi y dual za da.

1.2. [ndicau dc manera precisa cómo dicha actuación Li omisión se substirnc en el
presunto colnetiilueílto de la infracción electoral que se denuncia.

1 .3 - Fu idame litar la dcmc nc u un e’ ‘res ¡ ón clara y precisa de los agravios que causa la
acción u o’ nl sión de nl’ ici ada

(.4. Deternu ijar rete nsió de acuerdo a a causal in’ oc ida.

Corte Constitucional del Ecuador Se,i,cncia Nro. S9-20-JP)2 1 de Ocie marzo de 2021 párr. lii.
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1.5. Jtist ¡ íicar y comprobar docuznentadani ente, previo a sol e (ar ci tacón por prensa,
haber res 1 izado las ‘est ¡ ones necesarias para deterin ¡ na r el dom ¡cii ¡o de los denunciados
(CNE. SRI, IESS. Ministerio de Relaciones Exteriores, servicios básicos, ele.).

14. El 07 de mayo de 2025. la denunciante presentó un escrito en seis (06) fojas, y en

calidad de ancxo un escrito en ocho (OK) fojas, con lo que indicó aclarar y completar lo

dispuesto por el suscrito juez electoral, Por o tanto, corresponde a este juez electoral

anal izar si la denunciante, cumplió con los requisitos establecidos en el articulo 245.2 del

Código de la Democracia para interponer el presente recurso.

15. De la revisión integral de dicha documentación se establece que, en el acápite ¡ del

escrito, la denunciante se limita a referirse de ‘llanera genérica a la Resolución Nro. CNE

DPO-2024-0336 con la que se acogió el lníbrme Nro. SFCC’IONALES-CPCCS2O23-

VJP-22-0037. sin identificar de forma dií’erenciada el acto u omisión atribuihle a cada una

de las personas denunciadas. En a denuncia, refiere a varios denunciados (responsable de

manejo económico, director provincial y jefe de campaña, candidatos pi’inc ipales y
suplentes), pero no se señala individualmente qué conducta concreta se iinputa a cada lino

de ellos ni se individualizan los preceptos legales presuntamente vulnerados,

incumpliendo con lo ordenado en ci numeral 1.1

16. En el acápite II, “ci tera que todos los den une i ados iii cu mp Ii eron con la ‘eso 1 uc i 611

antes mencionada, pero no desarrolla una exposición individuahzada ni precisa sobre

cómo cada actuación u omisión se subsume en el tipo infraccional previsto en el articulo

281 numeral 1 del Código de a Democracia, lo cual incumple el numeral 1.2. del auto de

sustanciación de 05 de mayo de 2025.

17. La fhndamncntación fáctica’ continúa siendo impreci Sa y oscura, sin estructurar

adecuadain en te la subsunc i 6 n no rm a (iva. ni d ¡ iren cia” I’0s1J on sah ¡ Ii dades individuales, lo

que impide iii ciar válidamente el proceso contencioso electoral.

18. Respecto al numeral .5, ¡a denunciante se ratifica en su solicitud de citación por la

prensa, con fUndamento en la declaración juramentada rendida ante la notarla primera del

cantón Francisco de Orellana, el 25 de febrero de 2025 a las 1 1 h48, en la que afirmó bajo

uramento desconocer el (10111 ici io. residencia o lugar de trabajo de los denunciados. A

dicha afirmación se adjunta el Informe Técnico Nro, O lO-UTPPPO-CNE-2025, elaborado

personal de la Delegación Electoral de Orellana, el cual recoge supuestas referencias

El rat adista Dcv Ls Ec handüm seña la qie La ,fii’muc ¡ ún de los hechos L’oflsLj luye, pues un acto j tiriclico
proccsal. cuyos efectos j urídicos son de suma iniporiancia no asi las alegaciones de derecho, porque su
auselic ¡a o error es suplido íbrzosamcitc por el ,j tlcz’’
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recabadas mediante Gooule Nips crs!oncs de terceros. Empero. este actuar no cumple

los prcsupues:o exiuidos por eie juzgador para que proceda la citacón a tca’-és de uno

de los medios (le colntinicac iór.. por las siguientes razones: i) no se acredita

clocuiiientalncrile las gestiones real izada ante fuentes o licialcs jara ¿etcrmi mr el

dom e lo de los ¿enunciados, conforme lo d Rpus o ete .1 u,gador . ji) el propio nforme

técnico contiadicc la alegación cte desconocimiento del domicilio, pues detalla posibles

ubicaciones de lugares niha1o o res idençta. [o que resulta i icongruenle.

19. Es necesario eni liti,ar que. la Citación es una solemnidad sustancial en todo proceso

judicial, motivo por el cual, es obligación de quien denuncia determinar el lugar exacto en

donde se citará al denunciado y realizar todas las gestiones necesarias para determinar el

lugar del domicilio de la pate dermrc ada. El juzgador debe garantizar en todo nioinento

e[ derecho ¿fi dehido proceso cii la garantla del derecho a la deFensa, por lo que la citaciór

a través de medios de comunicación es de carácter excepcional preió el agotamiento de

las demás formas de citación.

20. Conforme lo expuesto. este iuzgador está obligado a examinar oficiosamente si se

encuentran o no cumplidos os presupuestos procesacs que la norma electoral exige. para

admitir a trámi:c nn recurso, caso con:rario. de fallar uno de os nueve requisitos que

deteniina el arliculo 245. 2 de; Código de la Deniocraci. a excepción de los numerales 1

y 6: o si se mani ene la oscuridad, aillbi2üedad o imprecisiór.. incluso luego de que se

haya ordenado se aclare o complete el escrito inicial corresponde el archivo de la causa.

21. Dicho esto, a la dei unciante se le brindó certeza sobre el procedimiento a seguir

¿[Iranle la Irarni ación de la prcseT)tc CaUSa Y, tema conoci miento que debía cumplir con

los req [Lisilos de adin isi bi 1 dad exigidos por la norma ccoral. Al evidenciar que. la

denunciante incumple los requisiio necesarios para ser adni it da, los cuales ro son

suscepL Mes de stibsanacó,i o sup)euci. en el jnese1 CS{), a UndaIlIerItaCU5?I fáctica y

la deterrn iilac jón del domicilio de los denuiic ados, i’equts tos (‘orinales necesarios para

proponer una (leflunela, no supera la fase de admiusib i 1 idad.

22. Por lo expuesto. y de con íoniiidad con lo prc’ isla en el penmltimiio inciso del articulo

245.2 de la Ley Orgánica Electoral y de Organizaciones Políticas de la República del

Ecuador, Código de la Democracia e inciso final (le! articulo 7 del Reglamento de

Trámites del Trihurial Contencioso Electoral, que prevé: ‘i...) De ¿iv clc,,’.çe cuuzp/ifliefl/o

a lo ¿lispiw.’s’) e’! es/e wi,c,,ln. mcc/jan/e auto el ha: de instancia o stfs/WU’iadw’

dkponch’á el ci, ‘chi ‘o le fr, cal ‘so
‘‘,

DI S PO GO:
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PRIMERO.- Archivar la causa signada con el Ilunlero Nro 338-2025—TCE. al no haberse

cumplido con os requisitos establecidos en el articulo 245.2 deI Código de la

Democracia.

SEGUNDO.— Nol flqucsc el contenido dci presente auto a la licenciada Slcndy Gabriela

Álvarez Bcnalcázar, directora de la Delegación Provincial Electoral de Orellana, en las

siguientes direcciones de correo electrónico: slendyaivarez(acne.gob,ec:

orellana(aeneL’obec: inurcelocuevu(wcne,gobec: y, rodrigoiomheida(:çjjçgob.ec.

TERCERO.- Actúe la abogada Jenny Loyo Pacheco, secretaria relatora de este

Despacho.

CUARTO.— Publiqucse ci contenido dci presente auto en la cartelera virtual-página web

institucional www.tee.gob.ec

CÚMPLASE Y NOTIFÍQLJESK. F) Dr. Ángel Torres Maldonado. - JUEZ DEL

TRIBUNAL CONTENCIOSO ELECTORAL

C4JciLo)

SECET. R A REbAl’Q1t’
N.

--
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