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BOLETA DE NOTIFICACION PARA: 

PUBLICO EN GENERAL.- SE LE HACE CONOCER QUE EN LA CAUSA No. 317-2009 
QUE SE SlGUE EN CONTRA DEL SENOR QUINCHUELA HIDALGO JORGE OSWALDO. 
POR UNA PRESUNTA INFRACCIDN ELECTORAL, SE HA DICTADO LA SlGUIENTE 
SENTENCIA, LA M1SMA QUE ME PERMITO TRANSCRIBIR: 

TRIBUNAL CONTENCIOSO ELECTORAL. San Francisco de Quito, capital de la 
provincia del Pichincha, a mattes 13 de octubre de 2009, a las 12h45. VISTOS: Por 
sorteo efectuado en la Secreta ria del Tribunal Contencioso Electoral, a le suscrita 
Jueza Ie correspondio el conocimiento del presunto cornetlmlento de una infraccion 
electoral, por parte del senor QUINCHUELA HIDALGO JORGE OSWALDO, en la 
eluded de Quito, en el sector de Itchlmbla, el dia 24 de abril de 2009/ entre las 
16hOO a 19hOO. Esta causa ha side tdentlflcada con el nurnero 317-2009 y el 
respecto se realizan las siquientes consideraciones: PRIMERO: JURISDICCION Y 
COMPETENCIA. a) EI Tribunal Ccntencloso Electoral por mandato del articulo 217 
lnclso segundo, en ccnccrdencia can los artlculos 167, 168 numeral tercero y el 
incise final del articulo 221 de la Constitucion de la Republica del Ecuador, bene 
jurisdicclon para admlnlstrar justlcla en materia de derechcs politicos stendo sus 
ranos de ultima instancia. Adicionalmente, el ertfculo 221 numeral 2 de la 
Constttuctcn establece la cornpetencla de este Tribunal para sanctoner par 
incumplimlento de las normas sabre financlamiento, propaganda, gasto electoral y 
en general par vulneraciones de normas electorales. b) Una vez proclamedos los 
resultados oficiales de las elecclones generales ccnvocadas par el Consejo Nacicnal 
Electoral para el 26 de abril y el 14 de junio de 2009 y crevrstes en el Regimen de 
"rranslclcn de la Constttuclcn de la Republica, al tenor de la ntspostctcn Final de la 
Ley Orqanica Electoral y de Orqanlzaclones Politicas de la Republica del Ecuador, 
Codtqo de la pemocrecta, esta ley se encuentra en vigencla. c) De conformidad al 
lnclso tercero y cuarto del articulo 72 de la Ley Orqanlca Electoral y de 
Organizaciones Polltlcas de la Republica del Ecuador, Codiqo de la Democracia, el 
juzqamtento y sancicn de las infracciones etectorales, corresponde en prtmera 
instancia a una de las juezas 0 jueces par sorteo para cede procesc: y, la sequnda 
instancia al Plene del Tribunal Contencloso Electoral. d) En la Seccion Segunda, 
Capitulo Segundo, Titulo Cue-to, articulos 249 y siguientes del C6digo de la 
Democracia se encuentra prevrsto el procedimiento para el juzqamtento de las 
infracciones electcrales. e) Queda en consecuencia asegurada la junsc'cccn y la 
competencia de este Tribunal y de esta Jueza, aSI como el procedlmiento prevrsto 
para el presente tramlte, sin que se observe nuhdad alguna que 10 afecte. 
SEGUNDO: ANTECEDENTES. a) EI parte policial suscrtto par el subtenlente de 
poucra Omar Esteban Sevilla Narvaez, indica que, en un operatlvo de control de la 
ley seca realizado en la calle Manuel Samaniego, sector Itchimbia, el dia 24 de abril 
de 2009, desde las 16hOO a las 19hOO, se ldentlflca a veinte y un personas como 
presuntos infractores de la ley seca. entre ellos, el senor QUINCHUELA HIDALGO 
JORGE OSWALDO. b) EI parte poucrer emitido por el subtenlente de policia Omar 
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Esteban Sevilla Narvaez, dirigido al Comandante de Ie Unidad de Vigilancia 
Regimiento Quito 2; y el once No, 2009-2134-PN-RQ2 de fecha 25 de abril de 
2009, suscrito par el Dr, Jorge Navarrete Rivadeneira, Ccmandante de la Unidad de 
Vigilancia RQ-2, es reclbldo en el Tribunal Ccntencloso Electoral e! dia vlemes 8 de 
mayo de 2009 a las 16h40, (fojas 1 a 4) realizandose el sorteo de la causa 
mencionada, en la mtsma fecha en la Secretaria General del Tribunal (rojas 4), c) 
El 6 de octubre de 2009, a las 09HOO, la suscrlta jueza de este Tribunal avoca 
conocimiento, crdenando la cltaclcn al presunto infractor; sefialandc el dfa tunes 12 
de octubre de 2009, a las Q9HOO como fecha para la reallzaclcn de la audlencla oral 
de pruebe y juzgamiento; y, se les hace conocer las garantias del debido proceso 
establecidos en el articulo 76 de la Ccnstltuclcn de la Republica (Fojas 5 y 5 
vuelta).- TERCERO: GARANTIAS DEL DEBIDO PROCESO,- En cumplimiento de 
10 dispuesto en los artfculos 11, 76, 167, 168 numerales 4, 5, 6 Y 169 de ta 
Ccnstltuclon de la Republica del Ecuador, que garantizan el debido proceso, el 
sistema oral y los principles de concentracicn, contredfcctcn y dtsposrttvo, se 
realizaron las siqulentes diligencias: a)EI presunto infractor QUINCHUELA HIDALGO 
JORGE 05WALDO fue citado mediante publicacicn en el Diario "La Here", el dle 
viernes 9 de octubre de 2009, paqina A3 en donde se Ie hace conocer que debe 
designar su aboqado defensor, ejercer su derechc a la defense, y se Ie sefiata que 
el dia lunes 12 de octubre de 2009, a las 09HOO, se llevara a cabo la audiencia oral 
de prueba y juzgamiento, ademas se designa a un abogado de la Defensorle Publica 
de la provincia de Pichincha para que ejerza su defense. (Fojas 9). b) EI dia y hora 
sefielados, esto es, el lunes 12 de octubre de 2009, a las 09HOO se llevo a cabo la 
audiencia oral de prueba y juzgamiento, en donde se tutelo el debido proceso, 
garantizado en el articulo 76 y 77 de la Constitucion de la Republica del Ecuador, de 
manera especial el principia de presuncion de inocencia y el derecho a la defense 
(Fojas 19), CUARTO: IDENTIDAD DEL PRESUNTO INFRACTOR.- De acuerdo al 
parte poucar el presunto infractor se identiflcc como QUINCHUELA HIDALGO JORGE 
OSWALDO QUINTO: CARGOS QUE SE FORM ULAN EN CONTRA DEL PRESUNTO 
INFRACTOR.- De acuerdo al parte pollclal ya referido, se presume la comlston de 
la tnfracclcn sefialada en el articulo 160 literal b) de la Ley orcamce de Elecciones. 
SEXTO: AUDIENCIA ORAL DE PRUEBA Y JUZGAMIENTO.- a) Dentro del dfa y 
hora sefialadcs, se neve a cabo la audiencia oral de prueba y juzgamiento en el 
local del Tribunal Ccntencioso Electoral, ubicado en la Calle Jose de Abascal No. 37­
49 Y Portete. Audiencia a la cual no ccncurnc el presunto infractor senor 
QUINCHUELA HIDALGO JORGE 05WALDO, qulen justmca su no comparecencia y 
mediante escrito nom bra como su abogada defensora a la Dra. Monica Guerra 
Hoyos. Tampoco esrsuc el subtenlente de poncla Orner Esteban Sevilla Narvaez. b) 
De la transcrtpcton del acta de la audiencia, se destaca 10 siguiente: i) La abogada 
de la defense Dra. Monica Guerra Hoyos, indica las generales de ley del senor 
Quinchuela Hidalgo Jorge Oswa\do de nacionalidad ecuatoriano, 20 afios de edad, 
estado civil soltero, ocupacion estudiante del cuarto semestre de Medicina de la 
Universidad Central del Ecuador, domici\iado en la eluded de QUito, en la calle 
Maldonado 5-423 can cedula de Identidad No, 1717439076-1 y presenta un 
certiflcado can el que justiflca la inasistencia de su defendido en el que se indica 
que es alumna de la Facultad de Medicina de la Unlversldad Central del Ecuador y 
que entre el domIngo 11 de octubre de 2009 haste el tunes 12 de octubre a las 
12h30 el presunto infractor debe realizer el extemado obligatorio y opcional en el 
mencionado Hospital y en su intervenclon textuelmente alega 10 siguiente, "Su 
defendido no se presenta a esta audiencla oral de prueba y juzgamiento debido a 
que, par ser estudiante de medicine en la Unlversided Central del Ecuador, se 
encuentra de guardia en el Hospital Pablo Arturo Suarez. Del parte pollclal se 
desprende que hubo un operativo policial en todo el sector del Itchimbia y que el 
pcllcla en su parte hace referencla a un grupo de muchachos que se encontraban 
tamando, despues entre los nombres anrma que mi defendido el Sr. Jorge Oswaldo 
QUinchuela Hidalgo se encontraba infringiendo la ley seca pero el parte no hace 
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referencla a ningun hecho adlclonal 10 cual genera muchas preguntas dado que este 
hecho sucedto trace mas de 5 meses y medlo. Y no hay la evldente certeza de que 
mi defendido se haya encontrado bebiendo dentro del grupo menclonado, no se 
aporta por parte del poucla ntnquna prueba fehaciente, no sabemos sl el policia les 
pldic que soplaran 0 les reeuzc arco-chec, para saber sf tenlen allento a beblda 
alcohollca, no sabemos s! presentaban sfntcmes de embriaguez 0 si mi defendido 
estaba dentro del grupo y no se encontraba tomando. Las preguntas que se 
generan, lastimosemente, no pueden ser defendtdas ya que el acusador no este 
presente, y la untce palabra certera es la de mi cliente que dice que se encontraba 
con un grupo de arruqos mas no estaban bebiendo, que se acercarcn algunos 
policias y mi defendido no presto resistencia y Ie dio su cedula de identidad pero no 
hubo por parte del poucla ninguna lndaqaclon que haga presumir de que mi c1iente 
haya infringido la ley seca. Por tanto, al no extstir la absoluta certeza del 
cometlmlento de la lnfraccion por parte del Sr. Jorge Osweldo Quinchuela solicito 
senora juez de la manera mas comedida se slrva declarer la lnocencla de ml cllente. 
Cabe mencionar que el Sr. Jorge Oswaldo Quinchuela perttctpc como vocal suplente 
en las elecclones del 26 de abrll de 2009 en el recinto electoral del Colegio 
Fernandez Madrid y que lejos de lnfrtnqlr la ley cumpllo con un deber cludadano 
para la Patrie. Quisiera dejar constancia de cinco certiflcedos que hablan de la 
honorabllldad y responsabilldad del Sr. Qulnchuela Hidalgo. Adernes edjunto el 
reqistro de matricula de la Universidad Central del Ecuador con fecha 2009 de la 
que se desprende que mi c1iente es estudiante de la Facuttad de Medicine ubicada 
en el sector del Itchimbfa por esta razcn se encontraba por ese sector que es su 
lugar habitual de paso. Por ultimo solicito de la forma mas comedida se tome en 
cuenta que al no heber la certeza del cometimiento de la infraccicn amparada en la 
Constltuclon sollclto se resuelva a favor del supuesto infractor ratificando su 
inocencla". SEPTIMO: ANALISIS DE LOS HECHOS.- De 10 actuado en la 
audiencia oral de prueba y juzgamiento, se desprende: i) EI dfa de las eleccicnes 
inicic a las OOHOO del 26 de abril de 2009, por tanto en vtrtud del articulo 140 de la 
Ley Orqenica de Elecciones, durante el dia de elecciones y treinta y seis horas antes 
y doce despues, no se permltlra la vente, dlstrtbucton 0 consumo de bebldas 
elcohouces, por ende el perlodo de apncacton de esta dtspcsfclon conoctda 
populerrnente como "le ley sece" inicie desde el 24 abril de 2009 a las 12hOO y 
conctuve el 27 de abrll de 2009, a las 12hOO, fechas entre las cuales se neve a cabo 
el supuestc cometimiento de infraccion electoral. ii) De los hechos descrttos se 
puede colegir que la lnfraccion electoral que se Ie Impute al ciudadano 
QUINCHUELA HIDALGO JORGE OSWALDO, se encucntra determinada en el articulo 
160 literal b) de Ia Ley Orqanica de Elecciones que establece "Serfm reprimidos can 
prision de dos a quince dies y con multa de quinientos ados mi sucres. b) EI que 
expenatere 0 consumiere bebidas alcoh6licas en los d{as prohibidos, determinados 
en esta ley 0 por los Tribunales electorales" en concordancia con el articulo 140 
ibidem que dispone "Durante el ats de las elecciones, treinte y seis horas antes y 
dace despues, no se permtttre la vente, la distribuci6n 0 el consumo de bebidas 
etconotices". Igualmente el articulo 291 numeral 3 de la Ley Orqanica Electoral y de 
Organlzaclones Polltlcas de la Republica del Ecuador, Codlqo de la Democracla 
contempla la refertda rnrreccron y sefiala que: "Se sancionara con mutts equivalente 
al cincuenta por ciento de una remunerecion mensual besics unificada a: 3. Quien 
exoenae 0 consuma bebidas alcoh6/icas en 105 dfas en que c-aste prohibicion de 
expendio 0 consumo de tales bebldes". iii) Si bien el encausado no asiste a la 
audlencle, comparece en su representeclon su aboqada defensora, la Ora. Monica 
Guerra Hoyos. Iv) Para la resoluclon de esta causa es determinante la inasistencia 
del subteniente de polida Omar Esteban Sevilla Narvaez, que no permite establecer 
meritos suficientes que prueben la existencia de la infraccion como tampoco 
declarar la validez del parte policial, toda vez que, unicamente las pruebas 
validadas en la audiencia oral de prueba y juzgamiento tienen valor juridico y "Las 
pruebas obtenidas 0 actuadas en violacion de la Constitucion 0 la ley no tendra 
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v81idez alguna y careceran de eficacia oroostone" (articulo 76 numeral 4 de ta 
Constltuclon), por tanto, la unica prueba venoa es la aflrmeclon de inocencia 
sostenida por la abogada defensora Dra. Monica Guerra Hoyos y no existe ninguna 
prueba Que determine que e! senor QUINCHUELA HIDALGO JORGE OSWALDO, el 
dfa el dla 24 de ebrtl de 2009, entre las 16hOO a 19hOO, haya cometido la lnfracclon 
establecida en e! articulo 160 literal b) de la Ley Orqeruca de Elecciones. Par 10 
expuesto, EN NOMBRE DEL PUEBLO DEL ECUADOR Y POR LA AUTORIDAD 
QUE NOS CONFIERE LA CONSTITUCION SE DICTA LA SIGUIENTE 
SENTENCIA: 1) Se declare sin lugar el juzgamiento en contra del senor 
QUINCHUELA HIDALGO JORGE OSWALDO, y se ratiflca su inocencia. 2) 
Ejecutoriada esta sentencia, erchlvese la presente cause.ccumptese y 
notifiquese.- f) Dra. Ximena Endara Osejo, VICEPRESIDENTA DEL TRIBUNAL 
CONTENCIOSO ELECTORAL.- Certifico.- San Francisco de QUito, 13 de octubre del 
2009.­

La Que comunico a usted para los fines de ley.­
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