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Dentro de la causa signada con el Nro. 219-2023-TCE, se ha dictado lo que a
continuacién me permito trascribir:

“Auto de Aclaracion y Ampliacion

TRIBUNAL CONTENCIOSO ELECTORAL.- Quito, Distrito Metropclitano, 02
de febrero de 2024.- Las 12h10.- VISTOS.- Agréguese al proceso lo siguiente:

a. Documento ingresado el 30 de enero de 2024, a las 20h57, desde la
direccién electrénica: mariogodoyn@gmail.com, hacia el correo
institucional de la Secretaria General del Tribunal Contencioso Electoral,
secretaria.general@tce.gob.ec con el asunto: “Presentacion recurso de
aclaracién causa 219-2023-TCE”, gque contiene un (01) archivo
adjunto en formato PDF, con el titulo “ACLARACION Y AMPLIACION-
signed.pdf”, de 354 KB de tamano, que una vez descargado,
corresponde a un (0l) escrito en dos (02) paginas, firmado
electrénicamente por el abogado Mario Godoy Naranjo, firma que luego
de su verificacién en el sistema “FirmaEC 3.0.27, es valida.

b. Copia certificada de la Accién de Personal Nro. 017-TH-TCE-2024, de 01

de febrero de 2024.

¢. Documento ingresado el 31 de enero de 2024, a las 20h12, desde la
direccién electrénica: santyrafal7@gmail.com, al correo institucional de
la Secretaria General del Tribunal Contencioso Electoral,
secretaria.general@tce.gob.ec con el asunto: “219-2023-TCE”, que
contiene un (01) archivo adjunto en formato PDF, con el titulo
“ACLARACION - ESCRITO-signed.pdf”, de 856 KB de tamafio, que una
vez descargado, corresponde a un (01) escrito en cuatro (04) paginas,
firmado electronicamente por el abogado Santiago Santillan, firma que
luego de su verificacion en el sistema “FirmaEC 3.0.2”, es valida.

d. Copia certificada de la Autoconvocatoria a sesién No. 015-2024-PLE-
TCE.

I.- ANTECEDENTES

1. El 31 de julio de 2023, conforme razén sentada por el magister David
Carrillo Fierro, secretario general del Tribunal Contencioso Electoral, se
recibi6 de la sefiorita Ménica Carolina Loza Torres, viceprefecta de
Chimborazo, un escrito, por el cual interpone denuncia por infraccién
electoral muy grave de violencia politica de género, en contra del sefior
Hermel Tayupanda Cuvi, prefecto de la provincia de Chimborazo (fs. 25-
40)
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Efectuado el sorteo pertinente, el conocimiento de la causa, signada con
el Nro. 219-2020-TCE, le correspondi6é al magister Guillermo Ortega
Caicedo, juez del Tribunal Contencioso Electoral (fs. 46-47).

El juez de instancia expidié sentencia el 20 de noviembre de 2023, a las
16h51, por la cual negd la denuncia propuesta por la senorita Ménica
Carolina Loza Torres, viceprefecta de la provincia de Chimborazo (fs.
770-795 vta.).

La denunciante, mediante escrito remitido via correo electronico el 23 de
noviembre de 2023, a las 16h30 interpuso recurso de apelacion contra
la sentencia expedida por el juez de instancia (fs. 800-807).

El juez a quo, mediante auto de 28 de noviembre de 2023, a las 16h51,
concedio el recurso de apelacién interpuesto por la denunciante (fs. 809
y via.).

Del sorteo pertinente, efectuado el 30 de noviembre de 2023, consta gue
el conocimiento de la causa, en segunda instancia, correspondidé al
doctor Joaquin Viteri Llanga, en calidad de juez sustanciador (fs. 815-
817).

Mediante auto de 07 de diciembre de 2023, a las 09h45, el doctor Juan
Patricio Maldonado Benitez, subrogante del juez electoral Joaquin Viteri
Llanga, admitié a tramite el recurso de apelacién interpuesto por la
denunciante Ménica Carolina Loza Torres (823-824).

El doctor Joagquin Viteri Llanga, juez electoral, mediante auto de 08 de
enero de 2024, a las 16h26, una vez reintegrado a sus funciones, avoco
conocimiento de la causa Nro. 219-2023-TCE, y dispusc que por
Secretaria General se certifique qué jueces integraran el Pleno del
Tribunal Contencioso Electoral para conocer y resclver la presente
causa, y se convoque a los mismos para tal efecto (fs. 857-859).

El Pleno del Tribunal Contencioso Electoral, mediante sentencia de
mayoria, expedida el 24 de enero de 2024, a las 12h16, acepté
parcialmente el recurso de apelacién interpuesto por la denunciante
Monica Carolina Loza Torres, viceprefecta de la provincia de
Chimborazo, declaréd al denunciade Hermel Tayupanda Cuvi, prefecto de
la provincia de Chimborazo, responsable de la infraccion electoral muy
grave de violencia politica de género, tipificada en el numeral 1 del
articulo 280 del Codigo de la Democracia; €, imponer al denunciado la
sancién de multa equivalente a 35 salarios basicos unificados, vigentes
al momento de la comision de la infraccion (fs. 873-883 vta.}.

Dicha sentencia de mayoria, conjuntamente con los votos salvados
expedidos en la presente causa, fueron notificados a las partes
procesales el 25 de enero de 2024, conforme consta de la razén sentada
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por el magister David Carrillo Fierro, secretario general del Tribunal
Contencioso Electoral (fs. 893 y vta.}.

Mediante escrito remitido via correo electronico el 30 de enerc de 2024,
a las 20h57, con firma electrénica de su patrocinador, misma que fue
debidamente validada, la denunciante interpuso recurso horizontal de
aclaracién y ampliacién de la sentencia de mayoria expedida el 24 de
enero de 2024, a las 12h16 (fs. 895 y vta.).

Mediante Resolucion Nro. PLE-TCE-2-30-01-2024, de 30 de enero de
2024, el Pleno del Tribunal Contencioso Electoral dispuso agradecer al
magister David Ernesto Carrillo Fierro por los servicios prestados en sus
funciones realizadas como Secretario General, dejando constancia que
dicho cargo lo desempefiara hasta €l 31 de enero de 2024.

Mediante Accién de Personal Nro. 017-TH-TCE-2024, de 01 de febrero
de 2024, el doctor Fernando Munoz Benitez, presidente del Tribunal
Contencioso Electoral, encargo la Secretaria General al abogado Gabriel
Andrade Jaramillo, a partir del 01 de febrero de 2024.

Mediante escrito remitido via correo electrénico el 31 de enero de 2024,
a las 20h12, con firma electrénica del defensor del denunciado, abogado
Santiage Santillan, misma que fue debidamente validada, el senor
Hermel Tayupanda Cuvi, prefecto de Chimborazo, interpuso recurso
horizontal de aclaracién de la sentencia de mayoria expedida el 24 de
enero de 2024, a las 12h16 (fs. 899 y 902.).

II.- CONSIDERACIONES DE FORMA
De la jurisdiccion competencia

De conformidad con el articulo 274 de la Ley Organica Electoral y de
Organizaciones Politicas de la Republica del Ecuador, Cédigo de la
Democracia, “fefn todos los casos se podra solicitar aclaracion o
ampliacién cuando sus resoluciones, autos o sentencias generen dudas o
no hubieren resuelto alguno de los puntos sometidos a su juzgamiento

(..)

El articulo 4, numeral 6 del Reglamento de Tramites del Tribunal
Contencioso Electoral, sefiala que éste conocera y resolvera:

“6. Recursos horizontales y verticales referentes a sus sentencias, autos y
resoluciones”.

De conformidad con la normativa invocada, el Pleno del Tribunal
Contencioso Electoral es competente para conocer y resolver los
recursos horizontales de aclaracién y ampliacién interpuestos por las
partes.
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De la legitimacion activa

La seforita Ménica Carolina Loza Torres, viceprefecta de la provincia de
Chimborazo, presenté denuncia en contra del seiior Hermel Tayupanda
Cuvi, prefecto de Chimborazo, por infraccion electoral de violencia
politica de género dentro de la presente causa; por tanto, los litigantes,
al ser partes procesales, se encuentra legitimados para interponer los
recursos de aclaracion y ampliacion.

Oportunidad para la interposicion del recurso

En cuanto a la oportunidad para la interposicion del presente recurso
horizontal, el inciso final del articulo 217 del Reglamento de Tramites del
Tribunal Contencioso Electoral dispone:

“(...} Dentro de los tres dias posteriores a la iltima notificacién, se podra,
pedir aclaracion o ampliacion de la sentencia o del auto que dicte el
Tribunal y que ponga fin al proceso. El juez o el tribunal que dicté el fallo,
resolverd el recurso horizontal dentro de los dos contados desde la
recepcion del escrito en el despacho”.

La sentencia de mayoria y votos salvados expedidos el 24 de enero de
2024, fueron notificados a las partes procesales el jueves 25 de enero de
2024, como se advierte de la razén suscrita por el secretario general del
Tribunal Contencioso Electoral {fs. 893 y vta.); en tanto que el recurso
de aclaracion y ampliacion fue interpuesto el martes 30 de enero de
2024, por la denunciante como consta de la razén sentada por el
secretario general de este érgano jurisdiccional, que obra de foja 896,
consecuentemente, cumple el requisito de oportunidad.

De su parte, €l denunciado, a través de su abogado patrocinador,
interpuso su recurso de aclaracion, mediante documento remitido via
correg electrénico el miércoles 31 de enero de 2024, a las 20h12, esto es,
con posterioridad a los tres dias que prevé el articule 217 del
Reglamento de Tramites del Tribunal Contenciocso Electoral. En tal
virtud, dicho recurso es extemporaneo, por lo cual no sera atendido por
este Tribunal.

IIL.- ANALISIS DE FONDO

3.1. Fundamento del recurso interpuesto

22.

La denunciante fundamenta su peticién de aclaracién y ampliacién, en
los siguientes términos:

“..) PRIMERO.- Favor se sirvan ACLARAR el parrafo 63 de la sentencia
en los siguientes términos:
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cCudl es la expresion o expresiones que solamente constituyen una
critica, a criterio de los jueces de mayoria?

SEGUNDO.- Favor se sirvan ACLARAR el parrafo 61 de la sentencia en
los siguientes términos:

En el cuadro que es la transcripcién del didlogo contenido en el informe
pericial se lee lo siguiente “...Porque hasta unos dos meses cast cuarenta
y cinco dias no ha levantado absolutamente nada el Patronato, sigue lo
mismo y por eso es que yo inclusive cobrando, eso es lo que mas me
duele cobrando para dar puestos por eso es lo que yo le he dicho
hasta aqui llegé...” (énfasis propio)

c¢Referirse a una mujer politica en términos que estd cobrando por puestos
o cargos publicos no constituye violencia politica de género?

TERCERO.- Favor se sirvan AMPLIAR lo siguiente:

¢Si el Cédigo de la Democracia contempla como sancion la
destitucion por el cometimiento de una infraccion electoral muy
grave y toda vez que al seiior Hermel Tayupanda Cuvi, prefecto de
la provincia de Chimborazo, con cédula de ciudadania Nro.
060207060-9, se determiné en derecho, haber cometido la
infraccién tipificada ene 1 articulo 280, numeral 1 de la Ley
Organica Electoral y de Organizaciones Politicas de la Republica
del Ecuador, Cédigo de la Democracia, porque (sic) el referido
servidor publico no fue destituido?”

3.2. Analisis juridico del caso

Sobre el recurso de aclaracion y ampliacion interpuesto por la
denunciante

23.

24.

Conforme lo previsto en el articulo 217 del Reglamento de Tramites del
Tribunal Contencioso Electoral, la aclaraciéon tiene como finalidad
“dilucidar aquellos puntos oscuros o que generen dudas sobre el contenido
de la sentencia’, en tanto que la ampliacién “es el recurso mediante el
cual se resuelve algin tema que haya sido omitido en la sentencia”.

Al respecto, se deja constancia que la sentencia de mayoria expedida en
la presente causa, resuelve el asunto objeto de la litis y expone los
fundamentos facticos y juridicos por los cuales se acepté parcialmente el
recurso de apelacién interpuesto por la denunciante, se declard la
responsabilidad del legitimado pasivo en la comisién de la infraccion
denunciada, y se le impuso la sancién de multa; dicha sentencia no
adolece de oscuridad; y, por el contrario, es lo suficientemente clara y
entendible; ademas, analizé y emiti6 el respectivo pronunciamiento
respecto de todos los asuntos materia de controversia.
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No obstante, este 6rgano jurisdiccional electoral atendera la peticion de
aclaracién y ampliacién en atencién a cada una de las alegaciones
expuestas por la recurrente,

En su primera peticién, la recurrente requiere se aclare “fefl pdarrafo 63
de la sentencia en los siguientes términos: ¢Cudl es la expresion o
expresiones que solamente constituyen una critica, a criterio de los jueces
de mayoria?”

Al respecto, contextualizando el pronunciamiento jurisdiccional
contenido en la sentencia de mayoria, en el parrafo 61 de la misma, se
hace constar parte del contenido de la entrevista realizada al
denunciado, Hermel Tayupanda Cuvi, prefecto de la provincia de
Chimborazo, en el medio de comunicacién Ecuavision de la ciudad de
Riobamba, en la cual, al referirse a la gestién de la viceprefecta, al frente
del Patronato provincial, manifesté:

“(...) Porque hasta unos dos meses casi cuarenta y cinco dias no ha
levantado absclutamente nada el Patronato (...)”

Por el ello, en el parrafo 62 de la sentencia de mayoria, se deja
constancia que, la seinora viceprefecta, en su calidad de servidora
publica, “estd sometida al escrutinio publico por las actuaciones u
omisiones que realice en el ejercicio de su cargo”; y, que la critica a las
autoridades y administradores de la cosa publica “constituye un discurso
amparado, como manifestacién del derecho a la libertad de expresion”. En
consecuencia, el parrafo 63 de la sentencia de mayoria, referido por la
recurrente, senala -de modo ciaro y facilmente entendible- que aquellas
afirmaciones del accionado “respecto de una eventual inaccién por parte
de su delegada para ejercer la Presidencia del Patronato provincial
atienden directamente a una critica al ejercicio de una funcion de interés
general”,

En su segunda peticidn, la recurrente requiere se aclare “fejl parrafo 61
de la sentencia en los siguientes términos:

En el cuadro que es la transcripcion del didlogo contenido en el informe
pericial se lee lo siguiente “... Porque hasta unos dos meses casi cuarenta
y cinco dias no ha levantado absolutamente nada el Patronato, sigue lo
mismo y por eso es que yo inclusive cobrando, eso es lo que mas me
duele cobrando para dar puestos por eso es lo que yo le he dicho
hasta aqui llego...”

¢Referirse a una mujer politica en términos que estd cobrando por puestos
o cargos publicos no constituye violencia politica de género?”

En relacién a dicho requerimiento, se precisa que el parrafo 64 de la
sentencia de mayoria contiene el analisis pertinente, respecto de las
expresiones vertidas por el prefecto de la provincia de Chimborazo, en la

6
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entrevista concedida al medio de comunicacién Ecuavision, en contra de
la denunciante, y las razones por las cuales se estimé que esas
afirmaciones podrian ser objeto de la falsa imputacién de un acto
delictivo, “elemento que cuenta con una via jurisdiccional propia que no
corresponde al régimen electoral’, y por tanto no constituye, per se, acto
de violencia politica de género.

En tal virtud, nada hay que aclarar respecto de la sentencia de mayoria
expedida por el Pleno de este érgano jurisdiccional.

En cuanto al pedido de ampliaciéon, la denunciante manifiesta que, si
el Cédigo de la Democracia establece para el caso de infracciones
electorales muy graves la sancién de destituciéon, y si la sentencia de
mayoria atribuyé al denunciado la comisién de la infraccion muy grave
de violencia politica de género, “por qué el referido servidor publico no
fue destituido?”

En relacion a dicha peticién, se precisa que la pretension de la
denunciante fue: 'f...) se le destituya del cargo de Prefecto de Chimborazo
al serior Hermel Tayupanda Cuvi y se le suspendan sus derechos de
participacion por el tiempo de 2 anos con su respectiva multa’

En este sentido, se debe aclarar, que el primer inciso del articulo 279 de
la LOEOPCD prevé la disyuncién "0”, es decir separa a dos proposiciones
simples, estableciendo una alternativa, de la que no se desprende
necesariamente que cualquiera de ellas resulte correcta. En el sentido
gue se ha empleado en el contexto del acto jurisdiccional aludido por la
parte interesada, el uso de la disyuncién "o” se entenderia del siguiente
modo "si... y sélo si”. De este modo, cabe recalcar que dentro del proceso
se determind que, en aplicacién del principic de proporcionalidad
consagrado en el numeral 6 del articulo 76 de la Constitucién, en
concordancia con el articulo 285 de la LOEOPCD, este Tribunal cuenta
con la facultad de determinar la sancién en funcién de la gravedad de

los hechos.

De lo expuesto, este Organo jurisdiccional, de acuerdo al analisis de los
hechos, argumenté su sentencia, respecto de la conducta atribuida al
denunciado, y resolvié imponerle la sancion de multa, asi como las
medidas de reparacién que constan en el ordinal CUARTO de la
sentencia de mayoria.

Por las consideraciones expuestas, el Pleno del Tribunal Contencioso
Electoral, RESUELVE:

PRIMERO: DAR POR ATENDIDO el recurso horizontal de aclaracién y
ampliacion interpuesto por la denunciante, Ménica Carolina Loza Torres.

SEGUNDO: Notifiquese con el contenido del presente auto:
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a) A la denunciante, Ménica Carolina Loza Torres, y su abogado
patrocinador, en:

jr[g ’i TRIBUNAL CONTENCIOSO ELECTORAL 70'.
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Correos electronicos: monikloza83@gmail.com
mariogodoyn@gmail.com
mgodoy@invictuslawgroup.com

En la casilla contencioso electoral No. 038

b) Al denunciado, Hermel Tayupanda Cuvi, y sus abogados
patrocinadores, en:

Correos electronicos: ciplex.ecuador@gmail.com
notificacionesconsultoriayasesoria@outlook.com
tamayochristian@hotmail.com
santyrafa07@gmail.com
andresmarcelol5@gmail.com

En la casilla contencioso electoral No. 040

TERCERO: Act(e el abogado Gabriel Andrade Jaramillo, Secretario General
(E) del Tribunal Contencioso Electoral.

CUARTO: Publiquese el contenido del presente auto en la cartelera virtual-
pagina web del Tribunal Contencioso Electoral.

CUMPLASE Y NOTIFIQUESE.-"F).Dr. Fernando Mufioz Benitez, JUEZ Ab.
Ivonne Coloma Peralta, JUEZA (VOTO SALVADO) Dr. Angel Torres
Maldonado, JUEZ Richard Gonzalez Davila, JUEZ (VOTO SALVADOQ)} Dr.
Joaquin Viteri Llanga, JUEZ.

Certifico, Quito D.M., 02 de febrero de 2024
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Dentro de la causa signada con el Nro. 219-2023-TCE, se ha dictado lo que a
continuacién me permito trascribir:

“YOTO SALVADO
ACLARACION Y AMPLIACION
CAUSA Nro. 219-2023-TCE
ABG. IVONNE COLOMA PERALTA

TRIBUNAL CONTENCIOSO ELECTORAL.- Quito, Distrito Metropolitano, 02 de
febrero de 2024, las 12h10.

VISTOS.- Agréguese a los autos:

a) Copias certificadas de la Resolucién Nro. PLE-TCE-2-30-01-2024-EXT de 30
de enero de 2024 y de la accion de personal Nro. 017-TH-TCE-2024 de 01
de febrero de 2024.

b) Escritos ingresados por correo electrénico por parte de las partes
procesales, respectivamente dentro de la causa Nro. 219-2023-TCE, el 30 y
31 de enero de 2024.

¢) Copia certificada de la convocatoria a sesion de Pleno del Tribunal
Contencioso Electoral.

PRIMERO.- El 24 de enero de 2024, el Pleno del Tribunal Contencioso Electoral
dicté sentencia de mayoria® en la causa Nro. 219-2023-TCE, con dos votos
salvados?.

SEGUNDO.- El 30 de enero de 2024, se recibié en el correo institucional de la
Secretaria General de este Tribunal un escrito de la sefiora Ménica Carolina Loza
Torres suscrito por su abogado patrocinador a través del cual interpone recurso
horizontal de aclaracidon y ampliacién en contra de la sentencia de mayoria dictada
por el Pleno del Tribunal Contencioso Electoral dentro de la presente causa.

TERCERO.- El 31 de enero de 2024, ingres6 a la direccién electrénica de la
Secretaria General del Tribunal Contencioso Electoral un recurso horizontal de

' Suscrito por los doctores Fernando Mufioz Benitez, Angel Torres Maldonado y Joaquin Viteri Llanga.
2 Los votos salvados correspondieron respectivamente al juez electoral Richard Gonzélez Ddvila y a mi persona
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aclaracion por parte del sefior Hermel Tayupanda Cuvi, firmado por su abogado
patrocinador.

CUARTO.- Considerando que emiti un voto salvado, no me corresponde
pronunciarme sobre las peticiones formuladas por la sefiora Ménica Carolina Loza
Torres ni por el sefior Hermel Tayupanda Cuvi.

QUINTO.- Notifiquese en las direcciones electrénicas y casillas sefialadas por las
partes procesales.

SEXTO.- Publiquese en la pagina web-cartelera virtual del Tribunal Contencioso
Electoral.

SEPTIMO.-Acttie el abogado Gabriel Andrade Jaramillo, en calidad de secretario
general del Tribunal Contencioso Electoral encargado.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE.-” F) Abg. Ivonne Coloma Peralta, Jueza Tribunal
Contencioso Electoral

Certifico.- Quito, Distrito Metropolitano, 02 de febrero de 2024.
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Causa Nro. 219-2023-TCE

CARTELERA VIRTUAL-PAGINA WEB DEL TRIBUNAL
CONTENCIOSO ELECTORAL

A: PUBLICO EN GENERAL

Dentro de la causa signada con el Nro. 219-2023-TCE, se ha dictado
lo que a continuacién me permito trascribir:

“Causa 219-2023-TCE
Voto Salvado
Recurso de Aclaracién y Ampliacion

TRIBUNAL CONTENCIOSO ELECTORAL,- Quito, Distrito
Metropolitano, 02 de febrero de 2024, las 12H10. VISTOS.-
VISTOS. -

Considerando que el suscrito Juez suplente emitid un voto salvado
respecto de la decisiéon de mayoria y no se ha solicitado aclaracion o
ampliacion del voto salvado mencionado, no corresponde
pronunciamiento sobre el recurso horizontal interpuesto.

NOTIFIQUESE y PUBLIQUESE.-” F) Richard Gonzalez Davila, Juez
Suplente Tribunal Contencioso Electoral

Certifico.- Quito, Distrito Metropolitano, 02 de febrero de 2024
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