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Dentro de la causa signada con el No. 135-2022-TCE se ha dispuesto lo que a continuacion
me permito transcribir:

“Quito D.M., 13 de marzo de 2023, a las 14h30.
AUTO DE ACLARACION Y AMPLIACION
CAUSA NRO. 135-2022-TCE

VISTOS.- Agréguese al expediente el escrito ingresado por la Secretaria General de este
Tribunal el 10 de marzo de 2023, a las 16h06, suscrito por la abogada Ana Karen Gémez
Orozco, patrocinadora de la denunciante Paolina Vercoutere Quinche.

I. ANTECEDENTES PROCESALES

1. El 07 de marzo de 2022 a las 16h00, el suscrito en su calidad de juez electoral de
instancia, resolvio:

PRIMERO.- Negar la denuncia por violencia politica de género interpuesta por la sefiora
Paolina Vercoutere, en su calidad de concejala del Gobierno Autonomo Descentralizado de
Otavalo.

SEGUNDGO.- Ratificar el estado de inocencia del sefior Mario Hernan Conejo Maldonado,
alcalde del Gobierno Auténomo Descentralizado de Otavalo, por cuanto no se acredita que
haya incurrido en la infraccion tipificada en los numerales 2, 3, 10 y 12 del articulo 280 de
la Ley Organica Electoral y de Organizaciones Politicas de la Republica del Ecuador,
Cadigo de la Democracia.

TERCERQ.- Ratificar el estado de inocencia del seifior Luis Alberto Morales Cotacachi,
concejal del Gobierno Autonomo Descentralizado de Otavalo, por cuanto no se acredita que
haya incurrido en la infraccién tipificada en el numeral 3 del articulo 280 de la Ley
Organica Electoral y de Organizaciones Politicas de la Repiiblica del Ecuador, Codigo de la
Democracia.

2. Lareferida sentencia fue publicada en la pagina web institucional www.tce.gob.ec el 07
de marzo de 2023, a las 16h26; notificada a la denunciante y a los denunciados el
mismo dia a las 16h29 en los comreos electronicos sefialados para el efecto:

anakarengomezorozco@gmail.com; pvercu@gmail.com; juridico.mbb(@gmail.com;

merck58b@yahoo.es, marianaperugachi2S@gmail.com;
robertobenavides.mbb@gmail.com; psjerves(@hotmail.com; Y,
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washobordados(@hotmail.com; a las 16h30 en la casilla contencioso electoral Nro. 052
asignada a la denunciante; a las 16h31 en la casilla contencioso electorai Nro. 083
asignada a la denunciada Mariana Perugachi; a las 16h32 en la casilla contencioso
electoral Nro. 084 asignada al denunciado Marto Conejo; y, a las 16h33 en la casilla
contencioso electoral Nro. 085 asignada al denunciado Luis Alberto Morales Cotacachi.

3. El 10 de marzo de 2023, a las 16h06 se recibid en la Secretaria General de este Tribunal
un escrito suscrito por la abogada Ana Karen Gdémez Orozco, patrocinadora de la
denunciante Paolina Vercoutere Quinche, con el cual interpone el recurso horizontal de
aclaracion y ampliacion a la sentencia dictada el 07 de marzo de 2023 (Fs. 1653- 1656),
en el que textualmente solicita lo siguiente:

(...)

Su Autoridad expone:

133. Conforme al articulo 57 a) del COOTAD, al concejo le corresponde el
gjercicio de la facultad normativa; mientras que, el literal d) del articulo 59 al
alcalde la facultad para presentar proyectos de ordenanzas al concejo municipal. Por
su parte las y los concejales municipales pueden presentar proyectos de ordenanzas
al alcalde para que dicha autoridad, previo estudio e informes respectivos remita a
los 6rganos competentes. Desde el punto de vista juridico no existe obligacion legal
para que el alcalde someta en forma irrestricta las iniciativas legislativas de
concejales. Por tanto, no se adecta a la conducta de violencia politica de género,

Al respecto solicito se amplie lo expresado sobre las iniciativas legislativas y la expresa en
funcion de las y los concejales de emitir iniciativas normativas, si no se entiende limitada su
funcidn de manera expresa al no tramitar ninguno de sus proyectos de ordenanza, entonces
la facultad del alcalde no tendria limites juridicos para actuar de manera arbitraria,
asimismo solicito se especifique si todos los hechos expuestos no guardan relacion alguna
entre ellos y con la clara identificacion de la victima como activista feminista, pues se
entiende legitimadas las restricciones a sus funciones por parte del alcalde como hechos
aislados.

(...}

139. El referido mensaje se encuentra materializado por el notario cuarto del canton
Otavalo, sin (sic) bien es cierto dicha materializacién no permite tener certeza de
que el mensaje enviado por “Alberto Morales”, en efecto, corresponda al
denunciado concejal Morales, su abogado defensor no lo refutd en la audiencia.
Mas bien, ha sefialado que es una arrogancia de la denunciante pensar que fue
dirigido a ella, pues fue enviado a un grupo de mas de 200 personas. Algo que se
verifica carece de veracidad por cuanto la contestacion efectuada, corresponde
concretamente a una publicacion realizada por la denunciante, no obstante, la
referencia a las “feminazis” no se realiza de manera general, es decir, no se
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singulariza o direcciona a una persona en concreto, en este caso no se ha seiialado a
Ia sefiora Paolina Vercoutere con dicho término.

El texto al que se hace referencia se encuentra ubicado en un chat de whatsapp de fecha 7
de marzo de 2022, debidamente materializade, mismo del que, como su Autoridad
debidamente expone, en ningin momento fue negada su existencia ni su autoria por parte
del denunciado Luis Alberto Morales Cotacachi. Este texto, fue transcrito a la denuncia y a
los escritos posteriores en su integralidad, de la siguiente manera:

Una persona disfrazada de indigena no va a cambiar la historia de los pueblos
originarios. Basta ya de exterminar a la familia y querer sobreponerse los unos a los
otros. El respeto entre hombres y mujeres es fundamental Las feminazis no!!! En
Ecuador.

(..

Por lo cual sefior Juez solicito se amplic la consideracion realizada acerca de las
expresiones en contra de Paolina Vercoutere Quinche realizadas por el sefior Luis Alberto
Morales Cotacachi, tomando en cuenta la totalidad del texto, asi como el hecho de que su
autoria no fue negada por la defensa del denunciado; peticion que la sustento en el principio
de unidad de la prueba.

Con los antecedentes expuestos, se procede a realizar el presente analisis:
II. ANALISIS DE FORMA
2.1, Competencia

4. El articulo 217 del Reglamento de Tramites del Tribunal Contencioso Electoral prevé
que: “(...) Dentro de los tres dias posteriores a la fecha de la ultima notificacion, se podra
pedir aclaracion o ampliacion de la sentencia o del auto que dicte el Tribunal y que ponga
fin al proceso. El juez o Tribunal que dicto el fallo, resolverd el recurso horizontal dentro
de los dos dias contados desde la recepcion del escrito en el despacho ™.

S.- En virtud de lo transcrito ur supra, €l suscrito en su calidad de juez de instancia, tiene la
competencia para conocer y resolver el recurso horizontal propuesto por la patrocinadora de
la denunciante, dentro de la causa Nro. 135-2022-TCE.

2.2. Legitimacidn Activa

6. De la revision del expediente electoral, se observa que la sefiora Paolina Vercoutere
Quinche es la denunciante dentro de la causa signada con el No. 135-2022-TCE. Por lo
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cual, queda validada la legitimacion activa de la referida ciudadana en cuanto al recurso de
aclaracion y ampliacion interpuesto.

2.3. Oportunidad para interponer el recurso de aclaracién y ampliacién

7. El articulo 274 de la Ley Organica Electoral y de Organizaciones Politicas de la
Republica del Ecuador, Cédigo de la Democracia, (en adelante LOEOPCD) prevé “fejn
todos los casos se podra solicitar aclaracion o ampliacion cuando sus resoluciones, autos
o sentencias generen dudas o no hubieren resuelto alguno de los puntos sometidos a su
Jjuzgamiento . Por su parte, el inciso segundo del articulo 217 del Reglamento de Tramites
del Tribunal Contencioso Electoral (en adelante RTTCE), sefiala que el recurso de
aclaraciéon y ampliacion se interpondrd dentro de los tres dias contados a partir de la Gltima
notificacion.

8. La sentencia fue emitida ¢l 07 de marzo de 2023, y fue publicada en la pagina web del
Tribunal Contencioso Electoral, y notificada en los casilleros contenciosos electorales
asignados y en los domicilios electronicos sefialados para el efecto, a la denunciante y a los
denunciados el mismo dia, mes y afio, de conformidad a las razones sentadas por la
secretaria relatora del Despacho.

9. La denunciante, a través de su abogada patrocinadora, ingreso el recurso de aclaracién y
ampliacion el 10 de marzo de 2023, en la Secretaria General de este Tribunal. En
consecuencia, el referido recurso interpuesto ha sido presentado dentro del tiempo previsto
en la LOEOPCD y en ¢l RTTCE. Una vez verificado que, el recurso interpuesto, cumple
los requisitos de forma correspondientes, este juzgador procede a efectuar el respectivo
analisis de fondo.

III. CONSIDERACIONES JURIDICAS

10. De la revision del escrito que contiene el recurso horizontal, se advierte que la
pretension de la denunciante es la ampliacion de la sentencia. En ese sentido, el articulo
217 del Reglamento de Tramites de este Tribunal sefiala que: “fa ampliacion es el recurso
horizontal mediante el cual se resuelve algun tema que se haya omitido en la sentencia .

11. Con relacion al primer punto solicitado por la denunciante, resulta importante sefialar
que, la sentencia emitida el 07 de marzo del presente afio, aborda cada una de las pruebas
anunciadas y practicadas acorde a la normativa electoral y conforme a los argumentos
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desarrollados en la Audiencia Oral de Prueba y Alegatos, segun consta en el extenso
ejercicio analitico que se encuentra plasmado en la sentencia.

12. Dicho esto, hay que aclarar a la parte denunciante que el recurso horizontal no se
encuentra previsto para desarrollar otros puntos que no hubiesen sido objeto de la
controversia fijada en la audiencia, conforme lo establece el articulo 82 del Reglamento de
Tramites de este Tribunal. Es decir, el recurso horizontal es un mecanismo de correccién
que permite a la parte procesal hacer evidenciar al juez que la sentencia dictada contiene
expresiones oscuras o cuando no se hubiere resuelto alguno de los puntos controvertidos.
En consecuencia, la interposicion de este tipo de recurso no debe afectar lo decidido en
sentencia.

13. Por lo que, al hacer notar a la patrocinadora de la denunciante que la interposicion del
recurso horizontal no puede alterar lo decidido y que, su solicitud de ampliacion se basa, en
lo principal, en la interpretacion de los articulos 57 y 59 del COOTAD, debe negarse por
improcedente, y por cuanto, se ha detectado que aquello no afecta la violacion de un
derecho de la denunciante, puesto que, como se sabe, este es un proceso que deviene de la
interposicion de una denuncia por una presunta violencia politica de género cometida por €l
alcalde y uno de los concejales del canton Otavalo, provincia de Imbabura.

14. En consecuencia, atender el requerimiento realizado en el punto de su petitorio,
implicaria ampliar la sentencia en un aspecto que no fue objeto de la litis en un primer
momento, afectando de esta manera, la economia procesal y la eficiencia en la
administracion de la justicia.

15. Ahora bien, con relacion al segundo punto solicitado por la parte denunciante, es
preciso sefialar que, si bien se reconocié que existié la materializacion del mensaje de
whatsapp como prueba anunciada y practicada por la abogada patrocinadora, es también
cierto que dicha materializacion no estuvo efectuada conforme a las reglas generales de la
prueba para que sea valorada y tomada en cuenta dentro del proceso. Es decir, se observa
de la peticion de materializacién de la conversacion del contenido en la red social
“Whatsapp™ solicitada por la sefiora Paolina Vercoutere Quinche y que obra a foja 214
vuelta del expediente electoral que la misma sefiala:

Yo, PAOLINA VERCOUTERE QUINCHE, portadora de la cédula de ciudadania numero
1710266063, autorizo y solicito a usted sefior Notario se me permita materializar la siguiente
conversacion de Whatsapp del grupo “UNIDAD INDIGENA CAMPECINA” (SIC), de fecha
siete de marzo del dos mil veintidés contenido en 4 fojas. De mi telefono celular marcha
Iphone 7 Plus; Nro. de modelo MN482LL/A, SEIRE IMEI: 35 3821089297636.
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16. En atencién a lo expuesto, se denota que, hoy en dia, la mayoria de informacion que
requiere alguna de las partes procesales como prueba, no se encuentra respaldada en un
elemento material o fisico, sino que dicha informacién se encuentra en los sistemas de
informacion (medios telematicos); por tal razon, la ley prevé un tramite especifico que debe
seguirse para darle validez y eficacia procesal. En el presente caso, existio la certificacion
por parte del notario cuarto del cantén Otavalo, en el que seiiala: “(...) De conformidad al
Art. 18 numeral 5 de la Ley Notarial' doy fe que el documento que antecede en 4 foja(s)
util(es) fue materializado a peticion del sefior (a) PAOLINA VERCOUETERE QUINCHE,
de la pdagina web y/o soporte electronico, conversacion de Whatsapp del grupo “"UNIDAD
INDIGENA CAMPECINA" (SIC) de fecha siete de marzo del dos mil veintidés (...)", en
consecuencia, no se niega la certificacion emitida por la autoridad competente para aquello,
y por eso, se la valora, sino que, dicha certificacion no implica la violacién politica de
género practicada en contra de la sefiora Vercoutere, sino que determina la autenticidad de
una conversacion de un chat entre todos los integrantes del grupo denominado “UNIDAD
INDIGENA CAMPECINA™ (SIC).

17. Dicho esto, es obligacion del operador de justicia atender el recurso horizontal que se
interponga, de forma adecuada y conforme a la normativa procesal aplicable al caso y
manera motivada. Por esta razon, se atiende el segundo pedido formulado por la abogada
patrocinadora de la denunciante y se amplia el andlisis de por qué la prueba del medio
electrénico aportada no sirve de sustento juridico para ser considerada como agresion
directa o que incurra dentro de las conductas estipuladas en el articulo 280 de la Ley
Organica Electoral y de Organizaciones Politicas de la Republica del Ecuador, Codigo de la
Democracia.

En mérito de lo expuesto, el suscrito juez electoral resuelve:

PRIMERO.- Dar por atendido el recurso horizontal interpuesto por la sefiora Paolina
Vercoutere Quinche, a través de su abogada patrocinadora, en contra de la sentencia de 07
de marzo de 2023, emitida dentro de la presente causa.

SEGUNDO.- Disponer a la secretaria relatora de este Despacho que, una vez notificado y
ejecutoriado el presente auto, siente la razon de ejecutoria respectiva.

TERCERO.- Notifiquese con el contenido del presente auto:

! a) Dar fe de la exactitud, conformidad y correccion de fotocopias certificadas o de documentos que se
exhiban en originales conservando un ejemplar con una nota respectiva en el libro de certificaciones que se
llevara para el efecto.

b) La o el Notario a través de su firma electronica podra otorgar copias electronicas certificadas de un
documento fisico original o de un documento electronico original.
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3.1.A la sefiora Paolina Vercoutere Quinche, en los correos electronicos:
anakarengomezorozco@gmail.com; y, pvercu@gmail.com; asi como en la casilla
contencioso electoral Nro. 052,

3.2.Al sefior Mario Hernan Conejo Maldonado, en la direccion de correo electrénico:
psjerves@hotmail.com; asi como en la casilla contencioso electoral Nro. 083.

3.3.Al sefior Luis Alberto Morales Cotacachi, en la direccion de correo electronico:
washobordados@hotmail.com; asi como en la casilla contencioso electoral Nro. 085.

3.4.Se deja constancia que ya no se notifica a la sefiora Mariana Perugachi, en virtud de la
diligencia de desistimiento efectuada por parte de la sefiora Vercoutere de continuar la
denuncia en su contra.

CUARTO.- Actie la abogada Jenny Loyo Pacheco, secretaria relatora de este Despacho.

QUINTO.- Publiquese el contenido del presente auto en la cartelera virtual de la pagina web
institucional www.tce.gob.ec.” F) Dr. Angel Torres Maldonado. - JUEZ DEL TRIBUNAL
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