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Dentro del juicio electoral No. 088-2014-TCE, se ha dictado lo que sigue: 
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emitida por e! 
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su Patric¡o 

rnediante el cual rmmc·n el Recurso Ordinario de para ante 
el Tribunal Contencioso Electoral de 13 No. PLE~CNE-8-26-3-20 í 4. 
(fs 72 a 

e) Luego del sorteo resoecuvo le correspondió conocer la causa en cal 
Jueza la Dra. Catn!ina Licrena, Jueza de este 

C) 

!) Pwv 1dcnc:a 

J trémite la 

~1na! y resnlvcr: 

:én-dos:e el !ente a su 
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marzo de 20 14; a mediante la la Juc?il 

marzo 

Nacional ElccloraL en el pi:JZo de \1) 

14,a 

en (J COpiaS 

a la doctora 
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CAUSA No. 088-2014 TCE 

El articulo ~2!, número oc la Conslitucíón Je la ÍCL en concordancia con e! 
artículo nún1cro 2 de la Orgúnica Electorai y de Organizaciones Políticas de !a 
República del Ecuador, Código de la Democracia (en adelante~ Código de la Democracia) 
establece que, ''!-:...'! ll·ibunal Con!encioso Electoral !endró, además de la.Y jjruciones que 

osuntos 
énfasis no corresponde al texto original). 

De la revisión del expediente, se co!ige que d recurso ordinario de apelación planteado. fue 
propuesto en corma de la Resolución PLE-CNE-8-26-3-2014, dictada por el Consejo 
Nacional Electoral. 

Por lo expuesto este Trihunal es competente para conocer y resolver !a presente causa de 
conformidad con lo establecido en el numeral 4 del An. 269 del Código de !a Democracia, 
que se a '·Resultados !lllméricos '', y con e! artículo 2C)8, ihídel'n, que prevé al 
presente como uno de los recursos cuy·o conocimiento y resolución corresponde al Pleno 
del Tribunal Contencioso Electoral. 

2.2.-

De acuerdo con lo dispuesto en el artículo 244 del Código de la Democracia. "Se 
con<.,"hicran Sl{jetos y pueden proponer lo.v recursos contemplados en los an!culos 
precedcnte.s·, ¡Jartidos políticos, nt01Jimicntos polfrico.Y. (.ilianzos, J.i candida!iJS. 
partido.'>' politico.s y alianzo.'J· pol/tlco.s· o !rovés de .s·rrs reptT'S'é'll!al/u.~s nO{'ionales o 
provinciales; en el caso de los rnovimicntos pa/iticos a través sus npoderados o 
rcprcsentunfc'; legales provincioles, cantonales o parroquia/c.-,·, según el C/ipacio 
geogr(1flco en el que porticipen; los cundidtJtos a de los representantes de /ay 
organizacionc.r,~ políticas qw.: presentan sus candidaturas. 

persona.\' en goce los derechos polt'ticos y de con r·iim.•rr.dncl de cler:ir. 
J' fas pcvsonos pudrún proponer lo.;; rccilrsos en esto Ley 
e.Yclusivamcrue cuand() .'d!S s·nl~jefh'os sido 

La scilora los Sornoza. ccmJid:Jta a A dtl cantón Palestina. de 
la Provínci~1 ;mspicíada [J\)l" la organizac!ón AvJnZJL Lista X, h:1 

en sede ndmínistrativa en ta1 c;:llidad: y en la ml~ma ha interpuc~to el 
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!DAD DE DEL 

La Resolución en !egal y 
recurrente, medJ'Dnte oficio No. Alex Leonardo Guerra a, 

del Nacional (E) en el cürreo dectrúnico 
cevallosletty(f?~~-hotmaiLcom. y en e! casillero electoral de la Lista 8, Partldo Avanza. de la 

Delegación del Guayas, con fecha 27 de marzo de 20 14; conforme consta a fójas cien ro 
dieciséis y ciento vuelta 116 y !30 vta.) del expediente. 

El recurso contencioso electoral en cuestión fue interpuesto ante el Tribunal Contencioso 
Electoral, el día 30 marzo de 20 i 4, conforme consta en la razón de recepción a fojas 
setenta y nueve en fue interpuesto dentro del plazo 
prevísto en la 

Una vez constatado que ei recurso reúne todos y cada uno de !os requjsjtns de forma, se 
procede a efectuar el análisis del 

3, 

J.L escrito que contiene el 
los siguientes ar¡sUI11c·nt,os 

recurso ordinario de apelación se sustenta en 

e) 

e) 

la Resolución PLE~CNE 8~26~3~20 14 no resuelve ninguna Je las 
formuladas a los resultados numéricos notifícados en !a dignidad de Alcalde del 

resemtó ante la Junta Provincial su derecho de objeción ad¡umando 
estadístico acompañando las pruebas ''s¡{/Jcicnres" de 

Parroquia 
ElectoraL 

numéricas correspondientes a 
}' 1 que de igual manera lo hizo 

se debe entender como incons!stencJ'as numérjcas ''el 
entre lo sumaroria de 

escrwinios ')(){()S VU/1/JO\' 

re.wilaeto munérico e_racto < •• 

!a Junta lo 
en ·ón a las 

c-1 Conse.IO ;s:ac¡o:rwl Electoral, .. NO JvlOTí\ 
_1- 2014 ) que solo prOC!Jru "·e_>:fcnde;· uno C(jrfifl{f de 

" 

rc'su!rudo no 

la 

3 



CAUSA No, 088-2014-TCE 

r !TIOJivación'·: que inclusive otro texto 
y que- dich~1 no tiene el 

!cativo 23 urnas que e! detalló. 

g) Que al haber notificado extemporáneamente su Resolución, los miembros del 
Consejo Nacional Electoral han incurrido en "PREVARICATO" y "por lo tanto su 
Resolución carece de eficacia jurídicd' y que adicionalmente con.yidera 
ac'Cf!,rmtos en todas sus partes y contenido:-/' 

l'v1anif!esta que aporta como pruebas: 

1 _ 23 Actas originales de escrutinio; 
2_ Sentencia de causa 037-2014-TCE en la que el Tribunal "dispuso generosamente 

que se ahran y recuenten las votas de la TOTALIDAD de juntas" por sospecha de 
!ncunsistencia numérica en e! cantón !sabela (sic); 

J_ Solicita se disponga a la Fiscalía la investigación de los hechos suscitados desde el 
viernes 21 de febrero de 2014 por presunta manipulación de personas ajenas a la 
Función Electoral 

Ante lo afirmado por el recurrente, al Tribunal Contencioso Electoral le corresponde 
pronunciarse sobre si la Resolución PLE-CNE-8-26-3,20 14 adoptada por el Consejo 
Nacional Electoral es legítima y se encuentra debidamente motivada_ 

3.2. !JI CA 

El presente recurso ordinario apelación se interpone contra la Resolución 
26-3-2014, del 26 de marzo de 2014, dictada por el Consejo Nacional Electoral, que en la 
parte resuelve: 2.- Negar en todos sus parles lo impugnación 
interpuesto por la Sra_ Lelly Se fina Ceval!os Sornoza, Candidaw a la Alcaldia del cantón 

de la provincia del Guayas, auo~piciada por el Partido Avanza, Listas 8: y, 
con.\'ecuenternente, rat[ílcar la Resolución lVo. de 20 mar:::o 
de 201:./-, adoprado por la Pron·ncial Electoral del urtat•as 

A! respecto) se real el iente anál 

lu Resolución 
d rca!iza un análisis exf!aUit 

impugnación que realizó la recurrente, f!cando que las 

127- 1 
argumentos de la 

juntas que señala con 
inconsistencias nun1éricas recontadas en la Junta ia! 

Electoral de! adcrnú~-; L1 resolución contiene !a 
jurídicas aplicables a los en la 

de !as normas 
lo anotado se 
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C!\USA No. 088-·2014- TCt-

con Ll 

conocer que !a nc: 
preseniuda por la Recurrente disponiendo la 

)\ que el Electoral iante 
~¿,,~_,~Lvl4 volvió a analízar tal consecuentemente 

los organismos electorales dieron atención a lo solicitado. 

e) El Consejo Nacional Electoral de conlórmidad con el artículo 2! 9 numera! 6 de la 
Constitución, en con el artículo numeral 9, del Código de la 
Democracia, aprobó el para la Organiz:rción y Elaboración del Hegístro 
Electoral, publicado en el Registro Oficial 98, de 9 de octubre de 2013, en e! cuaL 
se 8. ~ del regísrro electoral~ clasifica en auivo 
y pasivo. es1á por: l. Los e!eclores 
habilitados para sz{/ragar para quienes el voto es obligatorio J' que no se encuenrra 
en el registro pasivo,- y, l Todos loeS' electores para quienes el voto es facultativo 
aun cuando no hayan el voto en /os últinw.s 3 procesos e/eccionarios. h) 

electoral está constilaido por los electores habilitados para 
""'"'""''"para p no han este derecho en los 
!res procesos de elecciones' anteriores a la elección concerniente" No 
serán consideradas del regf.s·tro electoral todas las per.sona5· yue hayan 
perdido temporalmenle sus derechos de parlicipacíón polílíca y quienes consran 
como fallecidas según !a base de da !Os de la Dirección General de Regisrro Cil'il. 
ldent{ficación y Cedu!ación. Para esre efecto el Consejo 1Vacional Electoral, 
mantendrá y actualizará periódicamente una base de datos de las ¡H.:r.vonas que se 
encuentra inhabilitadas para el e_jercicio derecho al voto.". (El énf¿1si.s no 
corresponde al texto origina!) 

Por su parte, el miícuio lO, scí'iala que, . Una vez el regisfro 
electoral para un proceso de elecciones se procederá a generc1r lo.Y rc.·:;pecrivos 
padrones electorales que se usaran en cada junta receptora del voto. 1:-'n foj· 
noar1"""'. pfr,rtrm7IP·< co~csE,rman de numera efectores del re,ois,!to 
electoral activo y vasli>•o. 

con una marca 

por el 

no 

en causas 45-20 l 4-
que la infórmación constante en el casi 

huellas daciflares q¡¡c constan en el 
no inc-ide en la cuantii!cación 

al 
( 

!o por 



Las Juntas son J::: recurrente con 
instancias administrativas consecuentemente sobre esta 
alegación no corresponde mayor análisis; 

e) De la revisión y análisis íntegro expediente se desprende que las 

l) 

adoptadas en sede ildministrativa electoral -Junta Electoral y Consejo 
Nacional Electoral- se encuentran debidamente motivadas, toda vez que se enuncian 
las normas y principios en que se funda y su pertinencia de aplicación al caso en 
concreto, deviniendo en improcedente lo f'estado por la Recurrente. 

'nrrtnnne este Tribunal ha señalado en la causa 059-20 ll, 'La tendencia deí l'O!O 

no genera derechos a los SL~jetos polÍticos y organizaciones 
participan/es en un proceso electoral, razón por la cual no constituye mecho de 
prueba"; por lo argumentado deviene en improcedente. 

g) Sobre eí presunto prevaricato los organismos administrativos electorales, la 
recurrente no ha aportado prueba en este sentido, que ser además un tipo penal, 
corresponde ser investigado por la justicia pena! ordinaria; consecuentemente este 
argumento redundantemente equivocado es improcedente, 

En cuanto a la aseveración de la aceptación Je la impugnación al no haber sido 
atendida oportunamente, cabe señalar que en electoral el silencio 
administrativo efectos de una negativa, pudiendo los afectados activar la vía 
jurisdiccional ante el Tribunal Contencioso Electoral, conforme ya se ha-
pronunciado este de la causa l 

Sobre que manifiesta aportar se debe considerar que: 

L La recurrente no ha presentado pruebas de sus alegaciones, más aún confunde 
datos e información estadística como se ha explicado ya por lo 
que las no las alegadas mc:orrs stPnr"" 

causa ()37 JON 2. La ''.wnr,'tlJ'/(j 

de ln resenrte causa, la rv1rn1~ 
no tiene relación con los argumentos 

totanneute di a la de ia 

3, 

causa, motl\/O el causa. 

para que b Fiscaiia investigue 
21 de 14, este asunto no es com¡Jetenc¡ y se 
recuerda a !a Peticionaria que tiene absoluta libertad de acudir a !os organismos 
de \n ordinaria que 

del Tribuna! 



L 

3. Noti 

4. 

5. 

B 

14 

C/\US/\ f'-Jo. 088-2014--fCE 

Y POR 

1a 

D L\ 

Feo. Lclt~ Sclína 
'tnVIl'lCI!l del l,Hil""''' 

por el 

A! accionante en la casilla contencioso electoral 
Contencioso Etectoral y en ta dirección electrónica 

Guillermo Falconí 

del 
\V\A/Vv'. tce.gob.ec. 

en !a 

Contcnc 

en el Art. 24 7 de 

General de este 

y en la 

TRIBUNA!. 


