
1IJ ABC IVON A PERALIA
7”C
TrnSUMAL COPTENCOSO

• CLECOfl*L Da ECUADOR

44 tu rk :1 yo

Couw Nro- Ifl-ZOZS-TC

PÁGINA WEB-CARTELERA VIRTUAL DEL TRIBUNAL CONTENCIOSO ELECTORAL

A: PÚl3lCO EN GENERAL

Denri-ti de la causa signada con el \i-o. 47S—2O2STCE. se Ira dispuesto o que a
contInuación me pernhi lo transcribir:

“AUTO DE ARCFIIVO
Causa Nro. 47S-202S-TCE

TRIBUNAL CONTENCÍOSO ELECTORAL.- Quito, Distrito Metropolitano, 26 (le mayo
de 2025, Ia 12h43. VISTOS.- Agréguese abs autos:

a) Cúneo electrónico remitido el 16 de mayo de 2025, derle l;i dirección electrónica
JIUXLSWI I’eS@Ci]ejt)b.ec, con el asunto: RESPUESTA A L4 NOTIFJC4GION CAUSA
Nro. 475-2025-TCE’,

b) Copia certificada del Memorando Nro. TCE-PRE-2025-0269-M, de 21 de mayo de
2025, con el astrilto “Reprogiarnación y uso de vacuc’io,Ie’, suscrito por la ahogada
Priscila Elizabeth Naranjo Lozada,
Copia certificada de la Acción de Personal Nro. 115-TH-TCE-2025, de 21 de mayo
de 2025,

d) Copia certificada del Memorando Nro. TCE-PRE-2025-0271—-M, de 21 de mayo de
2025, con el asunto ‘Secretario Relator Ad-Hoc si’scriw por la abogada Ivonne
Coloma Peralta, Presidenta del Tribuna’ Contencioso Electoral.

ANTECEDENTES

1. El 06 de mayo de 2025 ingresó al correo electrónico institucional de la Secretaría
General del Tribunal Contencioso Electora’ una ilenti nt-ja firmada
electrónicaniente por el magíster Kleber Daniely Siguenza Jaramillo, director de la
Delegación Provincial Electoral de Morona Santiago. conjuntamente con su
ahogado pazrocnado:’. Med:ante el reFerdo escrito presentó una der.incia en
contra de as siguientes personas: 1) Stalin Fabr cío Cadena Gómez, procurador
común; y, u) Ana Lucila Jua Yurangui. responsable del I11a1ejo económico de la
dignidad de oIlcejaies rurales del cantón Huanihoya, de la prov.nc.a de Morona
Santiago de la alianza Somos Unidad por iMoi’ona Santiago, Listas 5-23, en relanón
al cornet: miS nto de una presunta mfra ción electoral en el proceso ‘Elecciones
SeL’cia,1ale. CPCCSy í?ej&é’ldu.71 20232.

2. La Sccretaiia General del Tribunal Contencioso Electoral asignó a la causa el Nro.
475-2025-TCE; y, en virtud del sorteo electrónico lectkIado el 07 de mayo de
2025, racli có la competencia en la ahogad-a lvoniie Colo;ni Peral la. j ueza del
Ti’ibunal Contencioso Electoral3.
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3. El 07 de mayo de 2025, ingresó al despacho el expediente de la presente causa, en

[02) dos cuerpos contenidos en (192) ciento noventa y dos Fojas4.

4. El 14 de mayo de 2025, mediante auto dictado por esta juzgadora, se dispuso al
denunciante que complete y aclare st’ denuncias.

5. El 16 de mayo de 2025, ingresó la documentación descrita en el literal a) utsupra.

II. CONSIDERACIONES

6. La Constitución de la República del Ecuador, en el articulo 82, establece que la
seguridad jurídica se fundamenta en la existencia de normas claras, previas,

públicas y aplicadas por autoridad competente. En este sentido, el artículo 245.2

de la Ley Orgánica Electoral y de Organizaciones Políticas de la República del

Ecuador, Código de la Democracia (en adelante, Código de la Democracia o LOEOP)

señala los requisitos que debe cumplir el recurso, acción o denuncia que se

interponga ante este órgano de administración dej usticia electoral.

7. Para garantizar el acceso a la justicia en los procesos contenciosos electorales, os

juzgadores observarán que las actuaciones de las partes procesales se enmarquen

dentro del trámite legal previsto, partictilarniente en la ase de admisibilidad. En

esta etapa, se debe analizar que el escrito que contiene el recurso, acción o

denuncia cumpla con todos los requisitos formales que establece la ley. Solo en el

caso do que se llegue a cumplir a cabalidad con éstos, el juez podrá continuar con

las siguientes rases procesales.

8. La etapa de admisibilidad consiste en un examen previo y estricto del

cumplimiento dolo previsto en el artículo 245.2 de la lOEOP, así como del artículo

6 del Reglamento de Trámites del Tribunal Contencioso Electoral. En este contexto,

la normativa electoral prevé nieve requisitos que lebe contener la denuncia.

9. De igual manera, la referida normativa dispone que en caso de que el juez

considere que la denuncia no cumple con dichos requisitos, puede ordenar que se

complete y, aclare la denuncia para lo cual, debe considerar que los requisitos

contemplados en los numerales 1 y 6 son subsanables de oficio. No obstante, el

resto de los requisitos son de estricto cumplimiento para los denunciantes,

recurrentes o accionantes, al ser propios de quien activa el sistema de justicia

electoral, por lo que, de verificarse su incumplimiento procede el archivo de la

causa.

10. En el caso en examen, esta juzgadora deterniinó que la denuncia no cumplía con

los requisitos legales, por lo que mediante auto dictado el 14 de mayo de 2025,
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dispuse que el dentinciinte en el térniino de dos dias roniplete y aclare los

requis:tos previstos en os nunierales 3, 4, 5 y 7 dei artcuio 2452 Código de la

Dei,iociaca, en concordancia caí; los ;uineialcs 3, 4. 5 y 7 del artculo 6 deI

Reglarneriro de irá ifites del Tri hurial Ccir.tencioso Electoral (en adelante. RTTCE).

11. [n t’ste coraexco, & 16 de mayo de 2025, el deriii:içtante iiresú al corleo

electrónica inst:nicional un escrito medante el cual adujo dar curnplmento a lo

ordenado por esla jtizgaLrora en el auto dictado el 14 de iiayo de 2025.

12. Al respecto, e” cuanto a os req tic rl iii eh tos deterni ¡ nados en los nunierdes 3 y 4
del artículo 245.2 de la ZOEOP y del articulo 6 del RTTCE. el director de la
D&egación Provincial Elccio!al de Moinna Santiago taiiw en el escrito in,cal
como en el poster-io r de coniplemeji tación no 1 ega a detein,i luir cO: precisión
cuáles son los hechos que atrhuye a cada 111:0 de los presuntos inFractores y se
imita a replicar, co algunas variaciones, el mismo texto de la denunda nidal en

el esc!to de compeinen[acIon.

13.Lo antes inWcadn. evidencia que la denuncia mantiene la misma anibigtiedad e
inprecis&:. puesto que no existe claridad respecto de los hechos, actos u
omisiones que se es imputa o atribuye a los egitimados pasivos, lo cual impide
garantizar el debido proceso e’I la garantía del derecho a la defensa.

14. En cuanto, al reqti erim i euro efectuado por la suscrita jueza para que “[d]e(ermine
con prccisMi; e! lugar exacto ci; e! que se riturú u los presuntos ¡njhicLore: caso
de no contar con la nfo,,nación comp/eta usi lcJhera imposible señalar la ubicación
exuciu. se ¡juro co,içta, dic!ir cuc u,istariciu; pata lo cual, deberá anexar ¡a
documentación que acredite que ha reo(Ézaclo (odas ¡as ,qesdows necesarias para
establecer el domicilio de los denu,,cic,dos’ se observa que en el escnto de
complenienMción, el denunciante se imita a señalar de forma genérica la dirección
do,ncil:aiia, replicando p:áctiraniente las mismas direcciones que constaba,: en
su escrito nca.

15. El der.uncuado además inserta linos croqius colun supuesto respaldo de la
ubicación, sin embargo, dichos gráflcos carece de inforn,ac:óu suficiente y
veii Ficable que penh ita tlereim i i con certeza el 1 tigar exacto de citación, por lo
que no constituye ini medio idóneo para cumplir con el uquetinilento realizado
por esta uzgadnra

16. Ahora bien, cabe señalar que constituye una obligación ile quien denuncia
determina, el lugar exacto en donde se citará a las çlentinciadas, por lo mismo,
debe clernostra r que ha ejecutado todos los esfuerzos necesarios para determinar
el domicilio del denunciado a’’les de presentar la denuncia, caso contrario este
Tribunal se vería ahocado a La instauración de procesos que se sustanciarfan y
resolverían sin la presencia de quienes podria it ser aíecLados por sus decisiones,
vulneiándose así el derecho al debido proceso que debe ser garantizado por este
órgano de administración de justicia electoral.
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17. En este contexto, este Tribunal, a través de los autos de sustanciación de cada uno
de sus jueces, ha sido más rigu roso en cuanto al cmii plimiento de este requisito,
por o que en aquellos casos, en que los que las direcciones de los domicilios
detalladas por los denunciantes han resultado incompletas o genéricas, han
procedido a su archivo.

18. Por todo lo expuesto, la denuncia no ha superado los requisitos necesarios pal-a su
admisibilidad ya que, el denunciante no ha dado cumplimiento a lo ordenado por
esta autoridad, en auto de 14 de mayo de 2025, por lo que, es procedente el
archivo de la causa, en aplicación de lo dispuesto en el artículo 245.2 del Código de
la Democracia y del articulo 7 del Reglamento de Trámites del Tribunal
Contencioso Electoral.

III. DECISIÓN

En función de lo expuesto, esta juzgadora resuelve:

PRIMERO.- Archivar la presente causa de conformidad con lo dispuesto en el artículo
245.2 de la Ley Orgánica Electoral y de Organizaciones Políticas de la República del
Ecuador, Código de la Democracia, así como del artículo? del Reglamento de Trámites
del Tribunal Contencioso Elector-al.

SEGUNDO.- Notifíquese el presente auto al magíster Kleber Daniely Siguenza
Jaramillo, director de la Delegación Provincial Electoral de Morona Santiago, en las
siguientes dii-ecciones electrónicas: klebers kweiizacne,gpb.ec,
&NIstorrs@cne,Mobec, y pan]elauapelo@cne.gob.ec; así corno, en la casilla
contencioso &ectoral Nro. 022.

TERCERO.- Publíquese en la página web-cartelera virtual del Tribunal Contencioso
Electoral.

CUARTO.- Actúe el magíster Leonidas Alexander Osorio Herrera, en calidad de
secretario relator Ad-I-(oc del despacho.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE.—”
Contencioso Elect6ral
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