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Dentro de la causa signada con el Nro. 100-2024-TCE, se ha dispuesto lo que a
continuaciún 1w permito transcribir:

SENTENCIA
CAUSA Nro. 100-2024-TCE

Tema: En esta sentencia se analiza la denuncia presentada por la abogada Mónica
Gabriela Jaramillo Jaramillo, en contra del prefecto de la provincia de Pastaza, por el
presunto cometimiento de la infracción electoral tipificada en el artículo 279 numeral 12
de la Ley Orgánica Electoral y (le Organizaciones Políticas de a República del Ecuador,
Código de a Democracia. Una vez realizado el análisis correspondiente, se rechaza la
denuncia presentada por la denunciante por falta de prueba.

TRIBUNAL CONTENCIOSO ELECTORAL.- Quito. Distrito Metropolitano, 27 de
septiembre de 2024, a las 15h03.

VISTOS.-Agréguese a los autos:

a) Acta de la audiencia oral única de prueba y alegatos’.

b) Memorando Nro. TCE-UCS-2024-049-M de 16 de septiembre de 2024,
suscrito por el licenciado Alex Germán Panizo Toapanta, analista de diseño
gráfico del Tribunal Contencioso Electoral2.

1. Antecedentes

1. El 04 de junio de 2024, la ahogada Mónica Gabriela laramillo Jaramillo
presentó una denuncia en contra del señor André Mauricio Granda Garrido,
prefecto de la provincia de Pastaza, por el presunto cometiniiento de la
infracción electoral tipificada en el artículo 279 numeral 12 de la Ley Orgánica
Electoral y de Organizaciones Políticas de la República del Ecuador, Código de
la Democraci&.

2. El 04 de junio de 2024, una vez realizado el respectivo sorteo electrónico por
parte de la Secretaría General de este Tribunal, la competencia se radicó en la

_________

y
Fs, 383604 ylleIra.
Ps M)S-60(,

3 Véase bs fDpas 1 a 21 ti, la cuaL conçia la razún çei,t,ith, por e] SecretarL” Geiwral di este Tribunal, a esa recha. con el
detalLe de los llueve (09) arcl,ivosei, h,rmdll, PDF

,GAPÁNTIZAMOS QJu:LeúnMeraN2l152 yvLcer]teflarn:n:Dea twçtce qcb ee
1



DESPACHO 7IrcF

ABG. IVONNE COL2MA PERALTA
YPIBUNAL CQNTEI4CIOSO
£LCCTOPAL DCL ECUADOR

Sentencia
Causo Vio. 100-1024-ríE

abogada Ivonne Colorna Perata, como jueza de iilçtancia. La causa fue signada
con el número 100-2024-TCE.

3. El 28 [le Junio de 2024. admid a tráivte la causa y dispuse que se realicen
varias actuaciones con la final:dad de dar (rámfte a: proceso y de proveer las
solicitudes realizadas por la parte actora respecto de la prueha\

4. El 30 de agosto de 2024, después de var-las actuaciones, mediante auto, acepté
el desistiniiento de la prueba pericial solicitada por la parte actora y convoqué
a audiencia oral única de prueba y alegatos para el 6 de septiembre (le
2024.

5. El 16 de septiembre de 2024, se llevó a cabo la audiencia oral única de prueba
y alegatos de la presente causa.

II. Jurisdicción y Competencia

6. Esta juzgadora es competente y tiene jurisdicción para conocer y resolver la
presente infracción electoral, de conformidad con lo previsto en el artículo
221 numeral 2 de la Constitución de la República del Ecuador y en los

articulos 70, numerales 5 y 13, y 268 numeral 4 de la Ley Orgánica Electoral y
de Organizaciones Políticas de la República del Ecuador, Código de la
Democracia (en adelante, Código de la Democracia” o ‘l.OEOP’).

III. Legitimación Activa

7. De la revisión del expediente, se nbserva (Ile la abogada Mónica Gabriela
Jaramillo Jaramillo presentó una denuncia en contra del señor André Mauricio
Granda Garrido, preíectn de a provincia de Pastaza. por eí presunto
corneriniiento de la niracción eleccoia tipificada en el artículo 279 numeral 12
del Código de la Democracia

8. Por o expuesto yen aplicación de lo previsto en & nlrr,iera 2 del artícuo 284

de la LOEOP y aitícuo 13 nnmeral 4 de Reglamento de Trámites del Tribunal
Contencioso Electoral (en ad&ante, RTTCEJ, a ‘bogada Mónica Gabr:ela
aramillo Jaramillo cuenta con legitimación activa para incoar la presente

dentincia.

IV. Oportunidad

rç Zo-Za
Fç 12t a 124 -‘ieIl
F S4H 54) vueIa.
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9. Según el artículo 304 del Código de la Demociana y el articulo 212 del RTTCE,
la acción para denunciar e! cometirnteiito de itria presunta infracción electoral
prescribe en dos 2) años.

10. En el caso en examen, se veriíica que la denuncia fue presentada el 04 de junio
(le 2024 en el Ti’jljunal Contencioso Electoral, por hechos presuriiihleniente
ocurridos en el año 2023, por tanto, Fue presentada de ilailcia oportuna.

V. Argumentos de las partes procesales

5.1 De la parte denunciante

11. En primer lugar, la legftiriiada activa relata los antecedentes que derivaron en

la convocatoria a la Consulta Popular del Yasuni y Chocó Andino, que se
realizaron en conuiito con as Elecciones Anticipadas del 20 de agosto de
2023.

12.A continuación, señala que entre el 23 y 26 de junio de 2023, las
organizaciones sociales y políticas po[lian inscribirse ante el Consejo Nacional
E:ectoral para realizar campaña por el Si”o por e “So’ en las consultas
populares referidas.

13.Agrega. que el 2i de junio de 2023. se puhicó, en la página web de la
prefectura de Pastaza, lina nota con el titulo “PREFECTO GR41VDA APOYA LA
CONSULTA POPULAR DEL Y4SUNI’ y que cii la parte inferior se señaló que:
“Al ser un tema que nace desde el i,ite,es ciudadano, André Cranda dijo que

respaldo la decisión de que el crudo se quede bajo tierra ya que lo mayor
riqueza está en la inmensa biodiversidarf que exr çte en el territorio, adeniás, es
el ¿logar de los tagaeri y torornenunes, (grupos hu,nanos en aisla,nie,ito
voluntor-io). Adicionó que de ser el caso, participará en procesos de
socialización sobre las ven tajas de apoyar el voto por el sí en la consulta
popular del Yasuni

14,Así nlismo, relata que el 30 de lInio, el 5,6,7, 27 de ujio y el 16, 17, 18,20 y
22 de agosto del 2023 el preFecto de ‘astaza, Andié Gi’anda reaizó campaña a
favor de: ‘Sí” en a consulta iopuial, ya sea, a través de medios de
comunicación o de sus redes sociales.

15.Señaa que, de os hechos expuestos queda demostrada la participación
directa del señor Granda en la promoción y propaganda electoral del ‘Sí” en la
consulta del Yosun sin haber’ cumplido los pocedinnientos adecuados, este
acciono, plantea senos preocupaciones sobue la imparcialidad y la
trunspa,enicia del proceso electoral’

,OAP4NTIZAMOS,
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16.Sostene que “[fla Intervención indebida del preftcto de Pastaza, flO solo
¡fi cuin pie la Resolución del CNE, creo una imposición o ¡O opinión pública
socavando la coqanza en el sistema electoral’ (los e,rores de redacción son
propios del texto origina).

17.A continuación, en el acápite titulado AGRAVIOS QUE CAUSA EL

INCUMPLIMIENTO DEL RESOLUCIÓN PLE-CNE-7-21-6-2023” (SIC), señala
que el Ecuador es un estado constitucional de derechos y justicia y que los
ciudadamis tienen un papel activo y central en la supervisión cte la gestión

p ú b 1 ¡ ca.

IflAhade que ‘[c]uando una autoridad incurre en ¡r,-egularidudes o comete
acciones que socavan la equidad y la transparencia de u” proceso electoral, es
/uridamentul que el órgano competente, en este caso el Tribunal Contencioso
Electoral tenga la capacidad y la voluntad de intervenir de manera imparcialy
objetiva’.

19.Así mismo, pasa a explicar lo que, a su criterio, se entiende por propaganda y
lo que ha manifestado el Tribunal Contendoso Electoral, a pesar de que no
hace referencia a ninguna sentencia en específico.

20,Aduue que, para realizar propaganda electoral el Pleno del Consejo Nacional
Electr,,-u debe calificar a las oI;qanizac!onev politicu, sociales y promotores de
la iniciativa popular; que hayan presentado solicitudes de ¡iiscripción para
patticiparv exponer suposturo, sea por el Sio NO, con la debida contratación y
‘ago de la promoción electoral de las Consultas Populares” (los errores de
redacción son propios del texto original).

21.Nuevamente, Sm citar la sentencia en específico, agrega que el TCE ha
señalado que ‘las redes ocia!es constituyen un trieca,’is,r,o de coniunkac,ón
social co,i un impacto social y alcance nunidial cada vez mayores (.) La
publicidad difundida en redes sociales, cuando st, contenido está ,elcicionadg
con las competencias conferidas a la Punción Electoral por la Constitución,
entra en el ámbito de control y sanción de la mis,na.

22.Alega que. ‘[ejn el caso que nos ocupa, el seño,Arid,é Mauricio Oronda Garrido,
prefecto de Pastuzu, sistemáticamente, sin estar calificado, realizó uno enorme
propagando electoral a favor del SÍ en la consulta popular del YasunL causando
severos agravios que aJctan a la democracia al socavar la equidad, la
coiiJiniiza pública, la legalidad, la rendición de cuentos y la cohesión suc;aL
Resulta necesario condenar esca conducta; solo así se ;notuqeró de manero
eficaz lri integridad de los vr’ocesos electorales, preservando la su/ud de la
dem o,a

GAPAtilIZAMOS 9 Juan tr Me N21 -l52y V’eEr’tL Reman Ruco www LcetJub cc
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23.De forma posterior, pasa a citar los preceptos legales vulnerados y argumenta
que el hecho de que el denunciado haya realizado propaganda electoral fi,e,a
de los canales permitidos po, tu iorniativa pues no se encontraba inscrito y
calificado por el Cf/E” deviene en un incumplimiento (tel numeral décimo de la
Resolución Nro. PLE-CNE-7-21-6-2023.

24.Firialinenlc, una vez que anuncia sus medios probatorios, como pretensión

solicita que se sancione al legitimado pasivo con una niulta de 50 salarios
básicos unificados, la suspensión de sus derechos de participación por cuatro
años y la destitución (le su caigo de Prefecto de Pastaza. por haber incurrido
en la infracción electoral denunciada.

5.2 De la parte denuncíada

25. En su contestación’, la parte denunciada alegó la negativa pura y simple de los
fundamentos de hecho y de derecho ‘por cuanto no existe elementos que
haga u ni si q llera presumir la ma te ,‘ialidmi (le Ir, infracción, nl en 03 aún la
responsabilidad del presunto infractor”.

26.Adicionalmente, indicó que ‘en el momento procesal oportuno ejercerá ini
legítimo derecho a la defensa cii la garantía de inlpuqt,acióny contradicción’.

Z7.Finalmente, realizó el anuncio de sus medios probatorios y solicitó que se
sirva desechar la denuncia interpuesta.

VI. Audiencia oral única de prueba y alegatos

28.H 16 de septiembre de 2024, se realizó la audiencia oral única de prueba y
alegatos de la causa Nro. 100-2024-TCE. En el día y hora señalados para la
audiencia, comparecieron: i) la denunciante, abogada Mónica Gabriela
Jaramillo la ram ¡Ib, conjuntamente con sus patrocinadores abogada Sara
Gabriela Carrillo Peñaflel; y, el doctor Wilman Antonio laramillo; y, u) el
ahogado Cristian Santiago Arpi Capia, quien compareció con procuración
judicial otorgada por el denunciado.

29, Los alegatos expuestos constan en el acta resumen de la diligencia que obra en
el expediente; así como, en los soportes digitales y en la grabación que consta
colgada en el canal institucional del TCE en YouTube.

VII. Análisis del caso

30.En función de los argumentos planteados en la denuncia, esta juzgadora, en
primer momento, anal izará si se ha logrado proha r la real ocurrencia de los
hechos denunciados, en caso de responder aflrmativamente a este

Ps. 207 a 20S
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planteamiento, se pasaS a deterniinar la materalidad y icsponsabiidad de la
infracción electoral.

31. En su denuncia. la :egitirnada activa señala que el señor prefecto de Pastaza,
André Matirido Granda Gariidu. ieaHzó campaña por el 3!’ en el marco de la
Consulta Popular del Yasuní, en e año 2023. sin haber estado autorizado por
el Co:isej o NaGonal Eluc:u ral. inc in p ejido así el i:unlera décimo de a
Resolución Nro PLE-CNE-7-2 1-6-2023.

32.Este hecho es el que, a criterio de la denunciante, se enmarcaría en la
conducta tipi;cada y saneonada como intraccóri electoral, en e ardculo 279,
numeia 12 del Código de a Democracia, es decir “[i]ncu,npllr las resoluciones
de! Consejo Nucionai Eledoral (

33. En tal sentido, corresponde ve,-iticar si se ha acreditado la real existencia del
hecho, para ello, esta juzgadora analizará si del acervo probatorio, en
específico de la prueba practicada en la audiencia, puede darse por probado.

34. En primer lugar, vae recordar que el art!culo 143 del Rcganiento de Trámites
del Tribunal Contencioso Ejectoral (RTTCEJ señala que “[ejs obligación de la
parte actorci probar los hechos que ha propuesto afirmativamente en ¡U

denuncio, acción o recurso’: en tal sentido, la carga de a prueba corresponde a
quien alega la existenda del hecho denunciado.

35. E R71CE regida el anuncio y práctica de la prueba, así, se tiene que, conforme
el artículo 79, el d cnn nci ante debe a n ti nciai, en su esrri to ncia. la prueba
que actuará dentro de: proceso y que pretende probar sus alegaciones. De
mismo nodo, en e articulo 82. se señaa que la práchca de la prueba se debe
realizar en a audiencia oral única (le prueba y alegatos.

36, Al esperto, cabe prectsar que, si un elemento probatorio no tic ¿‘nunciad o en
la dennnca D Sil contestaciór, este no podrá ser practicado, y. de igual
manera, Si liii elemento ji rohatu rio fue anunciado empero, el mismo no fue
practicado en la audiencia respectiva, el mismo no podrá ser valorado por el
juzgadora1 momento de dictar sentencia.

37. En tal sentido, esta j tizgadora valoia,á únicamente las pruebas que hayan sido
anunciadas y practicadas en debida forma y que, además, sean pertinentes
para deriiostmar a materialidad de la infracción.

38. Dicho esto, en la audiencia oral única de prueba y alegatos, la parte
denuncia nc practicó los siguientes elementos probatorios:

38.1. Memorando Nro GADPPZ-COMUNICACION-2024-7656-M, con el
texto “docu,ne,ico firmado electrónicarnente’, mediante el cual se

Ç5ssi3siooo
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informa de la agenda de medios de cornil ni catión de: i egftimado
pasivo (ís. 19.

38.2. Certiñuarión firmada eectrónicamente, mediante la etia: se informa
que e) legitimado pasivo se encontraba en unciones en las eclias
detaJa das el; a denu ncia f fs. 192).

38.3. Copias certificadas de las órdenes de movilización del legitimado
pasivo en las echas deLil ladas cii el ceiti titado icfeiltl u LIC supra
(rs. t93- 198).

38.4. Oíicio Nro. CNE-SG-2024-2743-OF, suscrito eectróriicaineiite por el
abogado Santiago Vallejo Vásquez, secretario general del Consejo
Nacional Electoral, mediante el cual se certificó las organizaciones
sociales que fueron calificadas para hacer campaña en los procesos
de consulta popular del año 2023 (fs. 77- 80).

38.5. Link de la red social Facebook:
:4/www.Facebook,corn/share/v/WZlR96wW7íg46S4m/?mih

exti d=w8 ESq M&startTinieMs=46000.
38,6. Link de la red social Facebook

https://www.facebook.com/share/Awvi2el LJxZCF-lQKA/?inihextid
WC7lNe

38.7. link de la red social Facebuok:
https://www.tucebopkcorn/share/WL73uii6XuZcZicA/?niibextid=
WC7FNe.

388. Link de la red social Facebook:
bfln://www.íacebook.com/share/v/BeNN1 pU2SRctsOM6/?niibex
tid=wBEBçM&startTimeMs=S000.

38.9. Link de la red social Facebook;
https:J/wwwtacebook.com/shareJv/uWHmite2xoi4loHd/?niibext
id rwSEE3tl M &slartTiine Msr 180000.

38.10. Link de la red social Facebook:
littps://v’.vw.Iacehook.cuin/sh.a re/yLTdR;MKWTtiedÇh/?nbext:
d = WC? FN e.

38.11. Link de la red social Facebook;
ittps; ¡ /www.facebook.com /sha re /v/tSuuC M tzSscnG\’,\ Pi /?n, i hext

id rwSEBu M &startTi nieMs=800{J.
38.12. Link de la red social Facebook:

https://www.facebook.corn/share/4RLDVYKUciiGEeeHS/?mibexti
d=WC7FNe.

38.13. Link de la red social Facebook;
https;//ft.watch/?P nOSsPTD/?mibextidrw8EBqM.

38.14. hink de la red social Facebook:
ittps://wwwtacehsokcom/sNare/víVVTRíiPjxE8wAyl8!?n:ihex
tid=WSEBqM&startTirneMs=10000.

38.15. Link de la red snç,al Facehook:
hilni//wwwtacebooksom/share/v/nhl2LARVo6CL4tRR/?mibext.
d rwS F:Sq M&sta -tUi meMs= 295000

GAPANTIZAMOS 9 Juan Lean Mera N1 -lSPy V’ccnw Ramci Auca WW LCR fl
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38.16. Link de a red social Facebook:
hnus.J/wwwíacebook.con/share /‘/t IZAsKz7o lFawVpHL/?niibex
tidzwBEBpM&startTinwMsz 1000.

38.17. Link de la red social Facebook:
https://www.facebook.conifshai-e/v/7QcIE22RGu2uGrDN/?mibex
tidrw8EHoM&scartTimeMs=1309000.

38.18.Link de la cd social Facebook;
itliis://wwwhcehoukcorn/share/u/bcwKKXQY7nRSBxDZ/?rnibe
xcicl=WC7FNe

38.19. Link de la red sodal Facebook;
httns: / /wv.Íaceboo,ç.coiu/shaie/v/4 P6xcS4jnhnolOSS/?mibexti
d zwa ERo M &s La iTt ‘u e NI s = 48000.

38.20. Link de la red social Facebook:
htrns://www.facebook.coju/siiat-e/v/TED4pRzfidxsPnu\VH /?ntbe
XIkwBEBCM&startTiTneMsz36000.

38.21.Link de la red social Facebonk:
lutos: / fwJacebookcojn/shate/y/9yVn6xuahtORw8/?mibex
titfrWC?F\e.

38.22. Link de la red socia: Facebook:
hitos: //wn.facebook.coni/sl:ai-e/v/OpGbDCSwinoQC7s99/?niibe
xti dr wRE Bu Nl &stj ,tTiiiw Nl s 53000.

38.23. Marerial aLidiovisIa contenido en la flash ?nenuiy que reposa a
Fojas 53 del proceso.

38.24. Matei,aización de los iiisrnus inks referidos previamente que
constan a tnias 42, 43, 14,46.33.34 y 51.

39. Cabe ud car que, la parte du’nt, nciada des,stó de la prñctica de sus elementos
probatorios y se limiró a contradecir la prueba practicada por la pate actora

y negar de íorina pura y simple los fundamentos de hecho y de derecho.

40. Previo a valurar la prueba practicda. esta juzgadora considera pertinente
rea:izar un llamado de atención a a denunciante quien ejerció si, propia
defensa por el desorden y el descoioci!nientu en la práctica de la misma
durante la audiencia oral única de prueba y alegatos, adictonalinente, cabe
resaltar que en un inicio sohcitó prueba pencial, por lo cuaj esta juzgadora
emitió las providencias pertinentes para viabilizarla: sin embargo, de forma
posterior desistió, lo cual implicó una erogación de recursos económicos y de
tic tpo para la justicia electoral.

41.Aliora bien, cuino se puede ver en ei párraío 38 cg sup,u, gran parte de la
prueba practicada por la legitimada activa consistió en links de la red social
Facehook y en la reproducción del material audiovisual contenido en la
memory flash que reposa a rojas 53 del proceso.

:1152y VcenLRurncriPuini wtwv tccqnb
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42.En este contexto, corresponde pasar a analizar si el material audiovisual, los
nks referidos, así como sus material ilaciones ante notario público,

practicados como prueba documental pueden ser valorados y son suficientes
pal-a demostrar la materialidad de la infracción.

43.Al respecto, esta juzgadora sostiene que, si bien la norma reglamentaria
con enidi cii el numeral 3) del artículo 162 del RIlCE, establece que los
elementos de prueba audiovisuales se reproducirán en su parte pertinente y
por cualquier medio idóneo para su percepción, situación que la denunciante
lo hizo en la audiencia, los enlaces que incluyen la información no permiten
conocer su origen, es más algunos ni si quiera se encontraban disponibles, por
lo que su contenido pudo haber sido manipulado, de allí, la necesidad de una
pericia, la misma que practicada en legal y debida forma se convierte en un
insumo pal-a que el juez pueda forinurse un criterio y va loiar conforme a su
sana crítica la prueba actuada en la diligencia judicial.

44.Aqtiello es de pleno conocimiento de la parte denunciante, pues, como se
señaló anteriormente, en un principio solicitó que se realicen las pericias
necesarias; sin embargo, después desistió.

45.Además, se precisa señalar que son las partes procesales quienes tienen que
probar y desvirtuar los hechos denunciados a través de los medios de prueba
(testimonial, pericial o documental) anunciados y practicados en la audiencia
de prueba y alegatos y los juzgadores se encuentran vetados de actuar prueba
de oficio.

46.Adicionalmente, cabe recordar que es deber del juez valorar el acervo
probatorio bajo las reglas de la sana crítica, que en palabras del profesor
Coutuie, son /os reglas del correcto entendimiento hiunano; coutinqentes y
vuriables con relación a la experiencia del tiempo y del luqar; pero estables y
peiinaiieiites en cuanto a los principios lógicos en que debe opoyarse la
sentencia’”, es decir valorar los elementos probatorios con las reglas de la
sana crítica, implica hacerlo desde la experiencia y la lógica.

47.Ahora bien, en el presente caso, tanto la experiencia, como la lógica, indican
que un elemento audiovisual, video o fotografía, que conste en una red social
o página web, por sí mismo no es suficiente para acreditar un hecho en
específico y más aúll desvirtuar el estado de inocencia (más allá de cualquier
duda razonable), dado que a pesar de que se podría dilucidar la fecha en la
que se publicó el video en la red social o el contenido de la página web, no es
posible determinar: a) su fecha de grabación u obtención de la fotografía o
video; b) que no haya sido adulterado en alguna forma; y, c) que los enlaces
hayan sido publicados a la fecha de comisión de los hechos.

__________

2
2 LL,,ardo

.
C€kIttLre, FLIIdatIoIitos [ti Derecho Pr’ctsaI Clvii (1979) tIeflnsAiIes.Pg. lS.
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48.Por lo dicho, aplicando las reglas de la sana crítica, es imposible que con los
elementos probatorios practicados en la audiencia y que constan publicados
en varias redes sociales y páginas web se concluya la existencia de la
materialidad de la infracción.

49.Por otro lado, es necesario enfatizar que el presente caso al tratarse de una
clcnuiicia por infracción electoral podría conllevar la suspensión de derechos
de participación y/o destitución del cargo, por lo que, esta jueza tiene la
Facultad de aplicar las sanciones que ameriten siempre y cuando exista la
certeza sobre la materialidad y responsabilidad de los hechos denunciados,
situación que no ha ocurrido en el presente caso, en razón de que se
desconoce la autenticidad, integridad y licitud de los medios probatorios con
los cuales se pretendía sustentar la teoría del caso.

50, En añadidura a este planteamiento, cabe precisar que el derecho a la
presunción de inocencia se relaciona estrechamente con el principio de la
duda razonable, según el cual, quien tiene la carga de la prueba debe
demostrar, más allá de cualquier duda razonable, los hechos que se imputan
al procesado, por este motivo, en caso de que las pruebas que se presenten en
contra de alguien se consideren insuficientes, este seguirá gozando de su
presunción de inocencia.

51. ficho esto, se concluye que los medios audiovisuales practicados como
prueba documental en la presente causa son insuficientes para desvanecer la
presunción de inocencia del denunciado ya que, conforme se indicó en lineas
precedentes no se puede verificar su veracidad, ni la fecha de (}htenmón,
publicación o grabación, para lo cual era neces ario que se realice un peritaje.

52. En cuanto a los elementos probatorios referidos en los párrafos 301, 30.2,
38.3 y 304, esta juzgadora observa que dichos documentos únicamente están
orientados a probar que; 1) se el prefecto realizó una agenda de medios; IQ
que se encontraba en fu nci ones en ciertas fechas; UI) que se emitieron
órdenes de movilización; y, iv) que el CNE certificó a ciertas organizaciones
para que realicen campaña en el marco de la consulta popular: por lo que no
demuestra la ocurrencia de los hechos referidos, y la legitimada activa
pretende que, a pai-tir de aquello, se realicen ciertas presunciones.

53.En función de lo expuesto, se concluye que la legitimada activa no ha logrado
acreditar la real existencia de los hechos.

54. Sin perjuicio de lo anteriormente expuesto, esta juzgadora, a manera de
óbiter dicto, considera pertinente pasar a realizar ciertas consideraciones
respeto del presente caso.
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5S.Como se pudo ve’ la teoría del caso de a legitimada activase sustentahn eh el
hech O (le que el señor preFecto de Pastaza, al haber hecho pública su posición
respecto (le a Consulta Popular, sin estar acreditado para hacer cali paña
electoral habría incumplido el numeral décimo de la Resolución Nro. PLE
CNE-7-2I6-2023, incurriendo así en la infracción electoral tipificada en el
numeral 12 del artículo 279 del Código de la Denincracia.

S6. Ahora bien, la infracción electoral retejida Sa nci olla a quien i ncu mp1 a una
resolución del Consejo Nacional Electoral, sin embargo, en ningún extracto de
la denuncia se explica cónio el numeral de la resolución en cuestión contiene
una obligación de hacer o no hacer dirigida al denunciado, susceptible de ser
incumplida, en consecuencia esta juzgadora considera que, para que se
conFigure la inFracción electoral mencionada, los itigantes, al menos deberán
identiFicar con precisión la obligación referida y cómo ha sido incumplida.

57.Así mismo, considera pertinente señalar que, no se puede entender que, por el
mejo hecho de que una persona no se haya inscrito para promocionar una de
las posturas en una consulta lJopulaI quiere decir que por ello no pueda
ejercer su derecho de opinión, más aún cuando el resultado de la consulta
interfiere en la provincia donde ejerce funciones públicas.

58. Si bien es cierto que la normativa electoral establece un procedimiento para
que las personas puedan participar en la campaña de una consulta popular,
aquello se lo hace para que puedan acceder a Fondos de promoción electoral,
sin embargo, en el caso especifico de una consulta pojiulai esto no mernia el
derecho a hacer pública una postura, en ejercicio del derecho a la libertad de
expresión.

59. Por las consideraciones expuestas, esta juzgadora rechaza la denuncia
planteada y reitera el llamado de atención expuesto en el párrafo 40 ut supru
a uno de los litigantes.

VII. Decisión

Por las consideraciones expuestas, ADMINISTRANDO JUSTICIA, EN NOMBRE
DEL PUEBLO SOBERANO DEL ECUADOR Y POR AUTORIDAD DE LA
CONSTITUCIÓN Y LAS LEYES DE LA REPÚBLICA, esta juzgadora resuelve:

PRIMERO.- Rechazar la denuncia presentada por la abogada Mónica Gabriela
Jaramillo Jaramillo, en contra del señor André Mauricio Granda Garrido, pi-efecto
de la provincia de Pastaza.

SEGUNDO.- Una vez ejecutoriada la presente sentencia se dispone su archivo.

TERCERO.- Notifíquese:
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3.1 A la denunciante, abogada Mónica Gabriela Jaramillo Jaramillo, en la dirección
electrónica: jaranflllowpícgmaiLcom: así como, en la casilla contencioso electoral
Nro. 166.

3.2 Al denunciado, señor André Mauricb Granda Garhdo, en las dilecciones
elecuónicas: sarpi 1987 iinai 1 .com y Sa Íesol utions.lawh rmCmaiI .com: así como
en la casilla contencioso electoral Nro. 040.

CUARTO.- Publíquese en la página web-cartelera virtual del Tribunal Contencioso
Electoral.

QUINTO.- Siga actuando la ahogada Priscila Naranjo Lozada en su calidad de
secretaria relatora del despacho.

NOTIFÍQUIESE Y CÚMPLASE.-’ O Ahg. Ivunne Colonia Peralta Jueza Tribunal
Contencioso Electoral

strito. Metropolitano, 27 de septiembre de 2024.

o
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