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Reso’,có,, ,icidente de Exrn.çu

Causo Nro. O58-2021-TCE

PÁGINA WEI3•CARTELERA VIRTUAL DEL TRIBUNAL CONTENCIOSO ELECTORAL.

A: PÚBLICO EN GENERAL.

Dentro tic la causa signada con el Nro, O 58-2024-TCE, se ha 1 utado o que a continuación
‘nc penh Lo transcribir:

Resolución Incidente de ExcLisa
Causa Nro. OSB-2024-TCE

TRIBUNAL CONTENCIOSO ELECTORAL- Quito, Distrito Metropolitano, 26 de septiembre
2024, as 10h19.

VISTOS.- Agréguese a los autos:

a) Memorando Nro. TCE-SG-OM-2024-0258 de 23 de septiembre de 2024,
suscrito por el secretario general (e) del Tribunal Con [elicioso Electoral, con el
asunto: “CERTIFICACIÓN PLENO CAUSA N,o.OS8-2O24-TCE’

b) Memorando Nro. TCE-SG-OM-2024-0259-M de 23 de septiembre de 2024, suscrito
por el secreta ii o ge nola (e) del Ti-ib una! Co n ten cio so Ele cts ‘al, con el as un tu:
“REMISIÓN EXPEDIENTE CA USA Nro. O58-2O24-TCE.

1 Oficio Nro. TCE-SG-OM-2024-0636-O de 24 de septiembre de 2024, dirigido al
doctor Alvaro Vinicio Ojeda Hidalgo, conjuez ocasional del Tribunal Contencioso
Electora!, suscrito por el secretario general (e) del Tribunal Contencioso Electoralt.

d) Copia certificada de la lesolución Nro. PLE-TC- 1-24-09-2024 de 24 de
septiembre de 2024.

e) Copia certificada de la convocatoria a sesión de pleno jurisdiccional.

1. Antecedentes

1. El 19 de agosto de 2024, la ahogada Ivonne Colonia Perafta, jueza del Tribunal
Contencioso Electoral acI ni itió a trámite el recurso de apelación iti terptiesto por el
señor Germán A!eandro Rodas Coloma en contra de !a sen encia de primera
instancia dictada en la causa Nro. 058-2024-TCE’.

2. El OS de septiembre de 2024, el doctor Fernando Muñoz Benitez, juez del Tribunal
Contencioso Electoral, presentó incidente do excLisa, pat-a conocer y resolver la causa
p ri nci pa 19.

3. El 06 de septiembre de 2024, mediaHte amito de sustanciación !a jueza sustanciadora
de la causa principal i) suspendió los plazos de tramitación de la causa Nro. 058-
2024-TCR; it) solicitó a Secretaría General que ce,Liíique la integración del Pleno; y,
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iii) dispuso que se realice el sorteo del Bel que elaborará el provecto de resol Ición
sobre la ectisa presentada por el doctor Fernando Muñoz Benítet.

4. El 08 de septiembre de 2024. la Secretaria Gcnera de este Tribunal, realzó el çore-s
coriesporid,e’ire y radicó la cohiipeteiicia en el abogado Rchard González via para

elaborar el proyecto de rrso.ticio. de a UxtLI$a. quien a esa fecha, se encontraba
su haga Kl o cii íu Icio lles doctor oaqu i n Vi te r Llaxga.

5. El .2 de sepÉie!nbre de 2024. el doctor Joaqui: Vteri Lana, mediante men:orando
Srs. TCE-JV-2024-0232-M presepi:ú un incidente de excuse”; y, el 13 de septiembre
de ¿024 devoLvió e expediente a la Secretaría General de este Tr:bunal.

6. E! 17 de scpteiihie de 2024. una vez que el expediente fue renitido por a Secretaría
Ge:erai a despacho de ja jueza sistauciadora de la causa prncipal, se dispuso a
través de auto o siguiente: ij que la Secretaría General certfique os jueces que
rtegra rá n el Pleno del Tii ni ‘la Conten ci oso E ecto -al para ej con oc mi en Lo y

resoiución de los incidentes presentados; u) qe se convoque a través (le la
Secretaría General de este Trbt,nal a los ueces prncipalss. jueces suplentes o
conj ueces, según c rrLspo id a, a fin de integrar el Pl en o del Tribu ‘ial Con te nci os u
Electoral, que conocerá y 1 eso]verá los incidentes de excusas: y, adicionalmente que
se renuta el expediente e: io,-ma o digtsl; iii) que la SecretarÇa General proceda
confornie a o dispuesTo en el Inciso segundo del articulo 1 de : Resolución Nro. PLE
TCE-1-24-10-2023 de 24 de nu,hrc tic 2023-

7. El 18 de septiemlre de 2024, lipi3 vv realizado el respectivo sorteo eectrónco se
dctcr,ninó la competencia del coI;lIel ocasona doctor Alvarc, Vinicio Ojeda Hidalga
para conocer y resolver los ncidenlLs de causas’.

8. El IR de septienbre de 2024, el secretario genero 1 (e) del Tr:buna Contencoso
Ect,,a a través de ,nemora,ido Nro. TCE5G.QM.Z021.(i246.M, centicó la
on Ioiinación del Peno ;urisdiccional para conocer y resolver los ncdentes
presentados dentro de la causa Nro. 058.2024TCEIZ,

9. E lB de septLei,ibre de 2021. la Secrerr;a General reaió el surte, elcctrónco
respectivo y rad LO la nii:pc tenc pa cii a a bogada vonne Coloma Peralta para
e;aborar el proyecto de resoución de os iicdentes de excuso:

10. El 23 de septienliliTe de 2024. la abogada Ivonne Celoma Peralta, jueza del Tribunal
Co ntencioso Electoral, dicté ti o st, tu de stpstanctaciópi a través del cual avocó
coíiociniiento para la preparación del proyecto de excuse’’.

11. El 23 de septiernhi’e de 2024, el secretario general (e] del Tribunal Contencioso
Electoral, certificó que el Pleno Iurisd iccional para conocer y cesa [ver los incidentes
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preseitados cii la causa Nro. 058-2024-TCE, son los siguientes jueces y jueza:
a haga da 1 von nc - Ci, lo ni a 1 [a [j ueza sus tau ci itlt, ra) iiag ste r Gui le ‘iiio Ortega
Caicedo, doctor Angel Torres Maldonado, abogado Richard González Dávila; y. doctor
Roosevelt Cedeño López’\

II. Competencia

12. El Pleno del Tribu ial Contencioso Electoral, es competente para conocer y resolver el
ijicitlcote de Causa cii atención alo dispuesto en el artículo 243.1 de la Ley Orgánica
Electoral y de Organizaciones Políticas de la República del Ecuador, Código de la
Democracia (en adelante, Código de la Democracia o LOEOP); y, el artículo 54 del
Regla ni e ita de T i-ñ ni tes del Tribu ‘ial Con tei’ ci oso E le cta ial (en a de a “te, R’rTC E).

III. Legitimación activa

13. De acuerdo con ci articulo 248.1 deI Código de la Democrada y el artículo 54 dei
RTTCE, el uez electoral puede solicitar ser apartado del conocimiento de tinj causa.

14. En consecuencia, los jueces electorales doctores Joaquín Viteri Llanga y Fernando
Muñoz Ben tez, se encuentran facultados pal-a presentar sus respectivos incidentes
de excusa.

IV. Análisis y consideraciones jurídicas

15. La Constitución de la República del Ecuador, en el artículo 76, nunieral 7, Literal k),
establece el dei-echo de toda persona Ser juzgado por una jueza ojiIez independiente,
iniparcialy competente (..j”.

16. La Corte Constitucional del Ecuador ha sostenido que principio de imparcialidad
ele! juzgado,; tiene que ve, con e/fuero interno de los ad,ninistradores de justicia, en el
sentido de que estén libres de interés y sean icutr’ales frente al proceso y las partes. El
juez imparcial es- aquel que resuelve u,iU determinada controversia sin p,-ejuici ni
favoritismos hacia ti ¡ng nf, de las partes, y que no tiene conflictos de Di terés q oc puedan
influir en si, decisió u. De tal nia rl era que el o rde,iam ¡en ti, finid/co sea el i nico criterio
del jo ez pa ro

17. De coníorinidad a lo dispuesto en el iliciso final del articulo 57 del Reglamento de
Trámites del Tribunal Contencioso Electoral Las excusas pi’eseiitudus CfI itria misma
ca isa, Se tra ,nitorá u y resolverá,, en rin solo acto

18. Por su parte, el artículo 2 de la Resolución Nro, PLE-TCE-I-24- 10-2023 aprobada por
el New, del Tribunal Contencioso Electoral el 24 de octuhre de 2023, determina que:
‘[e],i aquellas causas que se presenten simultáneamente varias excusas se
resolverán en orden inle,’so a su presentación, es dcci, la última se tratará en
primee’ fisgar. En caso de ser tiegada la excuso, el juez que presentó el incidente
integrará el Pleno pata conocer la anterior y así s,,cesivameute.’. (El énrasis no
corresponde al texto original)

Es 47 -1 76 vL:[II.
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19. El Pleno del Tribunal Ca ntei,cioso Electoral ha señalado anteri rnieiite, que la excusa
es una garantía de la inipaiciaNdad del juzgador en el proceso, es decir, es un
instrumento jurídico que busca proteger, material izar u elecri vizar el derecho
hindanienal al juez iinpai’cial, para que este último no sea, sinipleniente, una ‘llera
declaración teórica. La excilsa, es a favor del juez toda vez que, le permite evitar que
sus sentimientos o criterios personales le impidan intervenir con rectitud,
ecuanimidad y objetividad en un proceso.

20. En la presente causa, dos jueces electorales han presentado excusa; el doctor

Fernando Muñoz Benítez, pal-a conocer y resolver la causa principal Nro. 058-2024-

TCE; y, el doctor Joaquín Vitei’i Llanga respecto a la elaboración del proyecto de la
resolución de la exctisa riel doctor Fernando Muñoz Benítez.

Sobre la excusa presentada por el doctor Joaquín Víteri Llanga

21. A fojas 438 a 439 vtieta de: expediente, consta e escrito pie copitierie la exctisa
presentada por el doctor 1 oaqu Vi ter; langa, juez de: Tribu ial Contencioso
Eectorsl, con ítindar.iepi Lo en la causa 4 del artculo 56 ile1 Reganiet:to de Trámites

del Tribuiia Coineiicioso Electoral. est{l es por, ‘[lijaber coiodtln o fallado en otto
insta cía la cuestión rp e se w’i (lía

22. El u ez Joaquín V’teri Lla:tga. ci’ lo pi nci pal, señala los s gu 1 es a rgti nl en tos:

22.1. ndica que se re: n tegró en [unciones como Juez prncipa: de este Tilbunal el 10
(le septiem’lre di’ 2024

22.2. Maniitesta que achió como jtez de nstanc’a en a causa Nro. D58-20?4-fC2 y
dictó la se’ite’icia, la cual ha sido objeto de apelación por parte del denunciado,
Germán Aleiandio Rodas Colonia, por lo que, con el objeto de garantizar el

debido proceso, presenta su excusa.

22.3. La prueba que acredita los hechos expuestos se encuentran en el expediente de
la causa Nro. 058-2024-TCE.

23. Una vez examinado el esc,’ito que contiene la excusa, este Ti’ibunal considera lo
siguiente:

23.1. Según e1 artículo 193 del Reglamento de Trámites del Tribiipial Contencioso

Electoral, de la sente icia dictada por eJ juez de instancia se pod iá presentar el
recurso de apelación ante el Pleno del Tribunal Contencioso Electoral. El mismo
reglamento en relación con el procedinl iento del recurso de a pelación establece
lo sigu en te: ‘[rjecibidri lo c’pelri ciói el juez susto,’ ciado, o di,, ¡tiró u 1 ,‘ó,nite el
¡ecli r$O y e,, la U ¡smc, provi ,ie,,ciu dispondrá la con yo LO ter/o po ‘u ji, tcq mr el
Pie ‘,o. al juez suplen (e según el o, den de tIeSi lIC C?Ó! Y ¡lot ifraró ci lo Cori t’apu tic

23.2. En el presente case,, se vep’iíic que el doctor ;oaqt u Viteri Langa dicté
sentencia de instancia. a cual es objeto del recurso de apeacióii de la causa
Nro. 0S8-2024-TCE; por lo mismo, no integra el Pleno Jurisdiccional que

conocerá y resolverá e recurso vertical, tal coito se cunstara del auto dictado el

19 de agosto de 2024 y certificación emftida por e secretario general (e) del

Tribunal Contencioso Electoral.
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23.3. Ahora bien, el hecho de que el expediente de la referida causa se hubiera
U neo u trad o en el ci espac h o del ‘ez Ji aquEl Vi te ci Llanga a su reto ni o en
[unciones, esto es el 10 de septiembre de 2024, se produce por una
circo ‘istancia posterior; y aquello no implica el devolverle la competencia cii
una ca usa en la qn e ya se hab a pronuncia do al haber e mi ti do sen te Ici a.

24. Por lo expuesto, el Pleno del Tribunal Contencioso Electoral concluye que el doctor
Joaquín Viteri Llanga no incurre cii la causal de excusa determinada en el numeral 4
del articulo 56 del RTTCE al no conformar el Pleno jurisdiccional de la presente causa
principal ni de sus incidentes, por cuanto se encuentra inhabilitado por disposición
expresa de la ley.

25. En tal virtud, en cumplimiento del artículo 2 de la Resolución Nro. PLE-TCE- 1-24-10-
2023, de 24 (le octubre de 2023, el Pleno del Tribunal procederá al análisis de la
seguirla exdusa, en 1a medida de que no existe afectación en la integración del órgano
jurisdiccional, por las consideraciones antes expuestas.

Sobre la excusa presentada por el doctor Fernando Muñoz Benítez

26. A fojas 415 a 417 de los autos, consta el escrito que contiene el incidente de excusa
lite ip u esto por el juez del Tri b ti ‘ial Conten ci o so Electo al, doctor Perna n do M ti ñ oz

Benítez con fundamento en la causal 8 del articulo 54 del Reglamento de Trámites del
Tribunal Contencioso Electoi-al, esto es por: “8. Tener can alguna de las ,artes
p rocesci les o sus defensores o ni istcicl [nt/mci O CIlCIn istad manrfiesta;

27. El magistrado sustenta la presentación del incidente en los siguientes argumentos:

27.1. Que jdJe la revisión del ccpedie;ue de la causa 058-2024-TCE, se desprende que
el abogado Vi,, jeja Palacios Mor-tillo, con ,natr[cu lo profesionaln ú’iie ro 12.379 del
Colegio de Abogados de PichÑicha, perteneciente a la firma jí,,klica Oyarte &
Qu (o tuno es el u bogado defensor de la den uncjante,señorc, Tu filo Muribel Jura do
Vega, siendo el ,uisnio profrsional del derecho guien interviene como ¿,i,o de ‘“ls
defensores dentro de ¡ci acción le p tección Nro, 1 7T03-2024-00060, como lo
deni uestro Con ¡fi copia del escrito y cíe ¡o senten cia que ob ron en Ici reftrídri
acción constitucio,ia 1”.

27.2 Ah rnla que niazitiene’ un vu,iculo profesional con el abogado Vinicio Palacios
Morillo, el cual ha derivado en una a ,-nistad. Además indica que al encontrarse
la ni encionada acción constitucional en trámite, mantiene una co,istante
comunicación con el referido profesional del derecho.

27.3. El juez electoral doctor Fernando Muñoz Benftez, señala que la excusa Fue
presentada dentro del tiempo determinado en el artículo 57 del RTTCE; y,
solícita que el Pleno del Tribunal Contencioso Electoral acepte su exciisa para
asegurar el respe tu al debido p ‘-meso.

28. Una voz analizado el escrito de exctisa presentado por el luez Fernando Muñoz
Benítez, este Tribunal considera que: i) El inciso Fi,ial del artículo 57 del RTTCE,
ex p ‘esa que ‘fija excuse, 1,resen u, fa por u’’ juez y finida nieritada en la ca ‘sal p ev/sta

en el ti Lunera! 8 del art/a, ¡o preceden te, no requiere elemento pral’ a taño, más que la
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siIup le afirni ación del jue q ie lo solicito ‘: ji) el juez ele cfl ial a fi iri a que ¡1 Ictlrre en la
causal 8 deI artfc[ilo 56 dci RTTCE y para el erecto se refiere a dos hechos: que
ni an ti ene tina el aci 6,1 de a ni istad con el patrocinador de la tIc un cia it te de la ca [isa
Nro. O58-2024-TCE y que ese profesional del derecho es actualmente su defensor
dentro de una acción consti tttcioiial que se encuentra en trámite’

29. De lo expuesto, el Pleno del Tribunal Contencioso Electoral concluye que es
pertinente aceptar la excusa presen ada por el doctor Fernando Muñoz Benítez, a
misma que conforme la reglamentación nrl requiere otro elemento probatorio más
que la afirmación de j riez Su lic it 1 rite.

V. Decisión

Por las consideraciones expuestas, este Trihtmnal resuelve:

PRIMERO.- Rechazar por :ip:ocedente la ecusa íorn:tú,d por e doctor Joaqçimn Vier
[langa, juez dci Tribu iui Cor:ten roso Electora:, por as co m;sidemac;ones anahzadas en a
presente resoItmcón.

SEGUNDO.- Aceptar la excirsa presentada por & doctor Peritando Muñoz Benítez, juez del
Tribu:al Contencioso Electoral, para coi:ocer y resolver en segunda ‘taiica la causa Nro.
l38-2024-TCE.

TERCERO.- lnccrpcrar al expediente la presente resokicióii.

CUARTO.- N slifiquese e contenido tic a presei;e resolución:

4.1. A la señora Tania Maribel tirado Vega y a su patiocrnador en los correos
electrónicos: MIIJIJDJUR-LiLnIn y vmmn,la,osçtVh_ii,aiL._,tj; así corno, en la
casilla contencioso electoral Nro. 139.

4.2. Al señor Germán Alc1aiidro Rodas Colonia y a su patrutindor en los correos
electrónicos: ALERO[I(_OLO&i”CMAIL.COM, CCOLOMÁU;w,l-iOTHAIL.LOM,
g[IilIt’mIw]i7.JIczU3o’’vdhuvxun; así como, en la casiNa contencioso electoral
Nro. (169.

4.3. Al doctor Joaquín Vi r en [langa, juez del Tribunal Contemiciow Electoral ci la
dirección electrónica: jnquLn.vitt6Otceoh.e y en su despacho ubicado en el
Tribunal Contencioso F:]eutr,ral.

44. Al doctor Fernando M uño, Ktnítez, uez del Tribunal Contencioso Eleci oral, en
la dirección electrón ca: 1 ij ucln.mn 1 InLrItc[.uflhel y en su despacho ubicado en
el Tril,unal Corirericroso EIectora.

QUINTO.- Siga actuando el niagíster Milton Paredes Paredes secre:anio general de este
Tribunal.

SEXTO.- PubHquese en a pági la vel,-carelera virtual del Trbtir:al ( oncr’c:cso Electora.

Para corTp;tnsr s:c hccSo atirnia zpas & b ;n o;)si r z rai de; st. rc 171 Ci -2:1 ¿4
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NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE.- F.) Abg. Ivonne Coloina PeralL JUEZ, Dr. Ángel Torres
Maldonado JUEZ, Mgti. Gilillerno Ortega Caicedo JUEZ, Ahg. Richard González Dávila,
JUEZ, Dr. Roosevelt Cedeño López JUEZ.

Certifico. - Quito, Disrao Nl opolitano, 26 de se1itiemhre de 2024.

-St&etario General
z Tribunal Contencioso Electoral
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