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A: PÚBLICO EN GENERAL

Dentro de la causa signada con el Nro. 085-2024-TCE, se ha dictado lo que a
continuación me permito transcribir:

SENTENCIA

Tema: Recurso de apelación en contra de la sentencia de instancia dictada el 16 de
octubre de 2024. El juez a quo negó la denuncia presentada por la abogada Mónica
Jaramillo, y ratifica el estado de inocencia del señor André Mauricio Granda Garrido,
por eL presunto cometirniento de la infracción electoral tipificada en el articulo 278
numeral 3 del Código de la Democracia.

En la presente sentencia de apelación, el pleno del Tribunal Contencioso Electoral
acepta el recurso de apelación interpuesto por la abogada Mónica Jaramillo, y a
consecuencia sanciona al señor André Mauricio Granda Garrido, por el cometiiniento
de la infracción electoral tipificada en el artículo 278 numeral 3 del Código de la
Democracia.

TRIBUNAL CONTENCIOSO ELECTORAL. — Quito, Distrto Metropolitano, 13 de
diciembre de 2024.- A las 18h31.- VISTOS. — Agréguese al expediente: Escrito ingresado
a través del correo electrónico de la Secretaría General de este Tribunal, firmado
electrónicamente por la abogada Mónica Jaramiflo, el 05 de diciembre de 2024.

ANTECEDENTES.

1.EI 1.6 de octubre de 2024, el magíster Guillermo Ortega Caicedo, juez de instancia
del Tribunal emitió sentencia’ dentro de la causa Nro. 085-2024-TCE, y en lo
principal resolvió: negar la denuncia presentada por la abogada Mónica Jaramillo
en contra del señor André Mauricio Granda Garrido, en su calidad de prefecto de
la provincia de Pastaza, por la infracción electoral de inducción al voto tipificada
en el artículo 278 numeral 3 del Código de la Democracia, siendo esta notificada a
las partes procesales el mismo día, 16 de octubre de 2024, según consta con las
razones de notificación emilidas por el secretario relator2.

2.El 21 de octubre de 2024, ingresó un escrito a través del correo electrónico de
Secretaria General de este Tribunal, firmado por la abogada Mónica Gabriela

1 Fxperlicnte Vs, 713-731 vta,
2 Expediente fs, 735
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Jaramillo, mediante el cual interpuso recurso de apelación en contra de la
sentencia dictada por el juez de instancia el 16 de octubre de 2024.1.

3.El 21 de octubre de 2024, ingresó un escrito a través de recepción documentai de
Secretaria General de este Tribunal, flrmado por la abogada Móntca Gabriela
¡aramiLo, mediante el cua interpuso recurso de ap&ación en contra de la
sentencia dictada por el juez de instancia el 16 de octubre de 2024.

4.Mediante auto5 de 22 de octubre de 2024, el juez de instancia concedió el recurso
de apelación presentado y en lo principal dispuso remitir el expediente a
Secretaría General de este Tribunal, para que proceda con el respectivo sorteo y

designe juez suscanciador.

S.El 23 de octubre de 2024, se reaizó el sorteo correspondiente y se radicó la
competencia en el doctor Fernando Muñoz Benítez corno juez sustanciador6.

6.E 28 de octubre de 2024, mediante auto’ admití a trámite el recurso de apelación
interpuesto en contra de la sentencia de instancia emitida el 16 de octubre de
2024, por cuanto, éste recul-so ha sido presentado & 21 de octubre de 2024,
mediante escrito, por lo que se concluye que se ha recurrido la sentencia de
instancia dentro del término de tres (3) días concedido por ley.

7.El 29 de octubre de 2024, ingresó un escrito a través de recepción documenta de
la Secretaría General de este Tribunal, firmado electrónicamente por el abogado
Sandago Arpi Tapia, mediante el cual solicita copias simpes del recurso de
ap&ación.

8.El 30 de octubre de 2024, ingresó un escrito a través del correo electrónico de la
Secretaría General de este Tribunal, firmado electiónicamente por e abogado
Santiago Arpi Tapia, mediante el cual solicita que el juez Ange Torres, no
conforme e Pleno Juiisdicdonal. ya que en instancia Fue recusado.

9.El 30 de octubre de 2024, ingresó un escritor a través del correo &ectrónico de a
Secretaria General de este Trihuna, firmado electrónicamente por la abogada
Mónica Jaramillo, mediante el cual presenta recusación en contra de la abogada
lvonne Coloma Peralta, ¡ueza de este Tribunal, al amparo del articulo 56
numerales 6 y 8 del Reglamento de Trámites del Tribunal Contencioso Electoral.

bEl 31 de octubre de 2024, mediante oficio [‘CE-SG-OM-2024-1087-011, suscrito
parel magíster Milton Paredes Paredes, en su calidad de secretario general de

íxpediex’tr fs. 737746 vra
4 Expediente fi 749-758 vta

Expediente ís 7o0-760 vt
Expediente fs. 766-767.
Expediente, fs. 769-770

P Expediente, Vs. 7?S
Expediente, Vg. 778
Expediente, Vs. 789

1 Expediente, 1k 793
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este Tribunal, mediante el cual se convocó a los jueces suplentes doctor Roosevelt
Cedeño y abogado Richard González, pata conformar el Pleno Jurisdiccional de la
presente causa.

11.El 31 de octubre de 2024, mediante oficio TCE-SG-OM-2024-0359-O’2, suscrito
por el magíster Milton Paredes Paredes, en su calidad de secretario general de
este Tribunal, se remite el expediente de la presente causa para su estudio y
revisión, a los jueces electorales del Pleno jurisdiccional conformado por:
abogada Evonne Colonia, magíster Joaquín Viteri Llanga, abogado Richard
González, doctor Roosevelt Cedeño.

1Z.El 05 de noviembre de 2024, ingresó un escrito’3 a través de recepción
documental de la Secretaría General de este Tribunal, firmado electrónicamente
por el abogado Santiago Arpi Tapia, mediante el cual solicita que el juez Ángel
Torres, no coníbrme el Pleno Jurisdiccional, ya que en instancia ftie recusado.

13.El 06 de noviembre de 2024, ingresó un escritotm1 a través de recepción
documental de la Secretaría General de este Tribunal, firmado electrónicamente
por el abogado Santiago Arpi Tapia, mediante el cual presenta argumentos y
solicita que se ratifique la sentencia venida en grado.

14.El 07 de noviembre de 2024, mediante auto15 dispuse notificar con el incidente de
recusación a la abogada Ivonne Coloma Peralta, jueza del Tribunal Contencioso
Electoral, suspender el término para tramitar la presente causa y disponer a la
Secretaría General de este Tribunal, se integre el Pleno Jurisdiccional.

15.El 07 de noviembre de 2024, el secretaro general de este Tribunal, sienta razón16,
de la suspensión de los plazos y términos para la tramitación de la presente
causa hasta que se resuelva el incidente de recusación interpuesto.

1ó.El 08 de noviembre de 2024, ingresó un escrito’7 a través de recepción

documental de la Secretaría General de este Tribunal, firmado por la abogada
Ivonne Colonia Peralta, en su calidad de jueza recusada en el presente incidente,
mediante el cual da contestación al incidente de recusación.

17.El 08 de noviembre de 2024, ingresó oficio Nro. TCE-SG-OM-2024-1127-1087-
018, suscrito por el magíster Milton Paredes Paredes, en su calidad de secretario
general de este Tribunal, mediante el cual convoca a los conjueces a la diligencia
de sorteo para que se integre el Pleno Ju,-isdiccional en la presente causa.

ExputIiciitc ls, 795
13 ExpetIieritt, [s. 797
11 Expediente, ls. 799-803
15 Expediente, ls. 805-806

Expediente. ís. 814
17 ExpcIiente, fs, 817-818
‘ Expediente, f, 820
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18.E: 09 de noviembre de 2024, ingresó un escrito” a través d& correo electrónico
de la Secretaría General de este Tribunal, firmado electrónicamente por la

abogada Mónica JaraniUlo. mediante el cual sohcita que este juez sustanciador se

pronuncie referente al auxilio de prueba, solicitado en su escrito de incidente de
recusación.

19.E 09 de noviembre de 2024. se realizó el sorreo correspondiente y se radicó la
competencia en el conjuez ocasional doctor Alvaro Vinicio Ojeda, conforme se
desprende del acta sorteo Nro. 22t09112024SG10, suscritu por el magíster
Milton Paredes Paredes, en su calidad de secretario general de este Tribunal.

20El 09 de noviembre de 2024, ingresó el oficio Nro. TCE-SG-OM-2024-1129-021,
suscrito por el magíster Milton Paredes Paredes, en su calidad de secretario
general de este Tribunal, mediante el cual nolifica al conjuez ocasional doctor
Alvaro Vinicio Ojeda, poniendo en conocimiento su integración para la
con(ormación del Pleno Jurisdiccional para conocer y resolver el incidente de
recusación en la presente causa.

ZiEl 09 de noviembre de 2024, ingresó el memorando Nro. TCF-SG-OM-2024-0375-
M22, suscrito por el magíster Milton Paredes Paredes, mediante el cual certifica la
conformación del Pleno Judsdiccional para conocer y resolver el incidente de
recusación en la presente causa.

22131 19 de noviembre de 2024, mediante resolución aprobada por el Pleno del
Tribunal, se negó el incidente de recusación, presentado por la abogada Mónica
Jaramillo en contra de la abogada Ivonne Colonia Peralta, jueza del Tribunal.

23.El 19 de noviembre de 2024, se notificó a las parles procesales con la resolución,
según razonesz4 sentadas por la Secretaría General de este Tribirnjl.

24.131 21 de noviembre de 2024. ingresó el oficio Nro. TCE-SG-OM-2024-0386-M25.
firmado por e magíster Milton Paredes Paredes, en su calidad de secretario

general de este Tribunal, mediante el cua convoca a la abogada [vonne Cooma
Peralta para que inlegre el Pleno Jujisdiccional que conocerá a apelación dentro
de a causa Nro. 083-2024-TCE.

25.131 22do noviembre de 2024, mediante alrto2h se dispuso retomar los términos y
piazos para a tramitación de la presente causa al amparo del artícuio 64 del
Reglamento de Trámites del Tribunal Contencioso Electoral.

‘ pt1’e:,e. Es 823
1 Exnediet,:e, [5 826-827
2I F.xped ic:,t e. [5 828
22 ExpLieete. rs 830-83C vta.

2 Expetie’:I c. ís. i 7 8
74. —

zxp2 ti vn t’_.. 8 St hb3
Epedieutt’, ts. 820

etia! cite, rs S66
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26.El 05 de diciembre de 2024, ingresó un escrito27a través del correo electrónico de
a Secretaría General de este Tribunal, firmado electrónicamente por la abogada

Mónica Jaramillo, mediante el cual solicitase certifique el pleno que conocerá y
resolverá la presente causa.

SOLEMNIDADES SUSTANCIALES
Jurisdicción y Competencia. -

27.La competencia es la medida dentro de a cual se distribuye la potestad
jurisdiccional de juzgar y hacer ejecutar lo juzgado, y se radica en virtud del
territorio, las personas, la materia y los grados; nace de la Constitución y la Ley,
en virtud de lo dispuesto en el artículo 221 de la Constitución de la República.

28El articulo 221, numeral 2 de a Constitución de la República establece corno
atribución del Tribunal Contencioso Electoral:

“Sanciono, por incumplimiento de las normas sobre financiamiento, propaganda,
gasto electoraly en general por vulneraciones de nonnas electorales’

29.El artículo 70, numeral 13 del Código de la Democracia, prevé como función de
este Tribunal:

‘13. Juzga’ a las personas, autoridades, funcionarios o sen,idores públicos que
cometan infracciones previstas en esta ley’

30.El penúltimo inciso del artículo 72 del cuerpo legal ibidem, prescribe:

“(-3 En los casos de doble instancia, la primera estará a carqo del juez
seleccionado por sorteo, de cuyo decisión cabe el recurso de apelación ante el
pleno del Tribunal, en cuyo casa, la selección del juez sustanciador se efectuará
por sorteo’

31.El artículo 268, numeral 6 del Código de la Democracia, en concordancia con el
artículo 4 numeral 6 del Reglamento de Trámites del Tribunal Contencioso
Electoral, dispone que el Tribunal es competente para conocer y resolver los
recursos horizontales y verlicales referentes a sus sentencias, autos y
resoluciones.

32.El artículo 43 del Reglamento de Trámites del Tribunal Contencioso Electoral,
dispone:

“De las sentenciasy autos que ponen fin a la causa, dictados por el juez de primera
instancia, se podrá interponer ecu?o de apelación ante el Pleno del Tribunal
Contencioso ElectoraL El juez de instancia, sin calificarla, mediante auto
concederá la apelación y remitirá el proceso a la Secretaría General, para que se

d7Expediente, fs. 874
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procedo con el sorteo respectivo juiu deter,nínor el juez sustanciado, del Pleno
del organisino’

33.La presente litis corresponde a un recurso vertical de apelación, interpuesto en
contra de la sentencia emitida por el juez de primera instaTicia, el 16 de octubre
de 2024, dentro de la causa contencioso electoral Nro. O85-2024-TCE. Al amparo
de la normativa antes expuesta, el Pleno del Trhunal Contencioso Electoral es
competente para conocer y resolver el presente recurso en última y definitiva
instancia.

Legitimación Activa. -

34.La recurrente, abogada Mónica Gabriela Jaramilo, quien interpone el recurso de
apelación, es la denunciante en ta presente causa, por lo que a: ser parte procesaL
cuenta con egitimación para interponer el medio de impugnación en contra de la
sentencia expedida por el juez a quo.

Oportunidad.

3S. E artículo 214 del Reglanrnnto de Trámites del Tribunal Contencioso Electora:,
dispone que a apelación, salvo en la acción de queja, se interpondrá dentro de los
tres días contados desde la última notificación.

36.De la revisión de: cuaderno procesal se advierte que la sentencia fue notificada a
las partes procesales, el 16 de octubre de 2024, según la razón28 sentada por el
secretario ad-hoc del despacho del juez de instancia. El escrito que contiene el
recurso do apelación2 fue presentado, e; día lunes 21 de octubre, mediante
recepción documental y correo electrónico de la Secretaría Genera de este
Tribunal.

37.En consecuencia de o antes expuesto se verifica que el recurso de impugnación
ha sido presentado dentro de los términos señalados por la Ley por lo cual
cumple con el requ ¡ sito de oportu ni dad.

ANÁLISIS JURÍDICO
Fundamentos de la denuncia

38,La abogada Mónica Gabriela Jaramillo, en su calidad de denunciante, fundanienta
su dcii uricia cii los siguientes términos:

Que el señor André Mauricio Giacida Garrido se posesionó como prefecto de la
provincia de Paslaza el 14 de mayo de 2023, constituyéndose en servidor público
conforme el artículo 4 de la Ley Orgánica del Servicio Público (LOSEP).

ExI,edente, fs. 735-735 vta.
Expediente, fs. 737-746 vta.
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r Que mediante Decreto Ejecutivo No. 741 de 17 de mayo de 2023 el entonces
presidente de la República disolvió la Asamblea Nacional, y como consecuencia
de esto, el 24 de mayo de 2023 el Consejo Nacional Electoral convocó a
Elecciones Generales Anticipadas, Presidenciales y Legislativas 2023,

r Que mediante Resolución de la Junta Provincial Electoral de Pastaza se calificó las
candidaturas a asambleístas por Pastaza del Movimiento Político Semilla, listas
63, cuyo primer candidato a la Asamblea Nacional fue Fausto Armando
Fernández Rosales.

— Que el denunciado, e] 10 de junio de 2023, en su red social Facehook induce a!
voto a favor de su candidato Fausto Fernández, resaltando sus cualidades.

» Que el denunciado, el 21 de julio, publica un hashtag mencionando:
‘#ConFaustinoSíMeAnimo” Induciendo el voto a su favor.

> Que el 13 de agosto de 2023, el denunciado, en su red social Facebook, señala
categóricamente el apoyo a su candidato, incluyendo un modelo de papeleta de
cómo se debe sufragar.

Que el 13 de agosto de 2023, en la red social Facebook de Fausto Fernández,
consta la presencia del denunciado respaldando la candidatura de manera
implícita, induciendo al voto.

> Que el 15 de agosto de 2023, en su red social Facebook el denunciado postea el
mensaj e ‘Animo Faustino’, induciendo al voto.

Que el 15 de agosto de 2023 en la red social Facebook de Fausto Fernández se
puede advertir la presencia del denunciado, induciendo al voto.

> Que el 17 de agosto de 2023 en su red social Facebook el denunciado induce al
voto de varias maneras, invitando a un evento y promoviendo la postura política
de “Sí al YASUNI” de su candidato.

Que el 17 de agosto de 2023 en la red social Facebook de Fausto Fernández, junto
al denunciado en la caminata d& ánimo se induce al voto a favor del candidato,
con su inclusión y con un mensaje de unidad y motivación.

Que el 17 de agosto de 2023 en la red social Facebook de Fausto Fernández, junto
al denunciado realizan la invitación al cierre de campaña, induciendo al voto, con
el llamado a la acción y respaldo del denunciado.

> Que el i 7 de agosto de 2023 en su red social Facebook, el denunciado caliza una
invitación al cierre de campaña, y en el discurso emite un mensaje que induce al
voto a favor del candidato Fausto Fei-nñndez.

GÁPÁNTIZAMOS
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r Que el 17 de agosto de 2023 en la red social de Fausto Fernández, el denunciado
induce al voto a favor del candidato, expresando en el discurso un apoyo directo y
respadándoe.

r Que el 19 de agosto de 2023 en la red sociai de Fausto Fernández se induce por
su parte al voto.

r Que e1 19 de agosto de 2023 en su red social Facebook, el denunciado, un día
antes de las elecciones induce al voto a (aval de su candidato Fausto Fernández.
espaldándolo públicamente, apelando a valores y con un mensaje de ánimo y

motivación

r Que el 20 de agosto de 2023, en st’ red social Facebook el denunciado induce al
voto a favor del candidaw Fausto Fernández, al publicar una foto junto a éL con
un mens&e impicito de apoyo, y con el uso de términos positivos.

r Que e 20 de agosto de 2023, en su red social Facebook, el denunciado, al conocer
los resultados de que su candidato ganó, agradece al pueblo de Pastaza “es el
resultado de todo el apoyo que con su posición que ostenta corno prefecto de
Pastaza influenció e indujo en el proceso eectora” con impacto en la decisión de
voto y presión imnpHcita.

. Que los hechos r&atados se subsumen e,] la comisión de la infracción &ectoral
tipificada en el numeral 3 ile: articulo 278 del Código de la Democracia, dado que
indujo, de manera sistemática, al voto a Favor del candidato Fausto Fernández.

r Que por la inducción al voto, los agravios que se pueden producir son:
manipulación, falta de libertad, desimifoiniación. corrupción del proceso
democrático, perjuicio a la representatividad, desigualdad y falta de equidad,
pérdida de confianza púbiica, manipulación de la voluntad del electorado.
debilitamiento de la rendición de cuentas, socavaniiento de la egaidad,
polarización y división.

r Que los preceptos legales que se vulneran son os artículos 3 y 4 de la Carta
lberoarnercana Democrática, la Observación General 23, párrafo 19 del Comité
de Derechos Humanos, el número 3 del artículo 278 del Código de la Democracia,
debiendo sancionarse al denunciado.

Como medios de prueba se anuncia prueba documental, prueba audiovisual
constante en materializaciones y certiFicaciones, y solicita auxilio contencioso
electoral

Pretensión

39. La abogada Mónica Gabriela laramillo, en su calidad de denunciante forniula la
siguiente pretensión:

GAPANTIZÁMOS
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40.En sentenciase declare el cometimientn de a infracción electoral establecida en
el numeral 3 del artículo 278 de la LOEP por parte del señor André Granda
Garrido, quien en el ejercicio de sus funciones como prefecto de Pastaza, indujo al
voto a favor del candidato a la Asamblea Nacional, Fausto Fernández Rosales,
auspiciado por el Movimiento Político Semilla, Lista 63, en las Elecciones
Anticipadas 2023; y, consecuentemente se imponga la máxima sanción que
corresponde de conformidad con al artículo 278 del Código de a Democracia y la
Ley Orgánica del Consejo de Participación Ciudadana y Control, de manera
acumulativa:

Mulla de Veinte Salarios Unilicados.

> Suspensión de derechos de participación por cuatro años. En consecuencia la
destitución del cargo de prefecto de Pastaza.

Hechos Probados

41.Con el desarrollo de la audiencia única de pruebas y alegatos se especifica que la
denunciante ha practicado la siguiente prueba:

40.lOhcio Nro. GAflPPZ-SG-2024-1008-O, de 25 de julio de 2024, acción de
personal Nro. 0O1-DATI-l-GADPPz-2023, de 14 de mayo de 2023. de la cual se
desprende que el denunciado es servidor púbico y que desde la fecha de la
acción de person& se desempeña como prefecto de Pastaza.

40.2 Resolución CNE-JPEPz-SP-04-16-06-2023, de 16 de junio del 2023. Mediante
la cual se ha comprobado que el denunciado fue calificado como candidato a
la prefectura de Pastaza.

40.3Resoluciones CNE-DPPZ-JUR-ROP-10-26-07-2023 y 05-20-07-2024-CNE-
DPPZ-OP, con dicha prueba documental se ha comprobado que el denunciado
es presidente del Movimiento Político Semilla, Lista 63, organización que
auspició la candidatura a la dignidad de asambleísta provincial de Fausto
Fernández.

40.4Certificación emitida por el Gobierno de Pastaza, mediante la cual se certifica
que el denunciado se encontraba en funciones los días 13, 15, 17, 19 y 20 de
agosto de 2023. Hechos que son objeto de la presente litis.

40.5 Orden de movilización del denunciado.

40.6Materializacióii de la red social Facebook de propiedad del denunciado, la
cual se desprende una publicación que de manera textual señala:

Hoy el Movimiento Semilla eligió po,- un un imidud sus cunlidutus u la Asurn l,leu
Nacional.
Porque ya es hora de que a la Asamblea vayan personas decentes, can trayectoria
hite, cha ble, que se dediq ,en u legista r de verdad pu re, solucionar los gro rides problemas

GÁP ANT IZ AMOS
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del país. Porque ya basta de icgislahrs file solo se dedican a neqocinry vender sus
votos. Porque necesitamos personas coherentes, y ,o políticos que riu,erun ir a la
Asamblea para proteqesev evadirsus respwisub#ídrcles con la Controlaría
Por eso y más, ,i,iestros cand,clatos: - Fausto Taustimio Fernández, primer cundidatu
principal. -Duniaris Ortiz primera candidata alterno.
-Notliaiy Sánchez Shakay,
Segunda c’jndidat,i
-Alex Cuy!, segundo candidato alterno. & tiempo de decencia, el país ¡o requiere
pnricipcit
Ánimo Faustino!
Animo Nadialv!
A,nnia equipo!

40.7 Materialización de la red sociai Facebook de propiedad del denunciado, la
cual se desprende tina publicación que de manera textual utiliza el hashtag
#ConFaastinosiMeAnimo, mediante la cual se induce al voto a los &ectores, la
puhicación fue realizada el 21 de julio de 2023.

40.8 Reproducción de los videos constantes en la materialización de los cuales se
desprende que el denunciado ha mencionado la siguiente frase: “En 7 días
votamos por La DECENCIA Y EL ANMO!’ frase que se dirige hacia los electores
de la provincia

40.9MateriaUzación de la red social Facebook (Le propiedad del denunciado, e 13
de agosto, de a cual se desprende una publicación que de manera textual
señala:

‘;Terminanos la çenlona de munem rspectaci, Ir con ,,iIo caminata nocturna!

Gracias a todo el equipo por Nr ¡u jiserzo de nuestro movimiento
#SomosSemilla #ConFausti,iosiMeAni,,,v #Somos Lu63”

40.10 Reproducción de los videos cDnstantes en ]a niateralización de los cuales
se desprende que el 1S de agosto de 2023, el denunciado se encuentra
acompañado del candidato Faustino Fernández, donde menciona y postea con
la frase Animo Faustino! Este 20 de agosto todo 63.

40.11 Materialización de la red social Facebook de propiedad del denunciado, la
cual se desprende u’ia publicación de 15 de agosto de 2023, que de manera

textual se postea: Animo Faustino #Faltapoco FaustoAsambleista2023.

40.12 Materialización de la red social Facebook de propiedad del denunciado, la
cual se desprende tina publicación de 17 de agosto de 2023 donde se emite
una publicación que le manera textuaL dice Invitados todos hoy a Las 1 7h00
en e1 ial-que central. Este 20 de agosto lODO 63 y SIAL YASUNI”.

40.13 Videos que se desprenden de la materialización anunciada y reproducidos
en audiencia col] mensajes repetitivos mcdiante los cuales el denunciado en
su calidad de prefecto de Pastaza invita a la ciudadanía a eventos de
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proselitismo político, como también hace publicaciones induciendo al voto

hacia el candidato Faustino Fernández.

42. Con la práctica de la prueba antes descrita este Tribunal arriba a determinar que
los siguientes hechos han sido comprobados por intermedio de la prueba:

43.El denunciado André Mauricio Granda Garrido, a la fecha de os hechos
desempeñaba el cargo de prefecto de la provincia de Pastaza, de conformidad con
el artículo 4 de la Ley Orgánica del Servicio Público.

44.El denunciado André Mauricio Granda Garrido, ha realízado actos comprendidos
entre junio a agosto del 2023, mediante los cuales ha inducido al voto a favor de
uno de os candidatos a la Asamblea Nacional de la provincia de Pastaza.

4S.El denunciado ha participado en varios eventos mediante los cuales como
prefecto de Pastaza en funciones, ha inducido al voto a los electores por
determinada preferencia electoral.

46.Con eL peritaje se pudo concluir que los videos pueden haberse borrado.

Fundamentos del Recurso de Apelación

47.La abogada Mónica Gabriela Jaramillo, en su calidad de denunciante, fundamenta
su recurso de apelación en los siguientes términos:

> Manifiesta que, la sentencia emitida por el juez se caracteriza por una notable
ausencia de análisis crítica y profundidad. En lugar de ofrecer un razonamiento
claro y fundamentado, el juez se imita a transcribir los antecedentes de la causa y
el desarrollo de la audiencia, así como a reproducir la normativa aplicable y las
citaciones pertinentes. Esta práctica no solo es insuficiente, sino que también
socava la integridad del proceso judicial.

r Expone que, la simple transcripción de antecedentes y normas sin un análisis
individualizado de los argumentos presentados, demuestra una falta de análisis y
de deber constitucional que tiene el señor juez de nstancia con la denunciante.
La esencia de la labor del juez es evaluar de manera exhaustiva las pruebas y los
argumentos de las partes, lo que permite alcanzar una decisión informada y justa.
Sin embargo al omitir este análisis, se impide que se comprenda la lógica detrás
de a decisión adoptada.

Sostiene que, la falta de valoración de la prueba de forma individual Imita la
capacidad del referido juez pal-a justificar su fallo. Cada elemento probatorio
debe ser considerado en su contexto, y su relevancia y peso deben ser evaluados
en función de los hechos del caso. La ausencia de esta valoración critica no solo
afecta la calidad de la decisión, sino que también genera dudas sobre la
imparcialidad y la integridad del juez de instancia.
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‘ Afirma que la falta de motivación en la sentencia es especialmente preocupante,
ya que no permite a la denunciante entender las razones que llevaron a la
decisión. Esto contraviene el principio de transparencia en el sistema judicial
eIectota y puede dar ugar a la desconfianza.

Expone que la fata de análisis y motivación vulneca el derecho a la tutela judicia
eferciva, consagrado en diversas noiinativas internacionales y nacionales. Este
derecho implica que las partes tengan acceso aun tticio justo y que las decisiones
judiciales sean razonadas Y fundamentadas,

‘ Concluye que la decisión de; juez carece de un análisis crítico y de una valoración
adecuada de las pruebas y argumentos presentados. Esta falta de profundidad y
motivación en la sentencia no solo impide que as partes comprendan la
justificación de la decisión.

ANÁLISIS SOBRE EL FONDO

48.Antes de proceder a analizar los cargos hechos por la recurrente en contra de la
sentencia de instancia, es esencial establecer un marco claro para el análisis
jurídico. Por elo, en primer lugar se planteará los problemas jurídicos que
permitan verificar sise cumpió con el debido proceso y a motivación por parte
del juez a quo.

49De modo que los problemas jurídicos a resolver son los siguientes:

¿La sentencia recurrida, cumple con los requísitos mínimos de la motivación, en
la exposición clara de los elementos de hecho y los elementos de derecho?

5o.p:anteado & primer problema juridico, se debe analizar cómo se concibe a esta
garantía en el derecho de; debido proceso, por lo que a Constitución de la
República del Ecuador, en adelante Constitución establece dentro de las garantías
básicas del derecho a debido proceso. a la motivación, y se la consagra en el
artículo 76, numeral 7 ireral 1):

Los eso lticiori es de los por/cies públicos deberá,, ser ,notivado3. No habrá rHotivactó,1 si

e,? la ,esoh,cid,i o se enuncio,, las Harinas O principios jurídicos e,, que sefurida y no se
explica la pertienciti dL su apl,cación a los antecedentes de hecho. Los actos
ad,,iinistrauvos, ,esohiciories o fallos que no se encuentren debidamente motivados se
considetvpón lutos. Las seri,idoras o se,vidores responsables serán so,icionados.”

SiEn este 1ano la Corte Constitucional ha desarrollado jurisprudencia de
obligatorio cumplimiento, mediante la cual se ha especificado cuales son los
elementos para que las decisiones de los poderes públicos cuenten con la
motivación suficiente.

52.Con lo antes enunciado la Corte Constitucional en la sentencia Nro. 1158-17-
EP/2 1, también e nnlarca aquc 1 los vicios que pueden incurrir los fallos y que a
consecuencia de estos la decisión jo poseerá motivación y a consecuencia se
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vulnera el derecho del debido proceso, es oportuno el análisis de los preceptos
normativos y jurisprudenciales, toda vez, que la recurrente ha planteado como
vicio de la sentencia de instancia la falta de motivación, lo que constituiría un
cal-go en contra de dicha decisión.

53. Sobre la apariencia motivacional, a Corte Constitucional en la sentencia 1158-
17-EP/21, ha señalado lo siguiente:

“Una argumentación juílicu es aparente cuando, a primera vista, cuenta con una
fundamentación normativa suficiente y una fundamentación fáctica suficiente, pero
alguna de ellas es, en realidad, inexiste o insuficiente por-que está afectada po,- algún
tipo de vicio motivacional. En la jurisprudencia de esta Corte, se han identificado los
sguientes tipos de vicio motivacional, aunque esta e,’i,nierc,ción no debe entenderse
corno una tipología estricta ni cerrada: (3.1) incoherencia; (32) inatinencia; (3.3)
incongruencia; e, (3.4) ¡ncornprensibilidad’

54.Sobre la incongruencia, de manera clara la sentencia ya reíerida de la Corte
Constitucional, ha señalado:

“La incongruencia frente a las partes no surge cuando se dejo de contestar cualquier
argumento de las partes, sino solo los relevantes, es decir, aquellos argumentos que
inciden sqnificativainente en la resolución del correspondiente problema jurídico. Para
evaluar si la incidencia es o no significativo, es preciso atender al contexto del debate
judicialy al estándar de suficiencia aplicable al caso concreto (véase, párr. 64 supra).
Los argumentos de las partes son especialmente relevantes cuando apuntan a resolver el
problema jurídico en sentido opuesto a la respuesta dada por el juzgador.”

55.En referencia a la deficiencia motivacional en su tipo de incongruencia, esta es
entendida y conceptualizada por a Corte Constitucional corno aquella que se
produce cuando en la decisión no se atienden elementos que poseen una
relevancia significativa y que puede incidir en la construcción de la rutio
decidendi, en espedfico en el caso de la sentencia recurrida, la incongruencia se
evidencia en el párrafo 127 en adelante, el juzgado de instancia hace solo enuncia
las alegaciones de la parte denunciada que maniflesta la impugnación de la
prueba presentada, ante ello no se analiza el hecho denunciado y si el presunto
acto que constituye infracción, se ha logrado demostrar.

56.Al momento que el juez de instancia no realiza un adecuado análisis de los hechos
que se constituyen como la presunta infracción, así mismo los medios de prueba
que si han sido practicados en audiencia, con ello se evidencia que en la
integralidad de la ratio, el juez de instancia ha inobservado los elementos
necesarios para plasmar la motivación en la decisión.

57.Con lo antes expuesto es pertinente analizar el segundo vicio alegado por la
recurrente que es el vicio de insuficiencia que la Corte Co nstitucional ha
delimitado Corno:
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‘lina argumentación jurídica es insuficiente cuando la respectiva decisión cuenta co,]
alguno fundamentación norinauvu y alguna fiir,duinerit.arión fáctica, pero ulrjunu de
eüfH es insuficiente porque no cumple el cori espondretite estándar de suficiencia

58.Cor, el análisis realizado de los tipos de deficiencia motivaciona es oportuno
manifestar que en el desair&lo del proceso como también de la audiencia, se ha
evidenciado por parte de este Tribunal, que la denunciante ha expuesto los
elementos de lecho que sustentan la interposición de la denuncia, en contra
posición estos elementos no han sido individuaiizados y analizados por parte del
juez a quo, con los medios de prueba anunciados y practicados, ante ello en la
sentencia se aparenta la motivación, pero la misma al solo enunciar hechos y
normativa y no hacer un análisis que deviene en a conclusión jurídica del
ejercicio de subsunción, se torna en una decisión que carece de motivación.

59.En la sentencia recurnda se presentan os siguientes párrafos, con los cuaes solo
se anuncia la normativa más no se genel’a un ar.á’,isis de la aplicación al caso,

114. El Reglamento de Trámites del T,’,bur,oi Contencioso Electoral, en estas Reglas
Generales, en el primer inciso de su artículo 141, dispone:

115. El artículo 162 del n,isr,io Reglamento, dispone en su número!:

1 16. Ya ue se an’;iic,ó y practicó prueba pericia), es necesario considerar también los
artículos 170, 171 y 172 del Reglamento rk Trürnites del Tribunal Contencioso Elecrorai

que disponen.

60.Con los párratos citados de la sentencia de instancia, se puede evidenciar la
insuficiencia de motivación, ya que la soa enunciación de las normas no genera
motivación, ta como se establece en a sentencia 1138-1 7-EP/21, emitida por la
Coite Constitucional, el solo citar la norma sin a posterior hacer un análisis de la
misn’.a, ni subsumir o correlacionar los hechos que dan objeto a la controversia
de la presente causa

61.El segundo problema jurídico a resolver es el siguiente:

¿El juez de instancia valoré la prueba anunciada y practicada en la audiencia única
de pruebas y alegatos al amparo de la jurisprudencia vinculable y las reglas de la
sana crítica?

62,Para el análisis del segundo problema jurídico es oportuno mencionar que la
valoración probatoria es exclusiva del juez, este corno autoridad jurisdiccional
por intermedio del cumplimiento de los presupuestos procesales establecidos en
la norma aplicable a la materia

63.Con esta primera apl’eciacióil se debe tomar en consideración que los
presupuestos normativos a analizar por el juzgador son los siguientes:
oportunidad, utilidad, pertinencia y conducencia, estos elementos serán de
utilidad para la formación del criterio del juzgador.
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64.En el proceso contencioso electoral, en específico en el Reglamento de Trámites
del TCE, se establece que, el juzgador tendrá la obligación de valorar todos los
medios probatorios que hayan sido anunciados, practicados e incorporados en el
proceso, así lo manifiesta el artículo 141 del Reglamento de Trámites del
Tribunal.

65Con esta apreciación normativa, se advierte que en la sentencia de instancia no se
ha individualizado la admisión probatoria, como tampoco el análisis de las
pruebas que se desprenden del anuncio de la denuncia y que han sido practicadas
en audiencia, no consta, lo cual afecta a la valoración y posterior emisión de la
sentencia.

66.Con esta especificación se tiene que analizar las omisiones que son objeto de la
impugnación de la sentencia de instancia, ante ello se debió valorar la prueba
anunciada y practicada por la denunciante y las cuáles han sido oportunamente
contradichas por la parte denunciada.

67.Del desarrollo de la audiencia de pruebas y alegatos se han deducido varios
hechos que deben ser probados, entre ellos:’. La calificación como sujeto activo
de la infracción, II. Los hechos que presuntamente se subsumen en la infracción y
iii. La responsabilidad del denunciado, con esto se debe tornar en consideración
que al tratarse de una denuncia, el Tribunal Contencioso Electoral es el órgano de
justicia que aplica el ms puniendi identificando la infracción, su autor y la sanción
a través de un debido proceso.

68.Con estos elementos es importante realizar las siguientes consideraciones, en un
proceso de infracción electoral, en el caso en específico se deben especificar los
siguientes aspectos: 1) presunción de inocencia; ji) carga de la prueba; iii)
valoración de la prueba; iv) argumentación jurídica. Estos elementos son
necesarios para que una sentencia posea tina correlación entre la premisa mayor
y la premisa menor, por ser el caso de una infracción electoral en la cual se
juzgará la responsabilídad, estos elementos serán necesarios pal-a la imposición
de la sanción o de ser el caso ratificar el estado de inocencia.

Presunción de Inocencia

69.La presunción de inocencia es uno de los elementos fundamentales del debido
proceso en un estado Constitucional, desde la norma suprema se concede este
principio a todos los ciudadanos con a finalidad de evitar la arbitrariedad del tus
puniendi ante ello, en los procesos en los cuales se busque atacar o desvirtuar
esta presunción se debe contar con elementos suficientes para en un primer

momento tener la certeza de la existencia que a norma ha tipificado, para en un
segundo momento analizar la responsabilidad mediante la autoría del hecho.

70.Como un mecanismo de fortalecimiento de esta iesinció se ha creado un
proceso exclusivo donde se deba desvirtuar mediante elementos de prueba
suficientes la -esponsabil dad de tina persona y que su cond ucta se substima ante
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un verbo rector que se encuentre tipificado en la norma especial de la materia,
dejando a un lado la existencia de duda razonable por parte del juzgador.

71.En materia penal se ha desarrollado varios conceptos mediante os cuales se ha
arribado a una conceptualización de esta presuIIcóii, por lo cual es oportuno
traer a colación estas conceptuaizaciones ya que el Tribtina Contencioso
Electoral al amparo de sus competencias puede utilizar la fuerza coercitiva del
Estado e imponer una sanción tras declarar la responsabilidad y la existencia de
la infracción,

72.Cori lo antes expuesto varias conceptualizaciones de la presunción de inocencia
que se ha definido en la dogmática son as siguientes:

73Cl-ara Olmedo menciona que:

Mientras no sean declarados culpables por sentencia fume los habitantes de la nación
goza’i de un estado de inocencia, atiti cuando coti respecto a ellos se haya abierto co uso
pena! y cualesquiera sea el progreso de la causa. Es un estado del cual se goza desde
antes de inicíarse el proceso y durante todo el periodo cognoscitivo de éste (.3

74.Sebastián Cornejo Aguilar, menciona que:

En vista de que el principio de presunción de inocencia, además de elevarse rango
constitucional, debe estai acompañado por la adecuación sistemática de los
ordenamientos relativos a fin de ga,-antizar efectivamente que ese derecho seo
-espetado en toda actividad administrativa, legislativayju,-isdiccional del Estado.

La prrsiIulció’l de inocencia puede ser destruida por la existencia de pruebas en
co, tíatio; sin embargo, y aquí está la dificultad solo puede rkstruirse la presunción de
inocencia con lina O varias pruebas susceptibles de se, ci,alif leudos eunlo suficientes de
caçQo.

75. Felipe Rodríguez menciona que:

Esto presunción constitucional de i,Iocericia trae vii significado poderoso: el
denunciado/procesado/acusado empieza el litigio con ma ventaja; si, inocencia e el
presupuesto básicoj’ u cuh,ahiiidad, ego, la única )rma de declara río uivable es que
quien acusa desvirtué el estado constitucional de incce,,cia a Ita vs de pruebas di,ectas

o indiciatias.

La presunción de inocencia es, además, iii dei-echo al scn’icio del proceso equitativo a

de juicio justo, que actúa plenamente pat-a Iseguu-al oiíe el plveeso de enjuiciainic:,to —

no solo pem;a!- se produce de forma debida, con indas las gui-ant/as y que no se sufre

sanción, ni a/ecdacióii de los de,echos peisciales, liutu que no reraiqa sentencia judicial
jciit otiíida.

76.Con estas conceptualizaciones en la apicnción del prosente caso se arriba a que la
presu nc (ni ti e inocencia es un principio aph íube al denu ncia do, quien
independiente de la prueba que ha presentado goza de esta presunción hasta que
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la misma sea desvirtuada por las pruebas que la denunciante ha aportado y
practicado en audiencia, concluyendo en una sentencia condenatoria, será el
único elemento mediante el cual se ha desvirtuado la inocencia.

77.La sentencia de instancia menciona lo siguiente refeiente a la presunción de
inocencia en la presente causa:

142. En este sentido, ninguno de los medios de prueba anuriciadosy practicados por la
de,iur,ciante en la audienck, oral única de prueba y alegatos llevaron a este juez al
convencimiento del cometimiento de los hechos denunciados.

143. Por todas las consideraciones expuestas en este fallo, se concluye que ene! presente
caso no se ha llegado a demostrar conforme a derecho, de manera fehaciente, y con
pr cha del,idcin,ente practicada, que los hechos relatados cii la denuncia y aclaración
presentadas por la abogada Mónica Gabriela Jaramillo Jaramillo en contra del señor
Andrd Mo,,ricio Grande, Garrido, en su calidad de prefecto de la provincia de Pastaza,
configuren la infracción electoral grave cje inducción al voto tipificada en el número 3
del artículo 278 de la Ley Orgánica Electoral y de Organizaciones Políticas de la
República del Ecuadoi; Código de la Democracia; ni tampoco se han aportado elementos
de convicción suficientes pura atribuir responsabilidades personales sobre los hechos
denunciados.

78.De los llárrafos antes citados se evidencia que el tizgador de instancia concluye
que no ha existido prueba que derribe a presunción de inocencia, esto
transgrede el último inciso del artículo 141 del Reglamento de Trámites del
Tribunal Contencioso Electoral, que de manera expresa menciona la obligación
del juzgador a valorar ¡aprueba para arribar a la conclusión juridica.

79.Esta argumentación advierte que la prueba que se ha practicado en audiencia,
adecuadamente solicitada y practicada, ver párrafo 40, genera elementos
mediante los cuales se puede derribar la presunción de inocencia, así mismo
revisada que ha sido el acta de audiencia30, de la misma se desprende la práctica
de varios elementos probatorios que de manera clara atacan la presunción antes
descrita, por lo que sobre toda duda razonable se evidencia la materialidad y la
responsabilidad de la infracción del denunciado.

80.lla quedado demostrado que mediante las redes sociales del denunciado ver
párrafo 40, se han emitido mensajes que tienen como finalidad el inducir al voto
por un determinado candidato a os electores, también que estas conductas se
realizaron en el momento que el denunciado poseía la dignidad de prefecto de
Pastaza, por lo que se subsume la conducta a la infracción denunciada.

81.La prueba practicada en audiencia, es decir la reproducción de los videos, como
también las imágenes de las publicaciones que se encuentran en la
materialización, son elementos que de manera clara evidencian los elementos de
materialidad y responsabilidad de la infracción acusada y de su autor directo.

° Expediente, rs. 689-710
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Carga de la Prueba

82.Las infracciones electoraies legan a conocimiento del juzgador por intermedio de
la presentación de la noticia ¡nfractio, con & ci’a se establecen los hechos que
están supeditados al anáisis de: juzgador, estDs hechos son deducidos por el
denunciante, quien deberá acreditar que estos hechos han sucedido y que los
mismos pueden ser subsumidos al tipo de infracción acusado.

83Con esta introducción se debe entender que al momento del inicio de un proceso,
ante ello a las parte procesales se les otorga derechos, obligaciones,
responsabilidades, facultades, cargas procesales, de estas últimas se puede
definir que las partes al incumplir las cargas procesales, son de exclusiva
aplicación y respeto de las partes procesales, en el presente proceso a la
denunciante y al denunciado.

84Con ello la carga procesal se la puede definir corno, la responsabilidad que por ley
recae sobre el interés de una de las partes, con la misma se torna en que la
pretensión que ha plasmado la denunciante, se transforma en su carga toda vez
que dicha alegación debe ser comprobada con los medios de prueba, que se
tornarán en la verdad procesal, toda vez que hayan superado la fase de
atl misibilidad.

8S.Con esta primera acepción es oportuno citar a Devis Echandía, quien define a la
carga procesal corno:

La carqr, de la prueba determina lo que cada porte nene interés e,’ probar para obtener
éxito en el proceso, es dcci,; cuales hechos, entre los que Jór,na,i el renio de ¡a prueba en
ese proceso, necesita crida uno que aparezcan probados pairi que sirvan de fundamento
a sus pr’eterisiulies o excepciones (sin que se trate de una obligación o debei) y le dice al
juez como debe/aliar en caso de que esos pruebas falten.

86. Con estas apreciaciones dogmáticas es oportuno citar la norma atinente a la

carga de la prueba en la materia electoral, el Reglamento de Trámites del
Tribunal Contencioso Electoral, en su aitícuo 143 establece que:

Art 143. Carga de lcr prueba.- Es obl&gaciáti de lo parLe actora probar’ los hechos que ha
propuesto afirmativamente ería denuncio, acción o recuso y que ha negado el
legitimado pasivo en su cantescación.
El legitimado pasivo no está obligado a producir prueba si su contestación ha sido
simple o absoluta,nente ;legc;ivcI; pero sí clebe,á hacerlo si su co,itestaciór contigne
,rJirniacio,es explícitas o implícitas sobre el l,echo, e! dei-echo o ¡a calidad de lcr cosa

iquda.
Li juzqador ordenará a las partes que entreguen cori la aniicipución suficiente, la
pruelu file esté o debo estar en su poder; así co,,;o chictcrr curruclivos si lo liase de
‘narera incumple-ra. Los medies de pruebo onu,iciadosy aqnr(ios qnleJueruil solicitados
con auxilio jirdirioL deberá,; estar incorporauos al pnic u iii tn le tu o udien da.

87Coni os elementos niorniativos y dogmáticos antes citados y atinentes al presente

proceso, cabe señalar que la denunciante es quien posee a carga (le la prueba,
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ante ello la presunción de la existencia de un acto que se constituye corno
jurídicamente relevante, por lo que los hecho que se desprenden de la ,,otida
infractio deben poseer elementos suficientes para derribar la presunción de
inocencia y poder declarar la culpabilidad del denunciado.

88.En la presente sentencia se debe manifestar que el precedente jurisprudencial
dictaminado en la sentencia de la causa 111-2023-TCE, que define:

Las publicaciones realizadas por redes sociales o po, cualquier medio de comunicación
tradicional o no tradicional cuya connotación, contexto y contenido tengan por
propósito movilizar la voluntad popular o favor de una candidatura o en perjuicio de
alguna opción electoral, debe ser considerada publicidad electoral; y corno tal, está
sujeta o control por parte de los ólpanos de lo Función Electoral, dentro del ámbito de
sus competencias. Esta información, contenido en medios audiovisuales o impresos
deben ser valorada parlo autoridad jurisdiccional, en su conjunto, conjbrme alas reglas
de la sana crítica y generando una argumentación consistente entre los distintos
elementos probatorios puestos en su conocimiento, sin pe4uicio de que se cuente ono,
con informes periciales, que asístan técnicamente al administrador de justicia.
sin que su criterio condicione la decisión deijuez

89.Debe ser estrictamente respetado por los juzgadores de este alto Tribunal de
justicia Electoral, este elemento jurisprudencial es oportuno mencionarlo, ya que
la prueba se ha practicado en la audiencia única de pruebas y alegatos, se ha
practicado prueba audio visual que el juez de instancia no ha considerado y no ha
valorado en su sentencia.

90.Con lo antes expuesto, se concluye que la denunciante posee la carga probatoria,
que en el presente proceso ha anunciado, practicado e introducido a prueba a la
litis con lo cual se da por cumplido el elemento de la carga de la prueba, así
mismo se advierte que los elementos presentados por la denunciante cumplen
con los requisitos especificados en la ley como también en la regla
jurisprudencia] citada en los párrafos antecedentes.

91.Una vez definido a que parte procesal le ha correspondido la carga de la prueba
es oportuno mencionar que la parte denunciante, ha anunciado y practicado su
prueba conforme al ordenamiento jurídico, por lo que, ante ello se debe tomar en
consideración que esta obligación ha sido cumplida por parte de la denunciante y
lo elementos probatorios son útiles, pertinentes y conducentes con el
planteamiento de la litis.

Valoración Probatoria

92.La exigencia constitucional de que los fallos de todo poder público, deben poseer
una motivación adecuada a los hechos y el dei-echo, pelo esto deviene también a
un razonamiento lógico del juzgador, quien será el encargado de evaluar los
medios de prueba presentados, en el proceso contencioso electoral, podrá en
sentencia analizar la admisibilidad probatoria y con ello llegar a su conclusión
jurídica sin dudas, recordando que la finalidad de los medios de probatorios, es
llevar al convencimiento del juzgador de los hechos controvertidos.
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93.En esta línea de ideas de motivación y valoración probatoria, conlieva a una
responsabilidad del juzgador de que sus sentencias y resouciones no dejen
dudas a las paites procesales, ante eHo se advieite que la motivación, utilizando
los medios de argurnentadón deben ser idóneos para solventar los problemas
jur(dicos planteados a lo largo de la litis y que este también el objeto de la
controversia sea superado por la decisión ¡uiisdicciora.

94.El tratadista Juan Montero Aroca, manifiesta que a valoración de la prueba, debe
ser entendida como:

Valoración: Establecido l resultado de cada [ueiite-rnedio, el paso s,’,iente ha de
consistir en determinar el volar concreeD que debe at,ibuirse al trismo e,? la producción
de ce,reza, lo que ccuniporu, vio decisión sobrE su credibilidad.

95.Ante este concepto, podemos adaptarlo al presente proceso, definiendo que cada
medio de prueba que ha sido correctamente anunciado, practicado, introducido,
deberá generar un valor en el raciocinio del juzgador, ante ello el mismo debe
analizarlo y en el conjunto de pruebas definir si dicho valor ha levado a su
convencimiento y por lo tanto centrar si’ decisión en la base de estos elementos
probatorios y como ya se ha hecho referencia a su valor. El articulo 141 del
Regamento de Trámites del TCE en el inciso tercero dispone que & juzgador
tendrá la obligación de expresar en su resoución o fallo, a valoración de todas
las pruebas que le hayan servido para justificar su decisión, las pruebas
anunciadas y practicadas en audiencia oral deben ser valoradas para
fundamentar la sentencia

96.En la sentencia de instancia se manifiesta lo siguiente en cuanto a la presunción
de inocencia:

141. En ese sentido, debido a la falta de debido práctico de la prueba por parte de la
denunciante no se puede desvirtuar la presunción de inocencia del denunciado.
carga qi e corresponde u lo d&n unrñ; ,, te, más aún ruando desistió de las pericias que
sclicitá y no practicó la declorució,, de pu; te file había rgql,&rlíIu, lo cual no es
responsabilidad del juzgador

97.En concreto, la valoración probatoria es fundamental para garantizar un juicio
justo y equitativo. Una valoración coi-recta de la prueba permite al juez tomar una
decisión furidaineiitada e’’ las pruebas presentadas y no en aseveraciones
generales, la valoración proba toria es un proceso complejo que requiere del juez
una gran capacidad analítica y crítica. Su objetivo es determinar la verdad de los
hechos y, en consecuencia, resolver el conflicto jurídico planteado, En otras
palabras, es el acto de ponderar las pruebas para decidir si son suficientes y
convincentes para demostrar los hechos alegados por las partes en un proceso,
ante ello la simple eI1Iii1ciacón de hechos o de normas se torna en una
argumentación aparente, ya que, los medios de prueba deben ser analizados de
manera singular para luego establecer en su conjunto si se ha llegado a probar lo
planteado p01 las partes procesales
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98.La argumentación y valoración del juez de instancia se resume en el siguiente

párrafo:

128. La práctica de/a prueba de la denunciante en la audiencia oral única de prueba y
alegatos Jheron varios enlaces, ninguno de los cuales pudo abrirse, y los conipleinentó
con varias materializaciones realizadas en notaría que presentó, dir4qiéndose a las fojas
en que u su criterio se encontraba la ¡nformación que pretendía utilizar

99.Esta argumentación no advierte de los videos que han sido practicados a través
del LISB anexado por parte de la denunciante, también se manifiesta la incorrecta
práctica de los elementos probatorios de carácter documental, por lo que es
oportuno citar el artículo 161 del Reglamento de Trámites del Tribunal
Contencioso Electoral.

Art, 161.- Eficacia de la prueba documental.- Para que los documentos auténticos y sus
copias certificadas o compulsas, haga,, prueba es necesa,io: 1. Que no estén defectuosos,
incompletos o ilegibles, ni diminutos. 2. Que no estén alterados en uno parte esencial, de
modo que pueda argüirse falsedad.

100.Toda vez que de las materializaciones se desprenden los elementos que sirven
de prueba de convencimiento, para determinar la existencia de la infracción, así
también en el desarrollo de la audiencia no se ha alegado que estas pruebas sean
defectuosas, incompletas o diminutas, como tampoco se ha argumentado por
parte del ahogado defensor del denunciado que han sido alteradas en una parte
esencial, por lo tanto deben ser valoradas por parte de este Tribunal.

lOlEn la prueba documental se arriba a la conclusión de que en la página personal
del denunciado, siendo servidor público se emiten comentarios como:
#ConFaustinoSíMeAnimo; Animo Faustino”, #Somossemilla; #SomosLa63;
Ánimo Faustino! #Faltapoco; y #FaustoAsambleista2O23.

102. Que estaban enfocados en influenciar el voto de los electores a determinadas
preferencias políticas de los mismos documentos, también se hace referencia a
varios elementos de video, de los que una vez que han sido reproducidos, se
evidencia de forma clara que el denunciado realiza varias actividades las cuales
se enfoca en realizar campafia política a flivor del candidato Fausto Fernández
esto a pesar de ser servidor público. Para ello se debe tomar en cuenta el artículo
162 en sus numerales 3 y 4 de la norma procesal inherente al proceso
contencioso electoral.

103,Para la correcta valoración de la prueba se debe tomar en consideración la
contradicción realizada por la contraparte, por lo que, en la sentencia de
instancia se hace constar que:

129. Una vez que tennin 6 lo prúcticci de la pruebo de lo denuncian te, el procurado,’
judicial del denunciado la objetó, iniciando por aclarar que la misma piecluyó e indicó
que fue mal practicada, lo (11W J’O HO ptede ser su/non udc,, ni si’j, (era por e/juez.
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130. Respecto a las materializaciones, dijo que no se tomó en cuenta que conforme se
indica en éstas. no hacen responsable al notario de su contenido, sirio a quien las realiza.

13%. Además, drfernció entre los documentos públicos y los documentos privados,
aclarando que tules materializaciones son documentos privados.

132. Los documentos públicos y los documentos privados tienen si, diferencia, partiendo
de que los primeros so’, definidos como ‘(..) el que autoriza un oficial público ‘95, y los
segundos como aquellos “(.3 que otorgan las partes sin ,,ecesidud de autorización de un
oficial público.’

104. Estos elementos de argumentación utilizados en la sentencia de instancia deben
ser contrarrestados con el artículo 159 del Reglamento de Trámites del Tribunal
Contencioso Electoral, del cual se define que la prueba documental, tiene la
característica de pública o privada, el mismo que contenga algún hecho o declare,
constituya o incorpore un derecho. Es así que la prueba aportada en el presente
proceso cumple con dichas características.

1O5.Referente a la prueba pericial aportada en la presente causa, se debe concluir
que dicho elemento probatorio concluye que no pueden ser valorado los links o
estudiados en una experticia por lo que estos han sido borrados, así lo determinó
el perito en la contestación del contra interrogatorio realizado, en este elemento
se debe entender que el titular de la cuenta, en este caso el denunciado, no se
puede beneficiar de su propio dolo, deshabilitar la reproducción de un medio
probatorio en una red social que conduce a la determinación de una infracción
electoral.

106.Con lo antes descrito, valorando la prueba que ha sido anunciada, practicada y
sometida a contradicción, se arriba a la conclusión que estos elementos cuentan
con suficiente peso para derribar la presunción de inocencia del denunciado, toda
vez que se ha practicado oportunamente y los medios probatorios cuentan con
utilidad, pertinencia y conducencia.

Argumentación Jurídica

107.Con los elementos de derecho y los de hecho que han sido expuestos en el
recurso de apelación se debe conceptualizai’ cuales son las razones o motivos de
la decisión, ante ello es importante abrir un apartado que trate sobre la
argumentación jurídica y la importancia de la misma para que la decisión emitida
por los ftizgadores cumpla con la suficiencia motivacional.

108.Pa,a el catedrático Manuel Atienza, se define a la argumentación jurídica como:

2) Una argumentación presupone siempre un problema, Irla cuestión (de índole muy
variada), cuya respuesta tiene que basarse en razones apropiadas al tipo de problema
de que se trote. 3) tiria argumentación supone tanto un proceso, una actividad, como el
producto o resultado de esa actividad, Corno actividad, la argumentación es todo lo que
tiene lugar entre el plan teami ten to del problema y la solución del mismo; como
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resultado, en una argumentación cabe distinguir siempre estas tres entidades: premisas,

conclusión e inferencia (lo relación que se da entre ksspremisosy la conclusión).

109. Con esta conceptualización es oportuna al presente proceso, ya que se
evidencia que la argumentación de la sentencia de instancia se torna insuficiente
para arribar a la conclusión de carácter jurídico, con los elementos que prevé la
normativa, corno también la dogmática, se debe entender que la actividad
argumentativa del juzgador debe estar enfocada a distinguir las premisas, la
conclusión y la inferencia [loe se arriba del análisis de los elementos antes
descritos en la presente sentencia, por lo que es oportuno entender que
partiendo de la de presunción de inocencia, la carga probatoria, a valoración de
la misma se debe argumentar para Formar una conclusión lógica.

11O.Con estos elementos es oportuno analizar el tercer problema jurídico que se lo
establece así:

¿El señor André Mauricio Granda Garrido, es responsable del cometimiento de
la infracción electoral tipificada en el artículo 278 numeral 3 del Código de la
Democracia?

111. Con la finalidad de dar por atendido el presente problema jurídico se debe
plantear la correcta forma de interpretación del tipo infraccional, ante ello el
artículo 278 en su numeral 3 establece.

Art. 278.- Los infracciones electa rafes graves serán sancionados con multas desde once
salarios básicos unificados hasta veinte salarios básicos unificados, destitución y/o
suspensión de derechos de participación desde seis meses l,asta dos años. Se aplicarán a
quienes incurran en las siquientes conductas: 3. Los servidores públicos que, en ejercicio
de sus funciones, induzcan el voto a favor de determinada preferencia electoral o
promueva aportes económicos a ulla orqanización política o a una candidata o
candidato.

112. Con estos elementos se define que el sujeto activo de la infracción es calificado
y se enmarca que el mismo debe tener la categoría de servidor público, ante ello
en la audiencia única de pruebas y alegatos por parte del abogado del denunciado
se acepta que es (uncionalio público, por lo cual no se torna un hecho
controvertido, cumpliendo con este primer elemento del tipo.

113. Los verbos rectores del tipo de infracción son varios, por lo que torna una
infracción compuesta, ante ello la denunciante ha planteado que, el hecho se
subsume al siguiente verbo recto, ‘induzcan el voto a fávor de determinado
preferencia electoral” Ante dicho verbo rector es que este Tribunal deberá analizar
y valorar la prueba.

114.Los elementos probatorios de la denunciante se han enfocado en probar que ha
existido publicaciones en las redes sociales del servidor público, mediante las
cuales se cal ita campaña electoral a favor de determinada preferencia electoral.
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uSAnte esto el diccionario electoral de CAPEL, menciona la definición de campaña
electoral y lo define como:

Puede defuiirse como campaña electoral al conjunto de actividades organizativas
y comunicativas realizada por los candidatos y partidos, que tiene como
propósito la captación de votos. Estos actividades están sujetos o Ilrn7nasy pautas de
actuación que garanticen y permitan la igualdad de los competidores, la limpieza y
transparencia del proceso electo ra/y la neutralidad de/os poderes públicos.

116.Con este elemento dogmático se refiere que la actuación del denunciado se debe
adecuar a actividades que tiene corno propósito, la captación de votos, ante ello la
prueba practicada advierte que estos actos realizados por el denunciado tienen
como finalidad el captar votos a favor de cierto movimiento o candidato.

117.Con lo antes enunciado, en la práctica de la prueba se evidencia que se han
presentado 16 links, de los cuales algunos han sido eliminados de las redes
sociales del denunciado, ante ello se ha practicado el respaldo de dicho link, por
lo que la práctica de la prueba audiovisual, se subsume a la regla jurisprudencial
dictada en el caso 111-2023-TCE, por lo que estos elementos sí deben ser
valorados por el Tribunal.

118.De la revisión de los elementos probatorios se arriba a la conclusión que el
denunciado André Mauricio Granda Garrido, ha realizado actos con la finalidad
de captar votos a favor de un candidato a la Asamblea Nacional por la provincia
de Pastaza, estos hechos cumplen con el presupuesto tipificado en la infracción.

119.La emisión de comentarios en la red social del funcionario público, ha sido
comprobado, como también en los videos reproducidos y practicados en
audiencia se evidencia que en varios espacios el candidato induce al voto a los
electores hacia un determinado candidato, hecho que se encuentra inmerso en el
tipo infraccional.

120.Ante la prueba que se ha practicado en el proceso este Tribunal concluye que
existen suficie ntes elementos para determinar la existencia de la materialidad de
la infracción, en el presente caso, actos que induzcan a los electores al voto, y la
responsabilidad del denunciado, ya que a prueba es conducente a determinar su
actuación y que estos cumplen con el verbo rector de la infracción.

Por lo expuesto el PLENO DEI. TRIBUNAL CONTENCIOSO ELECTORAL,
ADMINISTRANDO JUSTICIA, EN NOMBRE DEL PUEBLO SOBERANO DEL ECUADOR, Y
POR AUTORIDAD DE LA CONSTITUCIÓN Y LAS LEYES DE LA REPÚBLICA,
RESUELVE:

PRIMERO: Aceptar el recurso de apelación interpuesto en contra de la sentencia de
instancia dictada el 16 de octubre del 2024.

SEGUNDO: Revocar la sentencia venida en grado, en consecuencia declarar la
culpabilidad del denunciado señor André Mauricio Granda Garrido, por el coinetimiento
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de la infracción electoral grave tipificada en el numeral 3 dei articulo 278 del Código de
la Democracia.

TERCERO: Interponer la sanción de multa por el valor de NUEVE MIL DOSCIENTOS
DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS DE AMÉRICA (USD 9200,00), equivalente a 20
salarios hsicos uniíicados al señor André Mauricio Granda Garrido, conForme lo
previsto en el articulo 278 de a Ley Orgánica Electoral y dc Organizaciones Políticas de
la República de Ecuador Código de la Democracia.

El pago de la multa impuesta deberá ser efectuadu en la Cuenta infracciones Ley de
Elecciones” del Sanco BANECIJADOR N,o 0010001726, Código Sub Línea 170409, del
Consejo Nacional Electoral, cii el plazo de sesenta (60) dias después de ejecutoriada la
presente sentencia, bajo prevenciones de que, en caso de no hacero. se cobrará por la
vía coactiva, conforme lo dispuesto en el artículo 299 de Código de la Democracia.

CUARTO: Establecer corno medida de reparación, a cargo del legitimado pasivo, señor
André Mauricio Granda Garrido, en el plazo de quince [15] días luego de ejecutoriada la
presente sentencia, lo siguiente:

r El señor André Mauricio Granda Garrido, prefecto de la provincia de Pastaza,
emitirá DISCULPAS PUBLICAS a a ciudadanía de la provincia de Pastaza, por
haber incurrido en la infracción electoral grave tipificada en el numeral 3 del
articuo 278 del Código de la Democracia, con e siguiente texto:

En cumplimiento de lo dispuusto en entti río dirtuílo denrro de la Causa No. 085-2024-
TCE, emitido por e! pleno del T,-ibisnal Contencioso Electoral, ofrezco disculpas u la
ciudadanía de Pastaza pí;I el cuinetimiento de la infracción electoral gro ve tipificada en
e! urríczih, 278 nu,ne:ol 1 En udeju,ite mc comprometo a ro inducir al voto o los
electores mientras sea un seividor públ,co; esto en Joyo’ de la eqriidad, iqunidad y la
den,ucrucio

> E) señor André Mauricio Granda Garrido, prefecto de la provincia de Pastaza,
dispondrá la publicación de la presente sentencia, a través de la página web
institucional de la Prefectura de Pastaza, a cua se mantendrá por el lapso de
quince (15) días en dicha página institucional.

El señor André Mauricw Granda Garrido, prefecto de la provincia de Pastaza,
deberá hacer conocer a este Tribunal el cttinplinucnto de la presente sentencia y
las presentes medidas de reparación dispuestas, adjuntando los medios de
prueba pertiiientes.

QUINTO: Notificar con el contenido del presente auto:

a) A la abogada Mónica Gabriela ¡araniillo en los correos electrónicos;
obsciudadanoec@gmail.com mjarainillowp@ginail.com y en la casilla
contencioso electoral 166.
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bJ Al licenciado André Maurido Granda Garrdo, en los correos electrónicos:

sarpi1987@gmail.com safesolutions.bwfirm@gmail.com y en la casilla
contencioso electoral Nro. 040.

c) Al doctor Germán Jordán, deíensor público designado en la presente causa en la
dirección electrónica: gjordan@defensoHa.gob.ec

SEXTO: Ejecutoriada la presente sentencia, secretaría general archivará la presente
ca u s a

SÉPTIMO: Publicar & contenido del presente auto en la cartelera virtual-página web
del Tribunal Contencioso Electoral, www.tce.gob.ec.

OCTAVO: Continúe actuando el magíster Milton Paredes Paredes, en su calidad de
secretario general del Tribunal Contencioso Electoral.

CÚMPLASE Y NOTIFÍQUESE. .-“ E) Dr. Fernando Muñoz Benítez, JUEZ; Ab. Ivonne
Colorna Peralta, JIJEZA (Voto Salvado); Dr. Joaquín Viteri Llanga, JUEZ; Ab. Richard
González Dávila, JUEZ (s) (Voto Salvado); Dr, Roosevelt Cedeño López, JUEZ.
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Certiilco. - Quito, D.P, 1, dciemb?ede 2024.
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CARTELERA VIRTUAL-PÁGINA WEB DEL TRIBUNAL CONTENCIOSO ELECTORAL,
wwwflgQb,ec.

A: PÚBLICO EN GENERAL.

Dentro de la causa signada con el Nro. 085-2024-TCE, se ha dictado lo que a continuación
me peini ita tra nscrib i

VOTO SALVADO
SENTENCIA CAUSA Nro. OSS-2024-TCE

Abg. Ivonne Colonia Peralta
Jueza Tribunal Contencioso Electoral

TRIBUNAL CONTENCIOSO ELECTORAL.- Quito, Distrito Metropolitano, 13 de dicienibie
de 2024, las 18h31.

Por encontrarme cii desacuerdo con la sentencia de mayoría y en atención a lo dispuesto
en el numeral 3 deI artículo 39 del Reglamento de Trámites del Tribunal Contencioso
Electoral, emito Voto Salvado, considerando que el Pleno Jurisdiccional debió haber
realizado el siguiente análisis:

1. La recurrente alega que la sentencia subida en grado es errónea ya que: 1) los medios
de prueba practicados eran suficientes para demostrar a ocurrencia de los hechos; y,
u) no se encuentra debidamente motivada.

2. En Función (le lo dicho, los problemas jurídicos a resolver son los siguientes:

a) ¿Los medios de prueba pi-acticados en la audiencia oral única de prueba y
alegatos son suFicientes pata acreditar la cal ocurrencia de los hechos
denunciados?

h) ¿La sentencia subida en grado se encuentra motivada?

Primer problema jurídico: ¿Los medios de prueba practicados en la audiencia oral
única de prueba y alegatos son suficíentes pasa acreditar ¡a real ocurrencia de los
hechos denunciados?

3. De la revisión del expediente, se constata que la recurrente denunció que el prefecto
de l’astaza André Mauricio Granda Garrido, indujo al voto a favor del señor Fausto

Armando Fernández Rosales, candidato a la Asamblea Nacional por el Movimiento

Político Semilla’, lista 63.

4. Este hecho es el que, a criterio de la denunciante, se enmarcaría en la conducta

tipificada y sancionada como infracción electoral, en el artículo 278, numeral 3 del
Código de la Democracia. La norma sanciona, como infracción electoral grave, a Los
servidores públicos que, en ejercicio de sus funciones, induzcan el “oto o favor de
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determinada preferencia electoral o promueva aportes económicos a uno organización
política va rina candidata o candidoto

5. En tal sendo, se pasará a analizar si, como o manifiesta la recurrente, existe el

acervo probatorio suficiente para demostrar la real existencia del hecho deniindado.

6. En primer lugar, vale recordar que el articulo 143 del RTTCE señala que “[e]s

obligación de /o parte actora probar las hechos que ¡la propuesto afirmativamente en

la denu,jcia, acción o recurso”, en tal sentido, la caiga de la prueba corresponde a

quien alega la existencia del hecho denunciado.

7. El RTTCE regula el anuncio y práctica de a prueba, así, se tiene que, conforme ci

artículo 79, el denu nciante debe anunciar, en su escrito ¡nicial, la prueba que actuará

dentro del proceso y que pretende probar sus alegaciones. Del mismo modo, en el

artículo 82, se señala que la práctica de la prueba se debe realizar en la audiencia oral

única de prueba y alegatos.

8. Al respecto, cabe precisar que, si un elemento probatorio no fue anunciado en la

denuncia o su contestación, este no podrá ser practicado, y, de igual manera, si un

elemento probatorio fue anunciado empero, el mismo no fue practicado en la

audiencia respectiva el mismo no podrá ser valorado por el juzgador al momento de

dictar sentencia.

9. Ahora bien, la recurrente, en su medio de Impugnación, enlista los siguientes medios

probatorios pi e habrían sido practicados en la audiencia y tille demostrarían los

hechos denunciados:

9.1. Oficio Nro. GADPPZ-SG-2024-1008-O, que consta a foias 421 del
expediente y con el que se da respuesta a la solicitud de auxilio
contencioso eleaoral.

9.2. Acción de personal Nro. 0O1-DATH-GADPPz-2023, de 14 de mayo de

2023. que consta a fojas 424 a 424 vuelta de expediente.

9.3. Copia certificada de la Rcsoluciún Nro CNE-IPEPz-SP-04.16-06.2023,
emitida por la Junta Provincial Electoral de Pasta-ta, en a que se califica la
candidatura a la Asamblea Nacional del señor Fausto Aimandu Fernández

Rosales. [Es. 51j-516J

9.4. Copia certificada de las Resolucones Nin CNE-DPPZ-J’JR-ROP-10-26-07-

2022 (Es. 524-527) y Nro. O5-25-07-2024-CNE-DPPz-OP (Ps. 528-532
vueta), con as que se demostraría que e ;egitirnado pasivo es presidente

del Moviniiczo Pojtico Semilla, lsta 63.

93. Ópdene de moviii7cón que reposan de lojas 4Z3 a 42S vuelta a:
respecto de éstas la ocurrente señala que a[:Inie no se leyó cada aider
Ñiclivfdcio finen te, esta amis/di, no justifica q ‘e el juez dnesti,ne su va l,dez,
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ya que la certificación de! Director de Talento Huniono es sujiciente paro
probar que el prefecto estuvo enf,,,iciones’

9.6. Materializaciones de Iinks de la red social Facebook, en los que habría
material audiovisual y de texto que demostrarían la existencia de la
infracción, los mismos a los que, en palabras de la propia recurrente, no se
pudo acceder, dado que ‘fueron eliminados’. Respecto de dichos links la
recurrente en reiteradas ocasiones aduce que solicitó que ‘se constate la
verificación de ¡os !inks, ,nismos que ‘lose pudieron verifico?’.

10. Dicho esto, respecto de los medios probatorios referidos en los párrafos 9.1,9.2,9.3 y
9.4 demuestran que el señor André Mauricio Granda Garrido es el prefecto de la
provincia de Pastaza y presiden e de la organización política Semilla, lista 63 y que el
señor Fausto Fernández Rosales fue candidato a la Asamblea Nacional, en el marco
del proceso electoral ‘Elecciones Presidenciales y Legislativas Anticipadas 2023”.

11. Por su parte, en cuanto a os elementos probatorios referidos en el párrafo 9.5, toda
vez que como la misma recurrente o afirma, no fueron leídos en st’ parte pertinente
dentro de la audiencia oral única de prueba y alegatos, los mismos no se pueden
reputar como practicados, de acuerdo con el artículo 162, numeral 1, del RTTCE, por
lo que la alegación carece de sustento jurídico.

12. Finalmente, respecto de las materializaciones de links de la red social Facebook, que
contendrían material audiovisual y de texto con los que se evidenciaría la
materialidad de la infracción, se realiza las consideraciones que constan a
continuación.

13, Si bien la norma reglamentaria contenida en el numeral 3 deI artículo 162 del RTTCE,
establece que los elementos de prueba audiovisuales se reproducirán en su parte
pertinente y por cualquier medio idóneo para su percepción, los enlaces que incluyen
la información no permiten conocer su origen, ni autenticidad, es más gran parte de
ellos, ni siquiera se encontraban disponibles,

14. Cabe recordar que, en el presente caso, la recurrente desistió de la prueba pericial
inicialmente solicitarla para ven flcar la integridad y autenticidad del material
audiovisual. No obstante, la parte denunciada, en la audiencia oral única de prueba y
a’egatos, practicó como elemento probatorio el informe pericial realizado por el
ingeniero en sistemas Fredy Gustavo Gallardo Sosa, respecto de los linls y material
audiovisual contenido en la denuncia,

1S. El referido profesional, de forma principal concluyó, entre otios, que: i) al momento
de la pericia no fue posible tener acceso a la información contenida cii las
pu b 1 caci un es (1 cta 1 ladas en el ci ucu ‘E en tu descrito en la clon uncí a, cI eh ci o a q tic el
contenido no está disponible en internet; y, Ii) en el doctime lito de a den uncia no se
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ha podido verificar el detalle de los inetadalos que corresponda a as foWgraías o

videos, ni metadatos de las páginas web que conti’w la dentincia en el ítem de

t en a ¡za rió n.

16. Dicho esto, respecto de las materializaciones de los linlcs eferidos. se recuerda que

es deber del uez valorar el acervo probatorio bajo las reglas de la sana craica, que en

palabras del profesor Couture, son “las regios del conecto entendimiento humano;

contingentes y variables con relación a la expeliendo del tiempo y del lugar; pero

estables y permanentes en cuanto a los principios lógicos en que debe upaycirse la

sentencia? es decir valorar los elementos probatorios con las reglas de la sana

crítica, implica hacerlo desde la experiencia y la lógica.

17. Tanto la experiencia, como la lógica, indican que un elemento audiovisual, video o

fotografía, que conste en tina red social o página web, por sí mismo no es suficiente

para acreditar un hecho en específico y más aún para desvirtuar el estado de

inocencia (más allá de cualquier duda razonable).

18. En el presente caso, no solo que gran parte del material audiovisual no estaba

disponible, sino que! como lo indicó el perito en la respectiva audiencia, no existen

elementos suficientes para afirmar que dichos links contengan, fotografías o videos

integros y auténticos.

19. Por o dicho, aplicando las reglas de la sana crítica, es imposible que, a partir de los

elumentos referidos por a recurrente en st’ medio de i mptlgnaci ún, se concluya la

existencia de la niaterialiriad de la infracción.

20. Por otro lado, es Iiecesanio enfaLizar que el pre.en te caso al tratarse de una denuncia

por infracción elector& podría coriilevar la suspensión de derechos de particpacióli

y/o destitución del cargo, por lo que, el juzgador tiene la facultad de aplicar las

sanciones que ameriten sempre y cuando exista la certeza sobre la rnateriaHdad y

responsabilidad de os hechos denunciados, situaci6n que no ha ocurrido en el

presente caso, en razón de que se desconoce la autenticidad. nteg:idad y icitud de

os iiedios pruhatorios con los cuales se prerendía sustentar a teoría del caso.

21. En añadidura a este planteamiento, cabe precisar que el dei-echo a la presunción de

inocencia se reaciona estrechamente con el princioo de ia duda razonable. según &

cual, quien tiene la carga de la prueba debe demostrar, más allá de cualquier duda

razonable, los hechos que se imputan al procesado, por este notivo, en caso de que

las pruebas que se presenten en contra de alguien se consideren ;ns’iíic:enes, este

segiñr gozando de su presuncóI1 de inocencia.

FdtLrdo 1 Couturc Ftnçiam’uus del iie’echo rorts.’i (ivii (1 7O). fluejio, A’ rc. 95.
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22. Dicho esta, se concluye que los niedios de prueba a los cuales la recurrente hace

referencia en su medio de impugnación son insuficientes pal-a desvanecer la

presunción de inocencia del denunciado ya que, conforme se desprende de la prueba

pericial practicada, no se puede verificar su veracidad ni integridad.

23. Por otro lado, la recurrente alega que el Tribunal debería aplicar la regla

jurisprudencial establecida en a sentencia dictada en la causa No. 11 1-2023-TCE

(ACUMULADA].

24. Al respecto, se recuerda a la apelante que dicha regla jurisprudencial, únicamente,
estableció qué tipo de publicaciones deben ser consideradas como publicidad
electoral, sin embargo, de ninguna forma se realizó alguna excepción a la obligación

que tiene un denunciante de probar los hechos alegados (carga de la prueba]. Es más,

a misma regla concluyó que la información contenida en medios audiovisuales o

impresos debe ser valorada en su conjunto conforme las reglas de la sana crítica
generando una argumentación consistente entre los distintos elementos probatorios
puestos en su conocimiento, sin perjuicio de que se cuente o no, con informes pci-ida/es,
que asista, técnicamente al administrador de justicia, sin que su criterio condicione la
decisión del juez

25. Como se pudo ver, no solo que la propia recurrente desistió de su prueba pericial,

sino qtle, de acuerdo a la prueba pericial practicada por el denunciado, el niaterial

audiovisual referido ramo prueba par la recurrente no es auténtico ni íntegro, por lo

que precisamente, aplicando las reglas de la sana crítica, se ha concluido que no

existe suficiencia prolatoria.

26. En tal sentido, resulta evidente que no ha existido una inobservancia del precedente

referido, como lo señala la apelante, ya que el juez de instancia en ningún momento

condicionó su criterio de suficiencia probatoria a la existencia o no de un informe

pericial.

27. En función de lo expuesto, se concluye, como lo manifestó el juez de instancia en la

sentencia subida en grado, que la legitimada activa no ha logrado acreditar la real

existencia de los hechos.

Segundo problema jurídico: ¿La sentencia subida en g,-ado se encuentra motivada?

28. La Constitución de la República del Ecuador consagra en el artículo 76, numeral 7,
literal 1) que Etilo habrá motivación si en la resolución “o se enunciar’ las normas o

principios jurídicos en que se Ji n da y no se explica la pertinencia de su aplicació 1 0 los
antecedentes de liecho

29. Al respecto, la Corte Constitucional ha determinado que de la norma constitucional
se deriva el criterio rector para examinar un carga de vulneración de la garantía de

GAPÁNTIZÁMOS 5
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motivación, el cual establece que una argumentación jurídica es suficiente cuando
cuenta con una estructura ‘nínimarnente comp/eta, es dech integrada por estos dos
cIernen tos. (1) una fundamentación normativa suficiente, y (iíj una
fundamentación fáctica suficien tez”.

30. Por ello, ha señalado que todo cargo a la vulneración de la garantía de motivación es
un argumento subte Ja inobservancia del criterio rector, que cuando no se cumple, la
argumentación jurídica adolece de deficiencia motivacional, la cual puede ser de tres
tipos: 1) inexistencia: Ii) insuficiencia; y, iii) apariencia.

31. Así mismo, ha dicho que estarnos frente a una argumentación jurídica aparente
cuando la fundamentación fáctica o jurídica adolece algún tipo de vicio mnotivacional,

que pueden ser: 3.1) incoherencia; 3.2) inatinencia; 3.3) incongruencia; e 3.4)
incom pren sibil dad.

32. Según la recurrente, la sentencia subida en grado no se encontraría motivada puesto
que: 1) no realiza un anólisis individualizado de los argumentos presentados,
demuestra una falta de anóllsisy de deber constitucional’; 11)/a falta de valoración de
prueba de forma individual limitu la capacidad del referido juez pura justificar su
fallo; y, iii) la decisión del juez canece de un análisis crítico y de una valor-ación de
pruebasy argumentos p;esentados’

33. Como se puede ver, la recurrente no cuestiona la motivación de a sentencia a través
de alguno de los cargos identificados por la Coite Constitucional (inexistencia,
insuficiencia o apariencia), por el contrario, se imita a señalar que la decisión no
estaría debidamente motivada puesto que no hay una correcta o suficiente
valoración probatoria.

34. Ai respecto, cabe recordar que, de acuerdo a la misma Coite Constitucional, la
garantía de motivación no implica el derecho de corrección del fallo, lo cual puede
ser subsanado a través de otros mecanismos, como el mismo recurso de apelación,
resilelto en la presente sentencia, en la que, precisamente se ha realizado un análisis
del acervo probatorio, llegando a la misma conclusión del juez a quo.

3S. Sin perjuicio de aquello, se considera que la sentencia subida en grado se encuentra
suficientemente motivada, pu esto q e coiiGen e un a funda mcii ta ci ó u fáctica y
normativa suficiente, esto, al explicar los motivos por los cuales no se demostró la
ocurrencia de los hechos denunciados (base fáctica) y la consecuencia jurídica de
aquello, esto es ratificar la inocencia del denunciado (fundamentación jurídica).

36. Por las consideraciones expuestas, el Pleno del Tribunal Contencioso Electoral debía
rechazar el recurso de apelación interpuesto por la abogada Mónica Gabriela Jaramillo

2 Corte colista Licioflal del ECL’sdor, Sorite”cia No. II 5S- 17-E Pfl 1, pr’-. 61.
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Jarainilo, en contra de la sen,encia dictada & 16 de octubre de 2024 en la causa Nro.

ORS-2024-TCE.

NOTIFIQUESE Y CÚMPLASE.-” Fj Abg. lvonne Colonia Peralta, jueza Tribunal
Contencioso Electoral

GAPÁNTIZAMOS
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CARTELERA VIRTUAL-PÁGINA WEB DEL TRIBUNAL CONTENCIOSO
ELECTORAL, www.tce.gob.ec.

A: PÚBLICO EN GENERAL.

Dentro de la causa signada con el Nro. 085-2024-TCE, se ha dictado lo que
a continuación me permito transcribir:

“Causa 085-2024-TCE

Voto Concurrente y Salvado

Sentencia de Segunda Instancia

TRIBUNAL CONTENCIOSO ELECTORAL.- Quito, Distrito
Metropolitano, 13 de diciembre de 2024, las 18H31. V]STOS.

1
La sentencia de mayoría revoca la decisión de primera instancia
y en aplicación del precedente 111-2023-TCF resuelve imponer
una sanción al procesado André Mauricio Granda Garrido, en su
calidad de Prefecto de la provincia de Pastaza. Discrepo al
respecto por los siguientes motivos:

El Tribunal Contencioso Electoral en el caso 111-2023-TCE dicto
sentencia de segunda instancia el 08 de mayo de 2024, a las
17h29. En esta sentencia se creó la siguiente regla
jurisprudencial:

SEXTO: Definir como Regla Jurisprudencia!, vinculante para casos ulteriores
análogos, la siguiente:

“Las publicaciones realizados por redes sociales o por cualquier medio de
comunicación tradicional o no tmdicio,ial cuya connotación, contexto y
contenido tengan por propósito movilizar la voluntad popular a favor de una
candidatura o e,, perjuicio de alguna opción electoral, debe ser considerada
publicidad electoral;y como tal, está sujeto a control por parte de los óçqanos
de la Función Electoral, dentro del ámbito de sus competencias. Esta

información, con tenida en medios audiovisuales o impresos deben ser valorada
por la autoridad jurisdiccionul, en si’ conjunto, conforme alas reglas de la sana
crítica y generando una arqumentación consistente entre los distintos
ciernen tos probatorios puestos en su conocimiento, sin perjuicio de que se

cuente o no, con informes periciales, que asistan técnicamente a/administrador

de justicia, sin que su criterio condicione la decisión del juez.’

1
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Con fecha 14 de mayo de 2024, a las 17h24 se dictó el auto de
aclaración y ampliación quedando vigente desde esa fecha la
mencionada regla jurisprudencial.

En el presente caso, los hechos denunciados refieren que a partir del
10 de junio de 2023, se habrían cometido hechos por parte del
procesado que serían punibles sobre la base de lo propuesto en
la mencionada regla jurisprudencial dictada por el Tribunal
Contencioso Electoral.

Ahora bien, surge la interrogante: ¿Se puede procesar a una
persona sobre la base de una norma que ha sido expedida
con posterioridad a la ocurrencia de los hechos?

Mi posición jurídica es que NO. Nuestra Constitución ha
establecido como garantía constitucional en su artículo
76 número 3, que:

“Nadie podrá ser juzgado ni sancionado por un acto
u omisión que, al momento de cometerse, no esté
tipificado en la ley como infracción penal,
administrativa o de otra naturaleza; ni se le aplicará
una sanción no prevista por la Constitución o la ley.

Sólo se podrá juzgar a una persona ante un juez o
autoridad competente y con observancia del trámite
propio de cada procedimiento.” (El resaltado me
pertenece)

Es obvio que si una persona no conoce el contenido de una
regla, ley o norma porque al momento de su acción u omisión,
ésta no existe, no puede obligársele a obedecerla. Por tano no
puede ser sujeto de sanción porque esta garantía constitucional
se estaría vulnerando. Para hacer un símil, puedo indicar que si
al día de hoy 13 de diciembre de 2024, no es infracción el viajar
en la noche los días miércoles y mañana 14 de diciembre de
2024 se tipitica como infracción, no se podría imponer una
sanción a los que viajaron en la noche los días miércoles antes
del 14 de diciembre de 2024.
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Hay una vulneración del debido proceso y la seguridad jurídica,
propia de las acciones que se realizaban por los tribunales de la
inquisición

NOTIFÍQUESE y PUBLÍQUESE.-” F.) Richard González Dávila, Juez
Suplente Tribunal Contencioso Electoral.

etroóHtano, 13 de diciembre de 2024.
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