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OESPACHO DOCTORA XIMENA ENDARA OSEJO 
VICEPRES/DEN(lA 

BOLETA DE NOTIFICACION PARA EL SENOR MUNDZ BURGOS FELIPE TRINIOAD A 
TRAVES DE LA pAGINA WEB DEL TRIBUNAL CONTENCIOSO ELECTORAL.- SE LE 
HACE CONOCER QUE EN LA CAUSA No. 138-2009 QUE SE LE SIGUE POR LA 
PRESUNTA COMISION DE UNA INFRACCION ELECTORAL, SE HA DICTADO LA 
SIGUIENTE SENTENCIA, LA MISMA QUE ME PERMlTO TRANSCRIBIR: 

TRIBUNAL CONTENCIOSO ELECTORAL.- Santo Domingo, capital de Ia provincia 
de Santo Domingo de los Tsachtlas, a jueves 29 de octubre de 2009/ a las llhOO. 
VISTaS: Per sorteo efectuado en Ia Secreta ria del Tribunal Contenctoso Electoral, a 
la suscrlta Jueza Ie correspondio et conoclmlento del presunto cometimiento de una 
lnfraccron electoral, per parte del senor MUNOZ BURGOS FELIPE TRINIDAD, en la 
ciudad de Santo Domingo, parroqula Abraham Celazacon, el dla sabado 25 de abril 
de 2009, a las 16h20. Esta causa ha side identlflcada con e! numero 138-2009 y e! 
respectc se realizan las slqulentes consideraciones: PRIMERO: JURISDICCI6N Y 
COMPETENCIA.- a) EI Tribunal Contencloso Electoral por mendato del articulo 217 
tncsc segundo, en concordancia con los articulos 167, 168 numeral tercero y el 
inciso final del articulo 221 de la Constltucion de la Republica del Ecuador, tiene 
jurlsdlcclcn para administrar justlcla en materia de derechos politicos siendo sus 
fallos de ultima lnstancia. Adicionalmente, el articulo 221 numeral 2 de la 
Constltucion establece la competencia de este Tribunal para sancicnar por 
incumplimlento de las normas scbre flnanctamfento, propaganda, qasto electoral y 
en general por vulneraclones de normas etectorales. b) Una vee proclamados los 
resultados oflcieles de las elecclones generales convocadas por el Consejo Nacional 
Electoral para el 26 de abril y el 14 de junlo de 2009 y prevtstas en el Regimen de 
Transicion de la Constltucton de la Republica, al tenor de la Disposicion Final de la 
Ley Orqantca Electoral y de Organlzaciones Politicas de la Republlca del Ecuador, 
Codtqo de la Democracia, esta ley se encuentra en vlqencia. c) De conformldad at 
tnctso tercero y cuarto del articulo 72 de la Ley Orqaruca Electoral y de 
Organizaclones Pollticas de Ia Republica del Ecuador, Codiqo de la Democracia, el 
juzgamiento y sencon de las Infrecciones electorales, corresponde en primera 
lnstancta a una de las [uezes 0 jueces por sorteo para cada proceso: y, la secunda 
lnstancla al Pleno del Tribunal Contencloso Electoral. d) En la Secclcn Sequnda, 
Capitulo Segundo, Titulo Cuarto, articulos 249 y siguientes del C6digo de la 
Democracta se encuentra prevtsto el procedimiento para el juzgamiento de las 
infracciones electorates. e) Queda en ccnsecuencle asegurada la jurtscrccton y la 
competencie de este Tribunal y de esta .iueze, esf como el procedimlento prevlsto 
para el presente tramlte, sin que se observe nulidad alguna que 10 afecte.> 
SEGUNDO: ANTECEDENTES.- a) En el expediente constan los slqufentes 
documentos i) En el parte lnformattvo elevado al Sr. Comandante Provincial de 
Poucla de "Santo Domingo de los Tsachlles", suscrrto por el sargento segundo de 
pcltcia Angel Mancero Pefiaflet, se indica que el sabado 25 de abril de 2009 a las 
17hOO se entrega la boleta mrormenva del Tribunal Contencloso Electoral al senor 
MUNOZ BURGOS FELIPE TRINIDAD. ii) En el parte de detenclon suscrito per los 
aqentes policiales Angel Mancero Peiiafiel, Xavier Mina y Edison Moreno Cadena 
elevado al senor Comandante Provincial de Pohcia "Santo Domingo de los Tsechilas" 
se indica que el senor FELIPE TRINIDAD MUNOZ BURGOS fue detenido a las 13h30 
en la Cooperetiva Plan de vlvlenda Municipal Barrio Rosita del Saron, via principal, 
por infringir la ley seca. ill) Mediante el oficio No. 2009-110B-CP23-SDT, el 
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estaba embrtaqado porque estaba en la via tomando, haciendo escandalo, tenian 
aliento a hcor, no se podia tener en pie, estaba tambaleandose. Despues volvieron 
a Hamar los moradores del sector para indicar Que sequia libando uno de ellos en fa 
otra esquina, rctornamos vertncernos Que sequla Hbando y como no hizo caso a ta 
prlmera procedimos a la detencron. ii) EI Defensor Publico, Dr. Marco Melo, aleqo 
Que, en representaclon del Sr. Felipe Trinidad Munoz Burgos me permito hacer 
notar a usted senora jueza Que el policie maniflesta Que el parte ooncler fue 
reallzedo en la manana perc en el parte conste las 13h30 de 113 tarde. Se debe 
conslderar Que se detiene al ciudadano sin existlr orden de autoridad, tal vez esto 
se deba por ser hecho flagrante perc habiendo dispostcton expresa de no detenctcn, 
sino unlcamente expedlrle la boleta. Se debe consfderar Que at detenerfe edemas 
de privarle del derecho 131 voto, se he violentedo el derecho a la Hbertad. Ademes 
no hay prueba de caracter material y como sabemos todo hecho deja huellas Que 
deben ser acompaiiadas a! respectlvo parte, como un tnforrne medico y 
pslcosornatico Que da lndlclos matertales de Que una persona este bejc efectos del 
alcohol, per tanto no existe evidencta. Todo heche material deja sus secuelas, mas 
aun deben ecompefiarse para Que el juzgador tenga 113 suftclente prueba para 
resolver, y 10 mas sustancta! es Que 5010 ha concurrido uno, no 105 tres suscrtptores 
del parte de detencion. No se ha producldo el heche indicado en el articulo 160 
literal b) de Ia Ley orqentca de Elecciones, y no hay pruebas plenas, en base de 
esto ta jueza er utilizer la sana crltlca no deberia sancionar porque han existido 
otros derechos superiores Que han sldo vulnerados como 113 libertad y el derecho 131 
sufragio. SEPTIMO: ANALISIS DE LOS HECHOS.- De 10 actuado en 113 audiencte 
oral de prueba y juzgamiento, se desprende: i) EI dfa de las elecclones lnlclo a las 
OOHOO del 26 de abrtl de 2009, par tanto en vtrtud del articulo 140 de la Ley 
orqentca de Elecciones, durante el dle de elecciones y trelnte y sets bo-as antes y 
doce despues, no se perrnttlra la vente, dlstrtbucion 0 con sumo de bebidas 
alcohouces, por en de el periodo de apncacton de esta dis posicion conoclda 
popularmente como "la ley seca" Inlcla desde el 24 abrtl de 2009 a las 12hOO y 
concruve el 27 de abr!l de 2009, a las 12hOO, fechas entre las cuales se llevc a cabo 
el supuesto cornetlrnlento de le lnfraccion electoral. II) De los hechos descritos se 
puede colegir Que la lnfraccion electoral Que se Ie impute 131 senor Felipe Trinidad 
Munoz Burgos, se encuentra deterrnlnada en el articulo 160 literal b) de la Ley 
Orqenlca de Elecciones Que establece "Sedm reortmtaos con prisi6n de des a quince 
ales y con multa de ouuventos ados mi sucres. b) EI que exoendtere 0 consumiere 
bebidas alcoh61icas en los dies prohibidos, determinados en esta ley 0 oor los 
Tribunales electorafes" en concordancia con el articulo 140 Ibidem Que dispone 
"Durante el ate de las eJecciones, treinta y seis bores antes y doce despues, no se 
permtttre fa venta, to aistribucion 0 el consumo de bebidas etcotvotices", Igualmente 
el articulo 291 numeral 3 de 113 Ley Orqanica Electoral y de Organlzaciones Politicas 
de 113 Republica del Ecuador, C6digo de 113 Dernocracia contempla 113 refertda 
Infracclon y sefiala "Se senctonere con multa equlvafente al cincuenta por ciento de 
una remuneraci6n mensual bestce uniticeae a: 3. Quien expenda 0 consuma 
bebidas afcoh61icas en 105 otos en que exista prohibici6n de expendio 0 consumo de 
tales bebkies". III) Ante la eusencie del presunto infractor, se conslderara el articulo 
251 de la Ley Orgimica Electoral y de Organizaciones Politicas de la Republica del 
Ecuador, C6digo de la oemocrecie, Que faculta a esta jueza a juzgar en rebeldia y 
con e! mismo procedimiento establecido en la ley. iv) Dentro de Ja audiencia oral 
de prueba y juzgamiento es relevante el testimonio del agente policial, Quien se 
ratificD en el contenido del parte policial y de la boleta informativa sin Que el 
presunto infractor, debido a su ausencia, haya desvirtuado este testimonio. Los 
alegatos de la defensa, si bien son acertados en cuanto a la obligaci6n de los 
agentes policiales de respetar el derecho a la libertad y al sufragio, no niega, ni 
desvirtua el cometimiento de 113 infraccion motivo de este juzgamiento. Con relacion 
a 113 inasistencia de los agentes policiales Xavier Mina y Edison Moreno cabe indicar 
Que los mismos unicamente suscribieron el parte de detenc;on, mas no la boleta 

3 



/ 

a suspension de la pena privattva de Iibertad realizedos en esta sentencie , se 
declera suspensa la pen a de prlsion, per ser una medida de excepcron. 2) En 10 
referente a la multa de dos mil sucres, se tome en cuenta el articulo 12 de la Ley 
2000-4 publicadc en e! RO-S numero 34 del 13 de merzo de 2000, que dice: "En 
todas las normas vigentes en las que se haga mencion a valores en moneda 
nactonet, debe entenderse que estos montes pueden ser cuantificados 0 paqados en 
su equivatente en d61ares de los Estados Unldos de America al cambio de veinte y 
cinco mil (5/. 25.000) sucres"; en consecuencla, el valor a pagarse es de 0,08 
dolares de los Estados Unidos de Norteamerica (echo centavos de doter), per cada 
infractor, monte que debere ser depcsitado en la Cuenta No. 0010001726 c6digo 
19.04.99 del Banco Naclonal de Fcmento, case contra rio se conmina e! Consejc 
Necional Electoral, para que ejecute su cobro. 3) Offciese al Consejo Nactonal 
Electoral para que se de cumpltrruento al punto des de la parte resolutlva de fa 
presente sentencia.- Cumplase y notlf(quese.- f) Dra. Xtmene Endara osejo. 
VICEPRESIDENTA DEL TRIBUNAL CONTENCIOSO ELECTORAL.- Certiflco.> Santo 
Domingo, 29 de octubre del 2009.­

Lo que comuntco a usted para los fines de ley.­' . rt i n .,"
" /t'-O> 1\l2o.~.fJ/

D,a; an reo Marin 
sttRETARIA RELATORA ENCARGADA 
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