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Dcntro de la causa signada cou el No. 404-2025-TCE se ha dispuesto lo que a
cont ui0 a ci 61 ni e perm ¡ to transe rl ti ir:

Quito DM., 28 de mayo de 2025. a las 09h50.

AUTO DE ARCHIVO

CAUSA Nro. 404-2025-iCE

VISTOS.- Agróguese al expediente el escrito en once (II) fojas. fimiado
elcctrónicsmente por el máster Kleher Daniel>’ Siguenza Jaramillo. director de la
Delegación Provincial Electoral de Morona Santiago y su abogado patrocinador,
recibido en la dirección electrónica de la Secretaria General el 23 de mayo de 2025 a las
22h47.

ANTECEDENTES PROCESALES

1. El 05 de mayo de 2025 a las 09h42. se recibió en la Secretaria General (Id Tribunal
Contencioso Electoral un (0!) escrito en diez (lO) fojas suscrito por el naster Kleher
Daniely Siguenza Jaranii 1 lo. di rector (le la Del egac ñu Provincial Electoral (le .\Iorona
Santiago. y su patrocinador, ahogado Alexis Javier Turres Leóii y, en calidad de anexos
ciento sesenta y cinco (165) fojas, mediante el cual se presentó una denuncia en contra
de la señora Gladys Rosalia Naranjo Piña y Ximena Britti Torres, responsable del
manejo económico y representante legal. icspcctivanientc, de la Unidad l’lurinacional
Pachakutik. Lista 18. de la dignidad de vocalcs de juntas parroquiaíes. provincia de
Morona Santiago. cantón Limón Indaiiza, cii las Elecciones Secciona[es del CPCCS y

Referéndum 2023. por el presunto cometimiento de una infracción electoral tipificada

en el numeral 1 del articulo 281 de la Ley Orgánica Electoral y de Organizaciones
Políticas de a República del Ecuador. Código de la Democracia (Fs. 1-1 75),

2. La Secretaría General de este Tribunal asigiló a la causa el núIneIcI 404-2025-TEE y

en virtud (le! sofleo electrónico efectuado el 05 de mayo de 2025 a las 12h01, según la

razón sentada por el magíster Milton Andrés Paredcs Paredes, secretario general del

Tribunal. se radicó la competencia en el doctor Ángel Torres Maldonado, juez del

Tribunal Contencioso Electoral (Fs. 176-179).

3. Mcdianlc aulo de 05 de mayo de 2025 a las 15h30. el suscrito Ue7 dispuso al
denunciante que. en el término de dos días, aclare y complete si’ dentinci a ( Fs. 1 Kl —

82).

1



TRIBUNAL CONTENCIOSO ELECTORAL
—— TrnSUNAL COWflNCIQSG

FLCTOaL On. cuADoq

/

Causa Nro. 404-2025-TCF

4. El 07 de mayo de 2025 a las 19h22. se recibió en Is dirección elecirónica que

pertenece a Ja Secretaría General de este Tribunal, un corco desde la dirección

electrónica aleisorrc(a cnegc,bec. con el asunto: RItNP( EST4 .1 LA

.VÜTÍF/C1(JÓ.V (4( .,Ç4 ..\.,o. -If,4-2025-T(’E. , que fue reenviado a las direcciones

electrónicas del señor juez y servidoras de este Despacho. el mismo dia a las 21 h3 1 que

contiene un archivo en formato PDF que. una vez descargado. correspondió a un escrito

en una (01) foja, firmado clectrónicanieiite por el niáster Kleher Daniely Siguenza

Jaramillo. (lÉrector de la Dclcgación Provincial Electoral de Morona Santiago y su

abogado patrocinador. [irrna$ que, una vez verificadas, son válidas, mediante el cual el

denunciante solicitó aclaración del auto emitido por este uzgador.

5. Mediante auto de 21 de mayo de 2025 a las 08h40, el suscrito juez dispuso al

denunciante que nuevamente, en ci ténnino de dos días, aclare y complete su denuncia

(Fs. 192-193).

6. El 23 de mayo de 2025 a las 22h47, se recibió en la dirección electrónica que

pertenece a la Secretaria General de este Tribunal, un correo desde la dirección

electrónica alexistorresQ, cne.aob.cc. con el iisunto: (‘O.VTEST.4(’IÓ.V [JI LZS1 .V,-o

404-2025-T(’E. que contiene un arciuvo en Foniiato PDF que. una vez descargado.

correspondió a un escrito en once (II) fojas. firmado electrónicamente por el máster

Klcher Danielv Siguenza Jaramillo, director de la Delegación Provincia] E]ectoral de

Morona Santiago y su abogado pilrociiiador. firmas que. una vez verificadas. soii

álitlas. mediante el cual el dentrnciacitc indicó cumplir con lo dispuesto por el suscrito

juez electoral en aulo de 2! de mayo de 2025.

II. CONSIDERACIONES FÁCTiCAS Y JURÍDICAS

7. La Constitución de la Repúhíica dcí Ecuador, establece en su arciculo 75 que j?Jot/a

pCrVOtIII / ‘cnt’ tICIL elio al acceso gratuito a la ¡nl ¡cia y a la tute/a efectiva. ¡Ill/)a ‘cia! y
e.Vpe lila tie sus le)L’c’lic,s e i, ile, e ws-. con si ,/eció,, a los principios de inmediacion j’

t’e/ei’idad, e,, rl iiigún “as-o q tíeclaja en ji c/e/enyici,z. El inc,ii’iplin ,iento ¿le las

le,vo?u’ioiws ¡LIC lwwles SL’)á , (IPIL’I(JhIa(/O fOl Ici ¡CI

8. Por su parte, [a jurisprudencia (le la Corte Consti mc ional ecuatoriana ha reiterado que

la tutela judicial efectiva tiene tres coniponcrites, que se concretan en tres derechos: 1) el

derecho al acceso a la administración de justicia; u) el derecho a un debido proceso

judicial; y iii) el derecho a [a ejecutoriedad de la decisión (,,)[, En relación con estos

componentes, añade que: “[sIl en el caso se cle,,iuesu’a que se pudo e/cien’ la acción y
lene,’ una respuesta ,noiii’ada ifaroi’ahle o no) a la pi’etensión. entonces se garantizó el

Corte Constitucional del Ecuadoi. .SenrellcLa Nio. 889-20-JP/2l de 0 de marzo de 2021 párr. 110.
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((((CXV a la ¡iísticki. Ef ¿‘creso ci Ici /lISticia EV implica que la re.puestci judicial SCa

fin’o,ahle a la peÍensioii o a los intereses de las ¡artes procesales ‘2

9. Los derechos (le protección y los principios de administración de justicia consagrados
en la Constitución de la República establecen los límites dentro de los cuales (lebdn

enmarcarse los uzgadores. Así, para accede, a la justicia contencioso electoral, es

necesario superar la fase de admisibilidad, la cual consiste en un primer examen que

realiza el operador jurisdiccional sobre [os requisitos formales que debe cump]ir la

acción. denuncia o recurso.

lO. Los artículos 245.2 de la Ley Orgánica Electoral y de Organizaciones Políticas de la

República del Ecuador. Código (le la Democracia’ y 6 del Reglamento de Irámites del

Tribunal Contencioso Electoral1 establecen los requisitos que debe contener el escrito
mediante el cual se presenta un recurso, acción o denuncia ante este Tribunal, los cuales

son de imperativo cumplimiento, excepto los contenidos en los nume,-ales 1 y 6, siendo

la consecuencia de su incumplimiento el archivo de la causa.

II. Cabe señalar que los requisitos previstos por el régimen procesal contencioso

electoral tienen por objeto dotar al juzgador de la información necesaria y suficiente

para canalizar adecuadamente las pretensiones de la palle denunciante, accionante o

recurrente. De ahí que, no se trata de una mera formalidad sino de condiciones válidas

que permiten el eficaz acceso a 1n justicia electoral.

12. En este sentido, el examen de admisibilidad se puede considerar, a priori, como un
filtro que permite la sustanciación de una causa, que haya sido interpuesta de manera
correcta cii el aspecto formal. En el examen de admisibilidad el suscrito juez se

encuentra obligado a realizar un estricto escrutinio del acto de proposición inicial y la

documentación que acompaña al mismo. Los requisitos que prevén el Código de la

Democracia y su reglamento son rigurosos, peo necesarios, dado que quienes (leseen

activar la justicia electoral deben cumplir con dichos presupuestos, a fin de que el juez

pueda admitir la dcnuncia, acción o recurso e iniciar válidamente un proceso.

13. Se debe enfatizar que el juez o jueza electoral no está en la obligación de admitir

todos los recursos, acciones o denuncias que se interpongan, sino únicamente aquellos
propuestos de conformidad con la ley y el reglamento de la materia. Esto rio constituye

vulneración del derecho a la tutela judicial efectiva ni a la defensa, dado que su acceso

cstá condicionado al cumplimiento de los requisitos establecidos en la normativa

electoral aplicable. En esta línea, la Corle Constitucional señala que ‘(. .) como regla

general no se considera como obstáculo o ¡ npedinienlo al acceso cuando quien activa a

Ibídem, párr. 117-118.
1 En adelante. Código de la De Iuocrac ¡ a.

En adelante, RIfth.

3



TRIBUNAL CONTENCIOSO ELECTORAL
SI!VNAI- CONTENCIOSO
ELECTORAL DEi. ECUADOR

Causa Nro. 404-2025-TUL

la ,tdnnvsut,cion le /usticia ¡nohçen a los /‘n’Sl(/I (CsIos o tecJl i ito vsiab/eculos

(1’ JEOLUL l, Itt acción (.

14. En el caso concreto, mediante auto de 21 de mayo de 2025. se concedió al

denunciante el término de dos (2) dias para aclarar y completar su denuncia. con

relación a los siguientes puntos:

1. [íidicar dc ‘llanera precisa cópini la ace ió,: u oluistó,; atribuida a los denunciados, se
correlaciona con la iníraccióji electoral que se deniu:c,u: y. los preceptos legales

ni 1 ,;crados de manera i :di vidual izada

1.2. Espcciticar los hindaincntos de la dei;uncia. con expresión clara y precisa de os

agravios que causa la acción u omisión dcnunciada

1.3. Detcrniirar la pretcnsón de acuerdo a la causal invocada.

1.4. El aiiuncio de la prueba docunienlal deberá observar las reglas generales previstas

en el ntiineral 5 del a,liculo 2452 de la Ley Orgánica Electoral y de Organizaciones

Politicas de la Rep,hhcn de: Ecuador. Código de la Democrzicia. en concordancia

con el articulo 159 y iguintcs de: Reglamento de Trámites de este Tribunal. La

documentación prcscnIad en copia siniplc no constituye prueba, así como la

doctiine,itación que anexa deberá estar icorde , los idos o hechos que dcnuncia. De

requerir acccso y auxilio contencioso electoral a la nrucha. deberá prcscntarsc de

man ±ra fundamen lada: y.

1.5. Precisar el Ligar de cilaeión de las dcniinciada.

15. El 23 de mayo de 2025, el tienimnemnie presentó tui escrito en once (11) fojas. con el

que indicó aclarar y completar lo dispuesto por ci suscrito juez electoral. Por lo tanto.

corresponde analizar si cumplió con los requisitos eslublecidos en el arlículo 245.2 deI

Código de la Democracia para que la denuncia sea admitida a tráiiiite.

16. Dci examen al numeral [.1. del escrito de aclaración y coiuptementación, se observa

que el denunciante repite lo expuesto cmi el parágrafo III de su escrito inicial y cita

textualmente paite del análisis del [nfoime Final Técmco Jurídico de Examen de

Cuentas dc Campaña Electoral de 29 de julio de 2024, sin indicaR de manera precisa

cómo la acción u omisión atribuida a las denunciadas, se çorrclaciona con la infracción

electoraL y, los preceptos legales vulnerados de llanera individualizada, incumpliendo

el mandato dispuesto por el suscrito juez electoral, al no identificar el acto u omisión

que se le atribuye a cada ulla de las personas denunciadas y los preceptos legales
vulnerados de manera mdi vidual izada.

Coite Constitucional del Ecuador Seiltericia Nro. K9-2O-,I P/21, de 10 de marzo de 2021 pñrr. 111.
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17. En el punto 12.. ci denunciante no precisa los fundamentos (le SU denuncia ni

expresa de manera clara los agravios que causa a actuación u omisión de las personas
denunciadas. Más bien, realiza una descripción del expediente de cuencas de campaña
electoral de la dignidad de vocal es de la Junta Parroquial San Antonio, del cantón
Limón Indanza. provincia de Morona Santiago, que deviene del proceso de Elecciones
Seccionales 2023. cita las conclusiones y parte tic las recomendaciones del informe de
examen (le cuentas (le campaña, la resolución que nace del referido examen y las
conclusiones y recomendaciones de! infórme final técnico además, refiere normativa
electoral e insiste en señalar que las denunciadas no subsanaron las observaciones
realizadas a las cuentas de campaña por parte de la administración electoral, por lo cual
también incumple con lo dispuesto por el suscrito juez electoral en el auto de
sustanciación de 21 de mayo de 2025.

¡8. Asimismo, al pronunc iarse sobre el numeral 1 .3. del referido auto, oni te determinar
la pretensión de acuerdo a la causal invocada y se imita a eniistar el artículo 221
numeral de la Constitución de la República, normativa legal y reglamentaria,
desobedeciendo lo solicitado por la autoridad electoral.

19. Finalmente, sobre el numeral 1.5. del escrito de 22 de mayo de 2025, el denunciante
se ratifica en la solicitud de citación en las direcciones que constan en su escrito inicial.
con la única diferencia que agrega la captura de un mapa sin referencias, lo cual no
cumple con los presupuestos exigidos por este juzgador para que proceda la citación,
dado que no existe precisión sobre el lugar donde se deha realizar la misma, siendo un
requisito indispensable para el ejercicio (tel dei-echo a la defensa.

20. Es necesario enfatizar que. la citación es lina solemnidad sustancial en todo proceso
judicial, motivo por el cual, es obligación de quien denuncia determinar el lugar exacto
en donde se citará al denunciado y realizar todas las gestiones necesarias para
determinar el lugar del domicilio de la parte denunciada, dado que el juzgador debe
garantizar en todo momento e1 derecho al debido proceso en la garantía del derecho a [a
defensa.

21. Conforme lo expuesto. este juzgador está obligado a examinar oficiosamente si se
encuentran o no cumplidos los presupuestos procesales que la norma electoral exige.
para admitir a trámite un recurso, caso contrario, de faltar uno de los nueve requsitos
que determina ci artículo 245. 2 del Código de la Democracia, a excepción dc los
numerales 1 y 6 o si se mantiene a oscuridad, ambigüedad o imprecisión, incluso luego
de que se haya ordenado se aclare o complete ci escrito iniciaL corresponde el archivo de
la causa.

22. Dicho esto, al denunciante se ie brindó certeza sobre el procedimiento a seguir
durante la tramitación de la presente causa; y, tenía pleno conocimiento que debía
cumplir con los requisitos de admisibilidad exigidos por la norma electoral. Al
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evidenciar que el denunciante incumple los requisitos Ilecesarios paJa que su denuncia

sea admitida y veriflearse que dichos requisitos no son susceptibles de subsanación, se

concluye que )a misma no supera a se de adiiiisibihdad.

Por [o expuesto. y de coritorruidd con lo previsto en el pciúltinio lilciso de! artículo

245.2 de la Ley Orgánica Electoral y (le Organizaciones Políticas de !a República de!

Ecuador. Código de la Democracia e incho final del articulo 7 dci Reglamenio de

Trámites del Tribunal Contencioso Electora!, qtie prevé: 1...) De mi /ure

cumplinhiel no a io Iis)’) les!,) en ev/e ui/fc ¡Ifa. niedia,,te auto e! ¡Ile: de inçtunciu o

sIiS/UUCILICIOI disj,vnd,ci el arehiia de la cal,.vcl . DISPONGO:

PRIMERO.- Archivar la causa signada con el número Nro. 4O4-2O25TCE. a! no

haberse cumplido con los requisitos establecidos en el articulo 245.2 del Código de la

Democracia.

SECUNDO.— Noiiliqticse el contenido del presente auto a! máster Kleber Danie!y

Siguenza Jaramillo. director de la Delegación Provincial Electoral de \lorona Santiago.

en !as siuientes direcciones de correo clcctróiiico: klchersiguenzaZrcnc.goh.ec:

alexistorres cne.gob.ec: y. pamelacapelo.cnc.oh.cc.

TERCERO.- Actúe la abogada Jcnny Loyo Pacheco, secretaria relatora de este

Despacho.

CUARTO.- Publíquese el contenido del presente auto en la cartelera virtual-página web

insi wc ional www.tce .gob.ec

CÚMPUASE Y NOTIFÍQUESE. E) Dr. Ángel TOITCS Maldonado. - JUEZ DEU

TRIBUNAL CONTENCIOSO ELECTORAL

Lo tic coniunica para fines de Ley..

b 3riny oyoPachd .1)

SLCI4ETARIA flEFATORA
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