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Se les hace conocer que, dentru de a causa No. 397-2025-TCE se ha dispuesto

o que a continuación me permito transcribir:

“AUlO DE ARCHIVO

TRIBUNAL CONTENCIOSO ELECTORAL — Quito, Distrito MetiopoliLano, 26 de

mayo de 2023.- A las 12:00.- VISTOS. — Agréguese al expediente el escrito

presentado a través del correo electrónico de Secretaría General de este

Tribunal, firmado por e denunciante, magíster Rieher Daniely Sigirenza

jaramfllo, y su abogailu deteiisor, e i 5 de mayo de 2023.

ANTECEDENTES. -

1. El OS de mayo de 202S, ingi-esó a través (le recepción docuineiilal de la

Secretaría General de este Tribtin&, un escrito1 firmado por el señor

K!eher Daniely Sigtienza latainiJo, quien comparece como Director

Provincial de la Delegación Electoral de Morona Santiago. bajo el

palrociniu legal del abogado Alexs lavici’ lojies León; a este escrito se

agregan anexos7; mediante e cual interponen lina denuncia en contra de

los señores Ánge! WiIsoIl Ulloa Guillen, procurador común y Ana Cecilia

Paucar Guzmán, Responsable de Manejo Económico por la dignidad de

Concejales tjrbaiios, Cantón Paora, Provincia de Morona Santiago,

auspiciados por la Alianza PSC — Democracia Sí Juntos por Morona

Santiago Listas 6-20, por el presunto co,netiniiento de a infracción

ejectoral tipificada el articulo 2S1 del Código de la Deniocracia en el

proceso electoia E:eccioies Seccionales, CPCCS y Referéndum Z023.

1 Ewpcdfrnte I 130- 13S vta,

2 Expediente ls 1 l2
1 “Arc 22?.- La, (nfrae ‘uuJe rplatvoç al jiiia,icul;qiento de k, polít ca quto electoraL çerárl saiirio,iodas de
cor,fririrdad can las siquien(es reqks. 1. l,pç re;iflr çablrí Lconónilcosy las oryonizuciorie políticas a través

de su n,preçetita’ites y procuradores comunes en caso de alianzas, que no prewntcn las informes con las
cuentas del partido o movimiento, el alarico de los aportes rccdndos, (o iutu,o(ezci de los rnisoios su origen, el
listado de contribuyentes, su u/caniL ación ¡‘luna. rç,,oldoç de ng,rsos y egresos serán sancionados con
ni u/te de ei,,tc o .çc,enru çalo,gos bás,co uruficudos y a slis,’ensión de los de, ochos políticos de 2 a 4 w5os,
sin perjuicio de la soncjon retor, ya a lo concclacó,i de la oscrifición de lo orgai,izocir)o po/luco esuiblecida
en esta Ley. Las candidatas y (nç candi1oroç responderán ol,d(n wne,ire, de manera pecuniaria, de acuerdo
al nivel de responso bd, do d qn e se deter,,, nc en «(u co niplun oil ro
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2. El 05 de mayo de 2025, se realizó el sorteo4 correspondiente y se asigné

a la causa el número 397-2025-TCE; la competencia como juez de
instancia se radicó en el doctor Fernando Muñoz Senítez, como consta
en la razón5 sentada por el secretario general de este Tribunal.

3. El 05 de mayo de 2025, se recibió el expediente de la presente causa en

el despacho d& juez de instancia, conforme consta en la razón6 sentada

por la secretaria relatora od-hoc.

4. A través de acción de personal Nro. 098-TH-TCE-2025, el abogado
Richard GonzMez Dávila, subrogó el despacho del Dr. Fernando Muñoz

Benítez) por el período comprendido del 12 al 22 de mayo de 2025.

5. El 13 de mayo de 2025, el juez subrogante, ahogado Richard González
Dávila, dispuso que el denunciante en el término de dos (2) días, cumpla
con lo dispuesto en los nuineraes 3, 4 y 7 del artícuo 6 del Reglamento
de Trámites del Tribunal Contencioso Electoral; en concordancia con los
numerales 3,4 y 7del artículo 245.2 de: Código de la Democracia.

6. El 15 de mayo de 2025, se presentó a través del correo electrónico de la
Secretaría General de este Tribunal, un escrito firmado electrónicamente
por el magíster Rleher Daniely Siguenza Jaramillo, Director de la
Delegación Provincial Electoral de Morona Santiago, y su abogado

defensor, mediante el cual pretenden dar cumplimiento al auto

inmediato anterior.

Consideraciones para el archivo

7. Para garantizar el derecho al acceso a la justicia, en la interposición de
una denuncia, es menester que el juzgador observe que sus actuaciones

se enmarquen dentro del trámite legal previsto en la norma procesal
inherente a ¡a materia electoral, haciendo énfasis en etapa de
admisibilidad.

8. Dentro de este marco debemos puntualizar que la admisión de la
denuncia, tiene como objeto permitir la tramftación de ésta,
apresurando as demás fases del proceso, esta inicia con el análisis de

Expsclientc [s. 1 ID- :41.
PL’ e rs. 12

Exptxliente [5
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los requisitos fornales del escrito de nWiposicóii, una vez que Se

verifique el cunlp! ¡miento de los requisitos, el juez podrá continuar con

las subsiguientes etapas del proceso, esto es sustanciación, audiencia y

sentencia en primera instancia.

9. Por as consideraciones reallzadas, a etapa de admisibi]idad en el

decurso de trámite, consiste en un examen del curnplinnento de os

requisitos previstos en la íey en contraste con los argumentos que

conforrtmaim el escrito inicial del denuiiciarmte; para esto, en observancia

del principio de seguridad jurídica, el Código de la Democracia, en su

artículo 245.2 es mandatorio y señala expiesanierite os requisitos que

deben contener los esci-itos de denuncias ante el Tribunal Contencioso

Electoral, concordante con el Reglamento de Trámites de este

organismo, dispone en idéntico sentido en el artículo 6.

lO.[,a etapa de admisión, conforma el derecho al debido proceso, en la

medida que se convierte en la puerta de acceso a la justicia, de ahí que

las mismas normas contemplen la posibilidad de que, en los casos en

que, el escrito inicial mediante el cual se interpone la denunria, no

cuente con todos los requisitos exigidos, los denirnciantes tengan la

posibilidad de subsanar sus errores u omisiones, completando y
aclarando sus escritos, para lo que, el juez debe enfltr un auto de

sustanciación en tal sentido; caso contrario, se estaría denegando el

acceso a la justicia

11,bs as que, el artículo 6 deI Reglamento de Trniites del Tribunal

Contencioso Electora) en concordancia con e) aitíci,lo 245.2 del Código

de la Democracia, determinan los requisitos que deben contener los

escritos con los cuaes un ciudadano o ciudadana comparece ante este

Órgano de Justicia Electoral, mismos que deber ser cumplidos para que

a acción que se propone sea admitida a trámite

12.Por su parte el artículo 7 del Reglamento de ‘lrámnites del Tribunal

Contencioso Electoral prevé una fase de subsanación, la cual es previa a

dictaminar la admisibflidad de la denuncia que se propone ante este

Órgano de Justicia Electoral. En este punto debe quedar claro que, la

reFerida norma legal establece que, en el caso en que no se llegase a

subsanar lo requerido por el juzgadoi la causa sea archivada.

Sobre el caso en concreto.
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13.De la revisión a prima Jacte se constató que la denuncia, no cumplía con
aquellos requisitos de norma, y por lo rijismo se dispuso al accionante,
que complete y aclare su denuncia contornie lo dispuesto en los
numerales 3, 4 y 7 del artículo 6 del Reglamento de Trámites del
Tribunal Contencioso Electoral y los numerales 3, 4 y 7 del artículo
245.2 del Código de la Democracia.

14. En la presente causa, al denunciante se le requirió que especifique de
forma clara y precisa, el lugar para citar a la palle denunciada,
solicitándole que aporte datos; calle principal; calle secundaria , número
de casa; ciudad: cantón; y, reÍerencias, atin de proceder con esta
actuación jui-isdiccional. Sin embargo, el denunciante mantiene en el
escrito aclaratorio de la denuncia, ulla dirección anibigita e inexacta.

15A respecto tanto el numeral 7 del articulo 24S.2 de) Código de a
Democracia así como el numeral 7 del artícuo 6 del Reg!arnento de
Trámites del Tribunal Contencioso Electoral, establecen como requisito
para presentar acciones ante este órgano de justicia, que se señale en
forma precisa el lugar donde se citará al accionado.

l6ta citación debe ser entendida como una soenmidad sustancial atinente
al proceso contencioso electoral, por medio de la cual se hace conocer al
presunto infractor que se ha deducido una denuncia en su contra, y por
medio de esta solemnidad se garantiza no solo su comparecencia dentro
de proceso) sino que se le posihilita el elelcicio de su derecho a la
de fe ns a.

17.Por lo tanto, al no aportarse una dirección exacta para proceder con la
citación en la presente causa, el denunciante nobserva el requisito de
admisibEidad previsto tanto el nunwjal 7 dei artícuo 245.2 del Código
de la Democracia, así como & numeral 7 del articulo 6 de Reglamento
de Trámites del Tribunal Contencioso ElectoraL

Con as consideraciones expuestas, a consecuencia de que & denunciante no ha
dado cumplimiento a lo dispuesto por esta autoridad en auto de 12 de mayo de
2025, en aplicación de lo que estabece el artículo 7 del Reglamento de
Trámites del Tribunal Contencioso Electuial, DISPONGO;

GAAX4TIZMCS

4



DESPACHO
DR FERNANDO MUÑO! BENITEZ Tc

TN 151) AL CGN ti iCICIO
ELatoRAL Of L Eo)•Ofl

PRIMERO: Archivar la presente causa de conformidad con lo dispuesto en el

segundo indso del artículo 7 del Reglamento de Trámites del Tribunal

Contencioso Flectoi-al.

SEGUNDO: Ejecutoriado el presente auto, la secretaria relatora ad-hoc de este

despacho, dé cumplimiento a lo previsto en el artículo 42 del Reglamento de

Trámftes del Trihunal Contencioso Electoral y siente la razón correspondiente.

TERCERO: Notificar con el contenido del presente auto:

> Al denunciante, señor Rieber Daniely Siguenza Jaramillo y su abogado

patrocinador, en los correos electrónicos: klebersiguenza@cne.gob.ec

alexistorres@cnegoh.ec; y, parnelacapelo@cne.gob.ec

CUARTO: Publicar el presente auto en la carteleia virtual-página web del

Tribunal Contencioso Electoral.

QUINTO: Actúe la abogada Cinthya Morales Quilambaqui, en su calidad de

secretaria relatoja ad-hoc de este despacho.

CÚMPLASE Y NOTIFÍQIJESE. -“ F) Dr. Fernando Muñoz Benítez, JUEZ DEL

TRIBUNAL CONTENCIOSO ELECTORAL.

Lo que comunico para los fines de Ley. —

Abg. Cm hj1or’’Q.
SECRETARIA RELATORA

AD-IIOC
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