TRIBUNAL CONTENCIOSO
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A: PUBLICO EN GENERAL

Dentro de la Causa No. 154-2018-TCE, se ha dictado lo que a continuaciéon me
permito transcribir:

“SENTENCIA
CAUSA No. 154-2018-TCE

TRIBUNAL CONTENCIOSO ELECTORAL.- Quito, Distrito Metropolitano, 18 de
diciembre de 2018, las 19h24. VISTOS.- Agréguese a los autos: Oficio No. TCE-SG-
OM-2018-0262-0 de 10 de diciembre de 2018, mediante el cual el Secretario General
de este Tribunal, asigna al abogado Rogelio Fernando Valencia Alcivar, la casilla
contencioso electoral N° 101.

I. ANTECEDENTES

1.1. El 3 de diciembre de 2018, a las 18h54 ingresé en el Tribunal Contencioso
Electoral, el oficio No. CNE-SG-2018-0001175-0Of de 3 de diciembre de 2018,
suscrito por el doctor Victor Hugo Ajila Mora, Secretario General del Consejo
Nacional Electoral, mediante el cual remitié en ciento setenta y dos fojas utiles
el expediente que contiene el Recurso Ordinario de Apelacion interpuesto por el
sefior Rogelio Fernando Valencia Alcivar, postulante para candidato a
Consejero del Consejo de Participacion Ciudadana y Control Social, en contra
de la Resolucion PLE-CNE-64-19-11-2018-T, adoptada por el Pleno del Consejo
Nacional Electoral Transitorio. (Fs. 1 a 173)

1.2. A la causa Secretaria General del Tribunal Contencioso Electoral le asigno el
numerc 154-2018-TCE y mediante sorteo electrénico institucional efectuado el
4 de diciembre del 2018, se radicé la competencia de la presente causa en el
doctor Arturo Cabrera Pefaherrera, en calidad de Juez Sustanciador. (Fs. 174)

1.3. Mediante auto dictado el 10 de diciembre de 2018, a las 17h33, el Juez
Sustanciador admitié a tramite la presente causa. (Fs.177 a 177 vuelta)

II. ANALISIS SOBRE LA FORMA
2.1. COMPETENCIA

La Constitucion de la Republica del Ecuador, en su articulo 221, numeral 1, asi como
el articulo 70 numeral 2 de la Ley Organica Electoral y de Organizaciones Politicas de
la Republica del Ecuador, Cédigo de la Democracia, sefialan entre las atribuciones del
Tribunal Contencioso Electoral el “Conacer y resolver los recursos electorales contra los
actos del Consejo Nacional Electoral y de los organismos desconcentrados, y los
asuntos litigiosos de las organizaciones politicas”.
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De la revision del expediente se desprende que el abogado Rogelio Fernando Valencia
Alcivar, postulante a candidato para las elecciones del Consejo de Participacion
Ciudadana y Control Social, interpuso un recurso ordinario de apelacion en contra de
la Resolucién PLE-CNE-64-19-11-2018-T aprobada por el del Consejo Nacional
Electoral Transitorio, el 19 de noviembre de 2018, en la cual en lo principal se negd
“la impugnacién interpuesta por el sefior Rogelio Fernando Valencia Alcivar, en
contra de la resolucién PLE-CNE-159-31-10-2018-T, por los fundamentos de hecho y
de derecho analizados en el acdpite cuatro del informe No. 135-DNAJ-CNE-2018 de 18
de noviembre de 2018..."

Por lo expuesto, este Tribunal es competente para conocer y resolver la presente causa
de conformidad con lo establecido en los articulos 268 y 269 numeral 2 de la Ley
Organica Electoral y de Organizaciones Politicas de la Republica del Ecuador, Cédigo
de la Democracia.

2.2. LEGITIMACION ACTIVA PARA LA INTERPOSICION DEL RECURSO

El inciso tercero del articulo 244 de la Ley Organica Electoral y de Organizaciones
Politicas de la Republica del Ecuador, Cédigo de la Democracia, dispone:

“Se consideran sujetos politicos y pueden proponer los recursos
contemplados en los articulos precedentes, los partidos politicos,
movimientos politicos, alianzas, y candidatos. Los partidos politicos y
alianzas politicas a través de sus representantes nacionales o provinciales;
en el caso de los movimientos politicos a través de sus apoderados o
representantes legales provinciales, cantonales o parroquiales, segun el
espacio geografico en el que participen; los candidatos a través de los
representantes de las organizaciones politicas que presentan sus
candidaturas.

Las personas en goce de los derechos politicos y de participacién, con
capacidad de elegir, y las personas juridicas, podrdn proponer los recursos
previstos en esta Ley exclusivamente cuando sus derechos subjetivos
hayan sido vulnerados..."”

El abogado Rogelio Fernando Valencia Alcivar, ha acreditado la calidad en la que
comparece, conforme se verifica de la documentaciéon remitida por el érgano
administrativo electoral que consta en el expediente, en consecuencia cuenta con
legitimacién activa para interponer el presente recurso.

2.3. OPORTUNIDAD DE LA INTERPOSICION DEL RECURSO

De confoermidad con el inciso segundo del articulo 269 de la Ley Organica Electoral y
de Organizacicnes Politicas de la Republica del Ecuador, Cédigo de la Democracia:

“Las organizaciones politicas por intermedio de su representante legal,
nacional o provincial y los candidatos, podran interponer ante el Tribunal
Contencioso Electoral, el recurso de apelacién en el plazo de tres dias
desde la notificacion”
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A fojas 155 del expediente, consta en copia certificada la impresion del correo
electronico remitido por la Secretaria General del Consejo Nacional Electoral, a través
de la cual se notifica el 28 de noviembre del 2018, a las 16h49, al recurrente en la
direccidén de correo electrénica valencia-ec201 1 ahotmail.com, con el Oficio N°, CNE-
SG-2018-0001063 en el que consta la Resolucién PLE-CNE-64-19-11-2018-T
adoptada por el Pleno del Consejo Nacional Electoral, en sesién ordinaria de 19 de
noviembre de 2018, asi como con el contenido del Informe N°. 135-DNAJ-CNE-2018,.

El recurrente interpuso el recurso en el Consejo Nacional Electoral, el 1 de diciembre
de 2018, a las 14h15, conforme consta a fojas 163 del expediente, es decir dentro del
plazo senialado en la ley.

Una vez constatado que el recurso retine todos y cada uno de los requisitos de forma
se procede a efectuar el analisis de fondo.

III. ANALISIS DE FONDO

3.1. Recurso presentado por el postulante a candidato del CPCCS

El abogado Rogelio Fernando Valencia Alcivar manifiesta!l:
“SEGUNDO.-FUNDAMENTOS DE HECHO:

2.1.- La Resolucién PLE-CNE-64-19-11-2018-T emitida por el Consejo Nacional
Electoral, el 19 de noviembre de 2018 y oficialmente notificada al correo
electronico valencia-ec201 1@hotmail.com el 28 de noviembre de 2018; las
16:49, no aplica los criterios de razonabilidad, légica y comprensibilidad para
que motivadamente se respalde y sustente lo contenido en la parte resolutiva
que dice lo siguiente: “Articulo 2.- Negar la impugnacién interpuesta por el
serior Rogelio Fernando Valencia Alcivar, en contra de la resolucién PLE-CNE-
159-31-10-2018-T, por los fundamentos de hecho y de derecho analizados en el
acapite cuarto del informe No. 135-DNAJ-CNE-2018 de 18 de noviembre de
2018; y, ratificar en todas sus partes la resolucién PLE-CNE-1-31-10-2018-T y
la resolucion Nro. PLE-CNE-159-31-10-2018-T de 31 de octubre de 2018.7
puesto que en la parte considerativa sorprendentemente se encuentra con dos
paragrafos cuyo texto, no guardan ninguna relacion real con la impugnacién que
planté el 15 de noviembre de 2018, en contra de la resolucién PLE-CNE-159-31-
10-2018-T de 31 de octubre de 2018, puesto que extrariamente se refieren a lo
que transcribo a continuacién: “Que, mediante Resolucién PLE-CNE-159-31-10-
2018-T de 31 de octubre de 2018, el Pleno del Consejo Nacional Electoral,
resolvié lo siguiente: “f...) Articulo 2.- Negar la calificacién e inscripcion del
sefior (a); Rogelio Fernando Valencia Alcivar, como candidato (a) al Consejo
de Participacién Ciudadana y Control Social, por incumplir los requisitos
establecidos en el numeral, del art. (s) del Instructivo para el proceso de
Recepcién de Postulaciones y verificacién de Requisitos para las Candidatas y
Candidatos a Consejeras y Consejeros que integrardn el Consejo de
Farticipacion Ciudadana y Control Social; mismos que se detallon «
continuacion: Art.32 Denuncia/Contradiccion. Numeral 5, articulo 5: El
requisito de trayectoria en participacion ciudadana consiste en acreditar al

1 Véase fojas 164 a 171 del expediente.
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menos tres o mas de las siguientes iniciativas realizadas durante los tltimos
cinco afios.”; “Que, mediante correo electrénico de fecha 31 de octubre de 2018,
dirigido al postulante serior José Eduardo Flores Neira, la Secretaria General de
este Organo Electoral, notificé con la Resolucién del Pleno PLE-CNE-1-31-10-
2018-T y la resolucién Nro. PLE-CNE-159-31-10-2018-T de 31 de octubre de
2018;"

Por lo que no existe ni se guarda relacién entre lo que se conoce como parte
considerativa y la parte resolutiva ya que en estos dos puntos se refiere a otro
caso pues trata de una denuncia de la que yo nunca fui parte ademds de
confundir mi nombre con el de otro postulante al referirse a las notificacion de
las resoluciones del Pleno del CN.E. PLE-CNE-1-31-10-2018-T y PLE-CNE-159-
31-10-2018-T.

2.2.- La Resolucion PLE-CNE-159-31-10-2018-T, emitida el 31 de octubre
del 2018, notificada la misma fecha a las 21:25, en su primer articulo
acoge el INFORME de la comisién verificadora identificado como 042-CV-CNE-
2018, emitide el 29 de octubre de 2018, notificade oficialmente al correo
electronico valencia-ec2011@hotmail.com, dia el viernes 9 de noviembre
del 2018, a las 15:20, mismo que en la conclusion nunca sugiere o
recomienda negar la calificacién de mi inscripcién como candidato al Consejo de
Participacion Ciudadana y Control Social, consecuentemente en el articulo dos
de esta Resolucion PLE-CNE-159-31-10-2018-T, se negd mi calificacion e
inscripcion como candidato al Consejo de Participacion Ciudadana y Control
Social, porque se expresa que incumplo el requisito establecido en el numeral 5,
del articulo 5 del Instructivo para el Proceso de Postulaciones y
Verificacion de Requisitos para las Candidatas y Candidatos a
Conseferas y Consejeros que integran el Consejo de Participacion
Ciudadana y Control Social, sin que se aplique los criterios de razonabilidad,
logica y comprensibilidad para el cumplimiento efectivo de la motivacién que
respalde y sustente ESTA NEGATIVA, por parte del Pleno del Consejo Nacional
Electoral.

2.3.- El INFORME de la comision verificadora No. 042-CV-CNE-2018 emitido el
29 de octubre de 2018, notificado oficialmente al correo electrénico valencia-
ec201 1@hotmail.com, dia el viernes 9 de noviembre del 2018, a las
15:20, es técnicamente la verificacién real del cumplimiento de los requisitos
para ser inscritc como candidato, puesto que es claramente favorable dicho
informe ya que en su conclusion se limité a remitir el informe al Pleno del C.N.E,,
para su conocimiento.

Sin embargo, el Pleno del C.N.E., JAMAS aplicé el principio de favorabilidad al
gjercicio de los derechos de participacion, consagrado en la disposicion general
primera del Instructivo para el Proceso de Recepcién de Postulaciones y
Verificacion de Requisitos para las Candidatas y Candidatos a
Consejeras y Consejeros que integraran el Consejo de Participacion
Ciudadana y Control Social vigente desde el 17 de agosto del 2018.

TERCERO.- FUNDAMENTOS DE DERECHO PARA PRESENTAR EL RECURSO
ORDINARIO DE APELACION:
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Mi derecho para plantear este Recurso Ordinario de Apelacién ante el pleno del
Tribunal Contencioso Electoral, se sustenta en la siguiente normativa: Literal m)
del numeral 7 del articulo 76 de la Constitucion de la Repiblica del
Ecuador, en armonia con el inciso segundo del articulo 244, articulo 268 y
los numerales 2 y 12 del articulo 269 de la Ley Orgdnica Electoral y de
Organizaciones Politicas de la Repiiblica del Ecuador, Cédigo de la
Democracia concordante con el nidmero 1 del articulo 8, nimero 5 del
articulo 9 y articulo 13 del Reglamento de Tramites Contencioso
Electorales del Tribunal Contencioso Electoral

CUARTO.- MOTIVACION Y PRETENSION DEL RECURSO ORDINARIO DE
APELACION CONTRA RESOLUCION PLE-CNE-64-19-11-2018-T:

En virtud de que nos encontramos bajo el imperio de un Estado constitucional de
derechos y justicia, conforme lo establece el primer articulo de la Constitucién
de la Republica del Ecuador por lo que guarda intima relacién con las
garantias del principio plural del debido proceso tal como se aprecia en lo
establecido en el articulo 76 cuyo texto dice: “En todo proceso en el que se
determinen derechos y obligaciones de cualquier orden, se asegurarad el derecho
al debido proceso que incluird las siguientes garantias bdsicas: {...)

7. El derecho de las personas a la defensa incluird las siguientes garantias: {...)

) Las resoluciones de los poderes publicos deberdan ser motivadas. No habrd
motivacion si en la resolucién no se enuncian las normas o principios juridicos en
gue se funda y no se explica la pertinencia de su aplicacién a los antecedentes
de hecho. Los actos administratives, resoluciones o fallos que no se encuentren
debidamente motivados se considerardn nulos. Las servidoras ¢ servidores
responsables serdn sancionados. {...)"

Garantia fundamental, sobre la cual, amplia y diddcticamente se ha
pronunciado la Corte Constitucional de la Repiiblica del Ecuador mediante
la Sentencia No. 167-14-SEP-CC del caso N°1644-11-EP, que en su parte
pertinente explica:

“(...) la razonabilidad implica que la decision se encuentre fundada en normas
constitucionales y en normas legales que sean pertinentes al caso concreto, y
que en tal virtud los argumentos del érgano judicial no contradigan estas. Por su
parte, la légica exige que las decisiones judiciales se encuentren estructuradas
en un orden légico, es decir, gue exista una debida coherencia entre las premisas
que conforman una decision, las cuales deberdn guardar relacién con la decisién
final del caso. Finalmente, la comprensibilidad establece que las decisiones
Jjudiciales tienen gque ser elaboradas en un lenguaje claro y legible, que pueda
ser asimilado efectivamente, no solo por la partes procéseles, sino también por
toda la sociedad en general. {...)".

Lo que agrava mi posicion juridica en calidad de postulante puesto que lo
determinado en los articulos 1 y 2 de la resolucién PLE-CNE-159-31-10-2018-
T emitida el 31 de octubre de 2018 y oficialmente notificada al correo
electronico valencia-ec2011@hotmail.com el mismo dia, mes y ano a las
21:25 niega la calificacién e inscripcion al serior VALENCIA ALCIVAR

LN
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ROGELIO FERNANDO como candidato al Consejo de Participacion Ciudadana y
Control Social ante el supuesto incumplimiento del requisito establecido en el
numeral 5 del articulo 5 del Instructivo para el Proceso de Recepcion de
Postulaciones y Verificacion de Requisitos para las Candidatas y
Candidatos a Consejeras y Consejeros y Consejeros que integraran el
Consejo de Participacién Ciudadana y Control Social, cuando dicho texto
no se transcribe en el texto resolutivo, ya que lo que se lee es el siguiente texto:

“...) Articulo 2.- Negar la calificacién e inscripcion del serior (a): Rogelio
Fernando Valencia Alcivar, como candidato {a} al Consejo de Participacién
Ciudadana y Control Social, por incumplir los requisitos establecidos en el
numeral, del art. {s) del Instructivo para el proceso de Recepcidon de Postulaciones
y verificacion de Requisitos para las Candidatas y Candidatos a Consejeras y
Consejeros que integrardan el Consejo de Participacién Ciudadana y Control
Social; mismos que se detallan a continuacion. Numeral 5, articulo 5; El
requisito de trayectoria en participacidén ciudadana consiste en acreditar al
menos tres 0 mas de las siguientes iniciativas realizadas durante los ultimos
cinco anos.”

Pero senores Jueces, esto NO dice el numeral 5 del articulo 5 del Instructivo,
por lo que nunca se transcribié el texto real de esta norma que establece: "Art.5.-
Requisitos.- Para postularse a consejero o consejera se requiere: {...)

5. Acreditar trayectoria en organizaciones sociales, en participacion ciudadana,
en lucha contra la corrupcion {...)".

Por lo que es evidente la violacion de la garantia de la motivacion de la
resolucién, ya que posteriormente cuando es notificado el Informe No. 042-CV-
CNE-2018, emitido por la Comisién Verificadora, el 29 de octubre de 2018,
notificado oficialmente al correo electrénico valencia-ec201 1@hotmail.com, dia
el viernes 9 de Noviembre del 2018, a las 15h20, indica que NO se cumple
con la trayectoria en Participacion Ciudadana sin detallar ni hacer referencia a
la normativa establecida para el efecto a pesar de que en las observaciones
detalla la documentacion que existe de fojas 77 a 90 del expediente
ingresado para este proceso.

Adicionalmente nunca se respeté la consagrada Seguridad Juridica que en
nuestra Constitucién consta en el articulo 82, puesto que el Pleno del Consejo
Nacional Electoral OMITIO convocarme a la audiencia oral y publica a la que
tenia pleno derecho para presentar mi defensa, prueba y descargos de manera
oral de conformidad como los establece el articulo 37 del instructivo para el
proceso de Recepcion de Postulaciones y Verificacion de Requisitos para las
Candidatas y Candidatas a Consejeras y Consejeros que integraran el Consejo
de Participacion Ciudadana y Control Social violando flagrantemente su propia
Disposicion General Primera que con claridad meridiana indica:

“Las normas de este instructivo se interpretaran en la forma mas favorable al
ejercicio de los derechos de participacién. En caso de dudas scbre la aplicacién
de este instructivo seran resueltas por el Pleno del Consejo Nacional Electoral,
a través de los mecanismos y areas institucionales correspondientes.”
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Lo gque armoniza con el principic Pro-Homine, consagrado en el ntimero 5 del
articulo 11 ibidem que establece:

“En materia de derechos y garantias constitucionales, las servidoras y
servidores piblicos, administratives o judiciales, deberan aplicar la norma y la
interpretacion que mas favorezcan su efectiva vigencia.”

Con la base constitucional, legal y juridica expuesta solicito a ustedes Serores
Jueces del Tribunal Contencioso Electoral se sirvan declarar con lugar el Recurso
Ordinario de Apelacién interpuesto contra la Resolucién PLE-CNE-64-19-11-
2018-T, emitida por el Consejo Nacional Electoral, el 19 de noviembre del
2018 y  oficialmente  notificada al correo electrénico valencia-
ec2011@hotmail.com el 28 de noviembre del 2018; las 16:49 y
consecuentemente revocar su contenido a fin de que se sirvan calificar
mi postulacién para ser candidato al Consejo de Participacién Ciudadana y
Control Social.

QUINTO.-MEDIOS DE PRUEBA DEL RECURSO ORDINARIO DE APELACION:
Documentales:
Que se reproduzcan los siguientes documentos que obran del expediente.

-Resolucién PLE-CNE-159-31-10-2018-T, emitida el 31 de octubre del 2018,
notificada la misma fecha a las 21:25.

-Resolucion PLE-CNE-1-31-10-2018-T, emitida el 31 de octubre del 2018,
notificada la misma fecha a las 21:25.

-Informe No. 042-CV-CNE-2018, emitido por la Comision Verificadora, el 29 de
octubre de 2018, notificado oficialmente al correc electronicos valencia-
ec201 1l@hotmail.com, dia el viernes 9 de noviembre del 2018, a las 15:20.

-Escrito de Impugnacién presentado el 15 de noviembre del 2018, 10:22 en la
Delegacion Provincial del C.N.E del Guayas.

-Informe No. 135-DNAJ-CNE-2018 emitido por la Directora Nacional de
Asesoria Juridica (E }, el 18 de noviembre de 2018, notificado oficialmente al
correo electrénico valencia-ec201 1@hotmail.com, dia el miércoles 28 de
noviembre del 2018, a las 16:49.

Oficio No. CNE-5G-2018-0001063-OF, 20 de noviembre del 2018 junto con la
Resolucién PLE-CNE-64-19-11-2018-T, emitida por el Consejo Nacional
Electoral, el 19 de noviembre del 2018 y oficialmente notificada al correo
electronico valencia-ec201 1@hotmail.com el 28 de noviembre del 2018; las
16:49.

Testimoniales
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Sirvase receptar las versiones de los sefiores miembros del Comisién
Verificadora:

Klever Herrera Coordinador del Proceso de Verificacion de postulantes
CPCCS.

Damaris Ortiz miembro de la Comisiéon Verificadora
Adrian Cordova miembro de la Comision Verificadora
Alexandra Obando miembro de la Comision Verificadora.
Mario Munive miembro de la Comisiéon Verificadora...”

3.2. Consideraciones Juridicas
El Pleno del Tribunal Contencioso Electoral, para resolver la presente causa, formula
los siguientes planteamientos juridicos:

¢ gCudl es la forma de designacién del Consejo de Participacion Ciudadana
y Control Social?

e J4Cuil es la naturaleza del proceso de postulacion al Consejo de
Participacién Ciudadana y Control Social?

e gQué requisitos deben cumplir los postulantes del Consejo de
Participacién Ciudadana y Control Social y cuél es la funcion del Consejo
Nacional Electoral?

e ¢sLa resoluciéon adoptada por el Consejo Nacional Electoral, que niega la
impugnacion interpuesta por el recurrente, cumple con los preceptos
normativos y la garantia constitucional de motivacion?

3.2.1 ¢Cual es la forma de designaciéon del Consejo de Participacion Ciudadana y
Control Social?

El Presidente Constitucional de la Reptublica del Ecuador, licenciado Lenin Moreno
Garcés, el 29 de noviembre de 2017, emitié los Decretos Ejecutivos Nro. 229 y 230, a
través de los cuales se convocéd a la ciudadania a pronunciarse respecto a (7) siete
preguntas a traves de un Referéndumy Consulta Popular.

Mediante Oficio No. T.172-SGJ-17-0488 de 29 de noviembre de 2017 dirigido al
Consejo Nacional Electoral, la Secretaria General Juridica de la Presidencia de la
Republica, remitié los referidos decretos en copias certificadas “..a fin de que el
pueblo ecuatoriano manifieste su voluntad respecto de las cuestiones que ha planteado
el serior Presidente Constitucional de la Republica. Con dicho fin, cumplo en adjuntar el
certificado emitido por la Corte Constitucional, en el cual consta la falta de
pronunciamiento de constitucionalidad; por lo que de conformidad con el tltimo inciso
del articulo 105 y articulo 127 de la Ley Orgdnica de Garantias Jurisdiccionales y
Control Constitucional, se entiende que se ha emitido dictamen favorable {...)" 2

El Pleno del Consejo Nacional Electoral mediante Resolucién PLE-CNE-3-1-12-2017
de 1 de diciembre de 2017, aprobé la convocatoria a “Referéndum y Consulta Popular
2018".3

! Véase Registro Oficial N® 180, Suplemento de miércoles 14 de febrero de 2018.
! Publicada en el Registro Oficial Segundo Suplemento No. 135 de 7 de diciembre de 2017.
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El 4 de febrero de 2018, los ecuatorianos, las ecuatorianas y residentes en el exterior,
acudieron a sufragar para responder a las siete preguntas? del Referéndum y Consulta
Popular convocado a peticion del Presidente de la Republica del Ecuador en aplicaciéon
de las disposiciones contenidas en los articulos 104 y 441 de la Constitucion de la
Republica del Ecuador.

La pregunta 3 del Referéndum expresaba textualmente lo siguiente:

1. ¢Esta usted de acuerdo con enmendar la Constitucion de la Republica del
Ecuador para reestructurar al Consejo de Participacion Ciudadana y Control
Social, asi como dar por terminado el periodo constitucional de sus actuales
miembros, y que el Consejo que asuma transitoriamente sus funciones tenga
la potestad de evaluar el desempeiio de las autoridades cuya designacién le
corresponde, pudiendo, de ser ¢l caso, anticipar la terminacion de sus periodo
de acuerdo al Anexo 37

El Anexo 3 a la pregunta 3, por su parte, indicaba en la parte pertinente que:
A efectos de dar cumplimiento con el mandato popular se dispone:
1.-Terminacién anticipada de periodo: Se dan por terminados los
periodos constitucionales de los consejeros principales y suplentes del
Consejo de Participacion Ciudadana y Control Social, quienes cesardn en
sus funciones el dia en que se instale el Consejo de Participacién
Ciudadana y Control Social que llevara a cabo la transicién conforme a
este anexo.
2.-Enmiendas a la Constituciéon de la Reptblica del Ecuador
Agréguese un inciso tercero al articulo 112 de la Constitucién que
disponga:
“Los partidos y movimientos politicos o sus alianzas no podran postular
candidatas o candidatos a las elecciones al Consejo de Participacién Ciudadana
y Control Social.”.
Sustitiuyase el inciso primero del articulo 205 de la Constitucion por el
siguiente texto:
“Los representantes de las entidades gque forman parte de la Funcién de
Transparencia y Control Social tendran fuero de Corte Nacional y estardn sujetos
al enjuiciamiento politico de la Asamblea Nacional. Ejercerdn sus funciones
durante un periodo de cinco anos, a excepcién de los miembros del Consejo de
Participacién Ciudadana y Control Social cuyo mandato sera de cuatro arios. En
el caso de ser enjuiciados politicamente, y de procederse a su destitucion, se
debera realizar un nuevo proceso de designacion, salvo para los miembros del
Consejo de Participacion Ciudadana y Control Social, en cuyo caso se
principalizara el correspondiente suplente hasta la finalizacién de ese periodo.
En ningtin caso la Funcion Legislativa podra designar al reemplazo.”
Sustitiyase el inciso tercero del articulo 207 de la Constitucién por el
siguiente texto:
“Las consejeras y consejeros deberan ser ciudadanas y ciudadanos con
trayectoria en organizaciones sociales, en participacién ciudadana, en la lucha
contra la corrupcion o de reconocido prestigio que evidencie su compromiso civico
Yy de defensa del interés general. Las consejeras y consejeros no podrdn ser
dfiliados, adherentes o dirigentes de partidos o movimientos politicos, durante
los ultimos cinco arios.”.

45 preguntas correspondientes a Referéndum y Z a Consulta Popular.
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3.- Régimen de transicién del Consejo de Participacion Ciudadana y
Control Social:
{...} El Presidente de la Repiiblica enviara un proyecto de ley que reforme la ley
que regula la organizacion y funcionamiento del Consejo de Participacion
Ciudadana y Control Social para adecuarla a las enmiendas constitucionales, en
el plazo de treinta dias. La Asamblea Nacional, sin dilaciones, tramitard y
aprobara el proyecto en el plazo de sesenta dias.”
Segun la publicacidén de los resultados generales del Referéndum y Consulta Popular
2018, emitidos por el Consejo Nacional Electoral, en la pregunta 3 se obtuvo la
siguiente votacion:

REFERENDUM | Total % Hombres % Mujeres %
Y CONSULTA
POPULAR
2018
S1 5983061 | 63,08% | 2937366 | 49,09% | 3045695 | 50,91%
NO 3501797 | 36.92% 1726106 | 49.29% | 1775691 | 50,71%

En este contexto, a partir de la aprobacion mayoritaria de la pregunta 3 y anexo 3 del
Referéndum y Consulta Popular 2018, los consejeros y consejeras del Consejo de
Participacién Ciudadana y Control Social se eligen mediante votacion popular.

3.2.2. gCual es la naturaleza del proceso de postulacién al Consejo de
Participaciéon Ciudadana y Control Social?

La voluntad popular expresada mediante Referéndum y Consulta Popular, el 4 de
febrero de 2018, modificé la forma de designacién de los representantes de la
ciudadania que conforman el Consejo de Participacion Ciudadana y Control Social,
buscando fortalecer el control ciudadano sobre su gestién; por tanto, hizo necesario el
adecuar la Ley Organica de ese organismo a las enmiendas constitucionales del 4 de
febrero del afo en curso.

Con ese proposito se madificé la Ley Organica del CPCCS para incluir una normativa
que regule el proceso de conformacion y el régimen de elecciones de sus miembros.

La reforma legal establecié su seleccion mediante sufragio universal, directo, libre y
secreto y adicionalmente modificé el periodo del ejercicio de sus funciones. Esta
normas establece en el articulo 2: “Serdn candidatos a consejeras y consejeros,
aquellas ciudadanas y ciudadanes que cumplan la verificacion de requisitos realizada
por el Consejo Nacional Electoral y que no se encuentren inmersos en las prohibiciones e
inhabilidades establecidas en la Constitucion y la ley, garantizando la representacién
paritaria de mujeres y hombres y, la inclusién de candidatos provenientes de pueblos y
nacionalidades indigenas, afroecuatoriancs o montubios y, ecuatorianos en el exterior.

Podran postularse ciudadanos a titulo individual o con el auspicio de organizaciones
sociales. "

Por su parte, el articulo 269 de la Ley Organica Electoral y de Organizaciones Politicas
de la Republica del Ecuador, Cédigo de la Democracia sefiala:

5 Ley Organica Reformatoria a la Ley Organica del Consejo de Participacion Ciudadana y Control Social para aplicacion de la
pregunta 3 del Referéndum celebrado el 4 de febrero de 2018. R.O No. 207, Segundo Suplemento de 23 de marzo de 2018,
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“Art. 269.- El Recurso Ordinario de Apelacion se podra plantear en los
siguientes casos:
1. Negativa de inclusién en el registro electoral o error en el mismo, negativa de
modificacion del lugar de votacién por cambio de domicilio o de rectificacién del
mismo.

2. Aceptacién o negativa de inscripcion de candidatos.

3. Aceptacion o negativa de inscripcién de organizaciones politicas.

4. Resultados numeéricos.

5. Adjudicacién de cargos.6. Declaracién de nulidad de la votacion.

7. Declaracion de nulidad de elecciones.

8. Declaracién de nulidad del escrutinio.

9. Declaracidén de validez de la votacion.

10. Declaracion de validez de los escrutinios.

11. Asuntos litigiosos de las organizaciones politicas.

12. Cualquier otro acto o resolucién que emane del Consejo Nacional Electoral o
de las juntas provinciales electorales que genere perjuicio a los sujetos politicos o
a quienes tenen legitimacion activa para proponer los recursos contencioso
electorales, y que no tenga un procedimiento previsto en esta Ley.”

Antes de la enmienda de 4 de febrero 2018 a la Constitucién de la Republica, respecto
a la forma de integrar el CPCCS, los recursos que ingresaron a este Tribunal en
cuanto a resoluciones dictadas por el Consejo Nacional Electoral {entidad que estaba a
cargo del proceso de concurso de méritos y oposicién) referentes a la seleccion de los
consejeros del Consejo de Participacién Ciudadana y Control Social, eran
sustanciados y resueltos por el Pleno del Tribunal Contencioso Electoral, en base a la
causal No. 12 del articulo 269 de la Ley Organica Electoral y de Organizaciones
Politicas de la Republica del Ecuador, porque se consideraba que ellos se enmarcaban
dentro de cualquier otre asunto (formal y materialmente electoral) que habia sido
resuelto por el 6rgano administrativo electoral y que afectaba el derecho subjetivo de
una persona.

Debe senalarse que la aceptacion o negativa de inscripcion de candidatos es una de
las causales por las cuales se interpone para ante este Tribunal, el recurso ordinario
de apelacién, por tanto es claro para este érgano de administracion de justicia
electoral, que la interposicion de un recurso por la negativa de aceptacién de
postulacion de candidatos al Consejo de Participacion Ciudadana y Control Social
corresponde a la causal namero 2 del articulo 269 del Cédigo de la Democracia, al
tratarse como se ha dicho anteriormente de personas que son elegidas a través de
sufragio universal, directo, publico y secreto debe entenderse que corresponde a la
negativa de inscripcion de candidatos.

3.2.3. Qué requisitos deben cumplir los postulantes del Consejo de
Participacion Ciudadana y Control Social y cudl es la funcién del Consejo
Nacional Electoral?

En el Titulo III correspondiente al Procesc de Conformacion y régimen de elecciones
del Consejo de Participacién Ciudadana y Control Social, de la Ley Organica del
Consejo de Participacién Ciudadana y Control Social, reformadas, se establece en los
articulos 20 e innumerado siguiente al 20 que:

% Véase Ley No. 0, publicada en Registro Oficial Suplemento 207 de 23 de Marzo del 2018.
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Art. 20.- Reguisitos.- Para postularse a consejero o consejera se requiere:

. Ser ecuatoriana o ecuatoriano.
Estar en goce de los derechos de participacién.

1

2

3. Haber cumplido 18 anos de edad al momento de presentar la postulacién,

4. Acreditar probidad notoria reconocida por el manejo adecuado y transparente de
fondos publicos, para aquellas personas que los hayan manejado; desemperio
eficiente en la funcién privada y/ o ptiblica, asi como diligencia y responsabilidad
en el cumplimiento de sus obligaciones.

5. Acreditar trayectoria en organizaciones sociales, en participacién ciudadana, en
lucha contra la corrupcién, o reconocido prestigio que evidencie su compromiso
civico y de defensa del interés general.

6. Poseer titulo de tercer nivel legalmente registrado en el sistema de educacién
superior.

Articulo innumerado luego del articulo 20 de la misma Ley.

Art. ...- Alcance de los requisitos.- El requisito de trayectoria en organizaciones
sociales consiste en haber sido miembro o socio de una organizacién social
legalmente reconocida, durante los ultimos cinco anos.

El requisito de trayectoria en participacion ciudadana consiste en acreditar al menos
tres 0 mas de las siguientes iniciativas, realizadas durante los ultimos cinco arios:
impulso de proyectos de desarrollo y fortalecimiento de ejercicio de derechos;
promocién de iniciativa popular normativa; participacion en programas de
voluntariado, accién social y desarrollo, participacién en iniciativas de formacion
ciudadana; o, haber promovido asambleas locales, presupuestos participativos,
audiencias publicas, cabildos locales, silla vacia, veedurias, observatorios, consejos
consultivos, consulta previa o veedurias ciudadanas.

El requisito de lucha contra la corrupcion consiste en haber presentado o participado
en iniciativas normativas o de politica ptublica en temas de transparencia, manegjo y
control de recursos ptiblicos o en veedurias ciudadanas con el fin de ejercer control
social sobre la cosa ptiblica.

La probidad notoria y el reconocido prestigio que evidencie compromiso civico y de
defensa del interés general consiste en haber mantenido una conducta intachable a
lo largo de su vida. Cualquier ciudadano podré fundamentadamente, demostrar el
incumplimiento de este requisito por parte de un candidato luego de su postulacion.

En el régimen de elecciones para la conformacion del CPCCS las funciones del Consejo
Nacional Electoral, resultan transversales y exclusivas pues a ese érgano de control le
corresponde entre otras atribuciones:

1. La convocatoria para organizar el proceso de recepcion de postulaciones debe
cefiirse a lo dispuesto en el articulo 22 de la LOCPCCS:

12



0
TRIBUNAL CONTENCIOSO
ELECTORAL DEL ECUADOR

] 7CZ

Art. 22.- Convocatoria.- El Consejo Nacional Electoral organizard el proceso de
recepcibn de postulaciones, verificacién de requisitos, prohibiciones e
inhabilidades para la eleccién de consejeras y consejeros que integrardn el
Consejo de Farticipacién Ciudadana y Control Social, en los términos previstos
en esta ley. Para tal efecto, realizard una convocatoria en los idiomas oficiales de
relacion intercultural, la misma que serd publicada en el Registro Oficial. Dicha
convocatoria serd difundida en cadena nacional de radio y television utilizando
los espacios de los que dispone el Gobierno Nacional, asi come en la pagina web
de la Institucién y en al menos tres de los diarios de mayor circulacién nacional,
sin perjuicio de que se utilicen otros medios de comunicacién disponibles. Se
garantizara que la convocatoria sea difundida en el exterior a través de las
representaciones diplomdticas y oficinas consulares.

Las representaciones diplomdticas y las oficinas consulares del Ecuador, seran
responsables de la difusién y promocién de la convocatoria, a fin de obtener la
participacion activa de las ecuatorianas y los ecuatorianos en el exterior.

En la convocatoria se describirdn los requisitos legales establecidos en esta ley,
gue deberdn cumplir las y los postulantes, la indicacidon del lugar de recepcion de
postulaciones, fecha y hora limite de su presentacién.

La convocatoria para la postulacion de candidaturas deberd estar acompanada
del instructivo que el Consejo Nacional Electoral dicte para el efecto.

2. Elaborar el instructivo para la convocatoria y las postulaciones, el mismo que debe
tener aplicacion a nivel nacional y en el exterior y abarcar los procesos de postulacién,
verificacion de requisitos, veedurias ciudadanas, denuncias e impugnaciones, para
definir el listado de los candidatos a Consejeros del CPCCS, que constaran en la
papeleta electoral.

3. La verificacién de requisitos, prohibiciones e inhabilidades, por mandato de la Ley,
le corresponde cumplir tareas en las condiciones y tiempos previstos en el articulo 24
de la misma Ley reformada.
“Art. 24.- Proceso de verificacion.- EI Consejo Nacional Electoral verificard que
las y los postulantes cumplan con los requisitos para ser candidatos para
consejeras Yy consejeros, que no estén incursos en las prohibiciones e
inhabilidades previstas en la Constitucién y esta ley, y la entrega de la
documentacion debidamente legalizada o certificada.
Las postulaciones que no cumplan estos aspectos no serdn consideradas para
ser candidata o candidato, particular que se notificara al postulante o a la
organizacién social auspiciante, previniendole que dentro del término de 5 dias
posteriores a la notificacidn, podrd solicitar la impugnacion de tal decision. La
solicitud de impugnacion serd motivada y estard acompafiada de la
documentacion de respaldo. El Consejo Nacional Electoral en el término de tres
dias, contados desde que se recibié ésta, resolverd de manera motivada en
tinica instancia.
La o el postulante serd descalificado en cualquier momento, por haber
presentado  informacion falsa o incompleta, sin perjuicio de las
responsabilidades administrativas, civiles y penales a que hubiere lugar.
Los representantes diplomdticos y oficinas consulares en el exterior serdan
responsables de receptar las postulaciones de las ecuatorianas y ecuatorianocs
en el exterior,

13
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Los resultados de la verificacién se difundirdn a través de la publicacién en la
pagina web de la Institucion, en al menos tres diarios de circulacién nacional y
en emisoras de mayor sintonia regional y local, sin perjuicio de que se utilicen
otros medios de comunicacién disponibles. Las representaciones diplomaticas y
las oficinas consulares del Ecuador seran responsables de la difusién de los
resultados en el exterior.”

4. Elaboraciéon de las papeletas con tres listas electorales, en circunscripcion unica,

para lo cual el articulo 32 de la Ley Organica del Consejo de Participacién Ciudadana

y Control Social, reformada, dispone:
“Art. 32.- De las listas y de las papeletas electorales.- El Consejo Nacional
Electoral, para los comicios, elaborard una papeleta con tres listas electorales:
una de mujeres, una de hombres; y, una de pueblos y nacionalidades indigenas,
afroecuatorianos o montubios y de ecuatorianos en el exterior, en la que se
observara la alternancia de género. El orden de ubicacion en las papeletas se
establecera mediante sorteo.

Los candidatos o candidatas de pueblos, nacionalidades, indigenas,
afroecuatorianos y montubios, expresardn su preferencia de participacién en
cualquiera de las tres listas.

Las consejeras y consejeros serdn electos en circunscripcién tinica, que incluira
la nacional y la especial del exterior. Los electores podran votar por hasta siete
candidatos, tres candidatos de la lista de hombres, tres candidatas de la lista de
mujeres y un candidato de la lista de los pueblos y nacionalidades indigenas,
afroecuatorianos o montubios y de ecuatorianos en el exterior.”

5. Respecto a la proclamacidon, eleccion y posesion de los Consejeros y Consejeras del
Consejo de Participacion Ciudadana y Control Social, la misma Ley dispone en el
articulo 33, como atribucién del Consejo Nacional Electoral el proclamar los
resultados definitivos de las elecciones una vez que hubiere finalizado el proceso
electoral y se hubieren resuelto las impugnaciones, asi como establece la regla para la
designacion y conformacién del CPCCS.

6. Otra de las funciones que establece esta Ley, para el Consejo Nacional Electoral
para este tipo de eleccién, se dirige hacia la promocién de “los nombres, trayectoria y
propuestas de cada uno de los candidatos y candidatas, en igualdad de condiciones y
oportunidades.” A esos candidatos se les prohibe la utilizacion de financiamiento
privado de ningun tipo, si el candidato o candidata al CPCCS, infringe esta
disposicién, sera descalificado por el Consejo Nacional Electoral.

3.2.4. ¢La resolucién adoptada por el Consejo Nacional Electoral, que niega la
impugnacidn interpuesta por el recurrente, cumple con los preceptos normativos
y la garantia constitucional de motivacién?

El senor Rogelio Valencia Alcivar se postulé a candidato a Consejero del CPCCS,
mediante la entrega del expediente con sus documentos de respaldo, al que se le
asignéd el niimero 363 y que fuera presentado el 29 de septiembre de 2018. (Fs.20)

La Comisién Verificadora en el Informe No. 199-CV-CNE-2018 de 29 de octubre de
2018, en la pagina 22 de 30 de dicho informe, en el casillerc numerc 151, en la
columna referente a criterios de verificacién de requisitos, prohibiciones e
inhabilidades, establece que el sefior Rogelio Fernando Valencia Alcivar no cumple; y
en el casillero de observaciones determina que “No cumple criterios de verificacion
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determinados en los articulos 5 y 6 del Instructivo para el Proceso de Recepcion de
Postulaciones y Verificacion de requisitos...” {Fs. 91 a 105 vuelta)

El Consejo Nacional Electoral mediante resolucion PLE-CNE-1-31-10-2018-T de 31 de
octubre de 2018, decidié acoger el informe de verificacién de requisitos, prohibiciones
e inhabilidades de los postulantes, detallé una lista de candidatos y candidatas
calificadas {28); negar la calificacion e inscripcion como candidatos a 173 ciudadanos;
y finalmente, dispuso que la Secretaria General del CNE realice una resolucion de
manera individualizada a los postulantes que no cumplieron con los requisitos. (Fs.
106 a 111)

Posteriormente mediante Resolucién No. PLE-CNE-159-31-10-2018-T de 31 de
octubre de 2018, el Plenio del CNE resolvié acoger el informe No. 042-CV-CNE-2018 de
29 de octubre de 2018, presentado por la Comisiéon Verificadora para el proceso de
recepcion de postulaciones y verificacién de requisitos, y por tanto negar la
calificacién del sefior Valencia Alcivar Rogelio Fernando “...por incumplir los requisitos
establecidos en el (los} numerales, de los art. (s} del Instructivo para el Proceso de
Recepcién de Postulaciones y Verificaciébn de Requisitos para las Candidatas y
Candidatos a Consejeros y Consejeras que integrardn el CPCCS; mismos que se
detallan a continuacién: Numeral 5, articulo 5; El requisito de trayectoria en
participacién ciudadana consiste en acreditar al menos tres o mds de las siguientes
iniciativas realizadas durante los tltimos cinco afios.” (Fs. 114 a 116)

El Pleno del CNE Transitorio mediante Resolucién PLE-CNE-1-7-11-2018-T de 7 de
noviembre de 2108, acogi6 el informe No. 0058-DAJ-CNE-2018 de 6 de noviembre de
2018 y dispuso que la Secretaria General notifique a los postulantes que se les negé la
calificacidn e inscripcion como candidatos al CPCCS, con los informes de verificacion
de requisitos, prohibiciones e inhabilidades, presentados por la comision verificadora;
y decidié también reabrir el término de cinco dias para que los postulantes presenten
las impugnaciones que correspondan. Dicha resolucidén fue notificada el 8 de
noviembre de 2018, a las 19h28. (Fs. 127 a 135)

El sefior Valencia Alcivar Rogelio Fernando, el 15 de noviembre de 2018, impugné en
sede administrativa la resolucién PLE-CNE-159-31-10-2018-T, tal como se desprende
del Memorando No. CNE-SG-2018-4522-M de 16 de noviembre de 2018, suscrito por
la Secretaria General del CNE de esa apoca. (Fs. 136 a 147 vuelta)

El Informe No. 135-DNAJ-CNE-2018 de 18 de noviembre de 2018, senala los
antecedentes, la base constitucional, legal y reglamentaria y las consideraciones
generales respecto a la competencia del érgano administrativo electoral para realizar el
andlisis de la impugnacion presentada y fundamentaimente de los requisitos
incumplidos por el impugnante y recomienda al Plenc del CNE el negar la
impugnacién interpuesta por el sefier Rogelio Fernando Valencia Alcivar.

El Pleno del Consejo Nacional Electoral Transitorio adopto la resoluciéon PLE-CNE-64-
19-11-2018-T de 19 de noviembre de 2018, en la cual acoge el Informe No. 135-DNAJ-
CNE-2018 de 18 de noviembre de 2018 de la Directora Nacional de Asesoria Juridica y
negoé la impugnacion interpuesta por el sefior Rogelio Valencia Alcivar en contra de la
resolucién No. PLE-CNE-159-31-10-2018-T y ratifica en todas sus partes, la referida
resolucion asi como la resolucion No. PLE-CNE-31-1-10-2018-T.
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Conforme se observa del expediente y de los documentos ya descritos en los parrafos
anteriores, el postulante no cumple con el requisito previsto para la trayectoria en
participacion ciudadana, pues el numeral 5 del articulo 5 del Instructivo para el
proceso de recepcion de postulaciones y verificacion de requisitos, establece que debe
acreditar al menos 3 o mas iniciativas realizadas durante los ultimos cinco afos y que
se refieran a:

1. Impulso de proyectos de desarrollo y fortalecimiento de ejercicio de
derechos;

Promocidén de iniciativa popular normativa,;

Participacion en programas de voluntariado, accién social y desarrollo;
Participacioén en iniciativas de formacidn ciudadana; y,

Promover Asambleas locales, presupuestos participativos, audiencias
publicas, cabildos locales, silla vacia, veedurias, observatorios, consejos
consultivos, consulta previa o veedurias ciudadanas.

CHEERC

El postulante Rogelio Valencia Alcivar, incluyé entre los documentos de su
postulaciéon un documento de la Asociacion de Padres de Nifios y Adolescentes con
Cancer, suscrita por su Presidente el senor Rafael Francisco Palacios Bravo, de fecha
27 de septiembre de 2018, en la que se certifica que el sefior abogado Rogelio
Fernando Valencia Alcivar participa en programas de voluntariado, accién social y
desarrollo a favor de los miembros y los seres humanos a los cuales sirve esta
organizacion legalmente reconocida. {(Fs. 65)

Este Tribunal, del analisis de los informes y de las resoluciones emitidas por el
Consejo Nacional Electoral, ha comprobado que el postulante Rogelic Fernando
Valencia Alcivar efectivamente presentd tan solo una certificaciéon referida a lo que el
instructivo de postulacion establece como “trayectoria en participacion ciudadana”. Por
tanto, la decisién de negar la impugnaciéon cumplié con los preceptos normativos de
jerarquia constitucional (207, 217 a 219 de la Constitucion de la Republica del
Ecuador) y legales del Cddigo de la Democracia (articulo 25 numerales 3 y 23) y de la
Ley Organica del CPCCS (articulos 19 a 24); por lo que en este caso especifico la
decisién adoptada por el Consejo Nacional Electoral mediante Resolucién PLE-CNE-
64-19-11-2018-T que niega la impugnacion presentada, en su motivacién reune los
requisitos de comprensibilidad, razonabilidad y légica y recoge la fundamentacion
presentada por la Comision de Verificacion.

Por las consideraciones expuestas, el Pleno del Tribunal Contencioso Electoral
ADMINISTRANDO JUSTICIA, EN EL NOMBRE DEL PUEBLO SOBERANO DEL
ECUADOR, Y POR AUTORIDAD DE LA CONSTITUCION Y LAS LEYES DE LA
REPUBLICA, resuelve:
1. Negar el recurso ordinario de apelacién interpuesto por el abogado Rogelio
Fernando Valencia Alcivar.
2. Notifiquese el contenido de la presente sentencia:
2.1 Al abogado Rogelio Fernando Valencia Alcivar y a su abogado, en el correo
electronico valencia-ec201 liwhotmail.com asi como en el casillero contencioso
electoral No. 101.
2.2 Al Consejo Nacional Electoral, a través de su Presidenta ingeniera Diana
Atamaint Wamputsar, en la forma prevista en el articulo 247 del Cédigo de la
Democracia y en la casilla contencioso electoral No. 003.
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3. Ejecutoriada la presente sentencia se dispone el archive de la presente causa.

4, Acttie el doctor Richard Ortiz Ortiz, Secretario General del Tribunal Contencioso
Electoral.

S. Publiquese la presente sentencia en la pagina web-cartelera virtual del Tribunal
Contencioso Electoral. NOTIFIQUESE Y CUMPLASE”.- f) Dr. Joaquin Viteri Llanga,
PRESIDENTE; Dra. Maria de los Angeles Bones Reasco, VICEPRESIDENTA; Dr. Angel
Maldonado, JUEZ; Dra. Patricia Guaicha Rivera JUEZA,; y, Dr. Arturo Cabrera JUEZ.
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