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‘IRIBUNAL CONTENCIOSO ELECTORAL ‘

Causa Nro. 151- 2024-TCE

PÁGINA WEB - CARTELERA VIRTUAL I)EL TRIBUNAL CONTENCIOSO ELECTORAL.

A: PÚBLICO EN GENERAL.

Dentro de la causa signada con el Nro. 151 -2024-TCE, se ha dictado lo que a continuación me permito

fla nscri hir:

Quito, DM.. 03 de febrero de 2025. a las 9h24.

AUTO INTERlOCUTORIO
CAUSA Nro. IS1-2024-TCE

VISTOS: Agrégiiese a los autos los siguientes documentos: a) Acta de sorteo Nro. 235-28-11-2024-SG
con el informe de realización de sorteo de la causa jurisdiccional y la razón del correo electrónico
respectiva, h) Oficio Nro. TCE-SG-OM-2024-[234-O de 01 de diciembre de 2024 suscrito por el
magister Milton Paredes Paredes, secretario general del Tribunal Contencioso Electoral, e) Oficio Nro.
l’CE-SG-OM-2024-1236-O de 02 de diciembre de 2024 suscrito por el inagister Milton Paredes Paredes.
secretario general del Tribunal Contencioso Electoral.

1. ANTECEDENTES.

1. El 08 de agosto de 2024, ingresó al Tribunal Contencioso Electoral una denuncia presentada por el
señor Marlon Andrés Pasquel Espín, en contra del señor Daniel Roy Noboa Azin, ex asambleísta de a
República del hcuador, por el cometimiento de una presunta infracción electoral, foj as 1 a 12.

2. A través de secretaria general del Tribunal Contencioso Electoral se asignó a la presente denuncio, el
número de causa 15l-2024-TCE y el 13 de agosto de 2024 se realizó conforme prevé [a ley el sorteo
electrónico, recayendo la competencia en el juez electoral doctor Angel Forres Maldonado, fofas 20-
21.

3. El 20 de agosto de 2024, el juez competente doctor Ángel Iones Maldonado dispuso al denunciante
que en el término de dos (2) días complete y aclare la denuncia, a fojas 23-24.

4. El 22 ile agosto de 2024, el denunciante presenta un escrito de contestación al mencionado
requerimiento. Cojas 32-45.

5. El 02 de septiembre de 2024, el doctor Áiigel iones Maldonado, remite a la presidencia del Tribunal
Contencioso Electoral el memorando Nro. TCE-ATM-2024-0269-M mediante el cual se excusa en el
conocimiento y resolución de la causa 151 —2024-TCF. í’s. 47—21.

6. Con Fecha 03 de septiembre de 2024 se realizó el sorteo electrónico para conocer al juez ponente (le la
exc usa presentada por el doctor Angel Forres Mil (loziado. ree iycndo Su cOnoci ni en to en el ,j uez
ekctoral niugistcr Guillermo Ortega Caicedo, fojas 53—55.

7. El 06 de septietnbre de 2024, & magister Guillemio Ortega Caicedo, mediante memorando Nro. TCE
WO-2024-0lÓ-M presentó su excusa en la presente causa 151-2024-TCE, fs. 56-58.
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Causa Nro. 151- 2024-TCE

8. EJ II de sepliembre de 2024. con memorando Nro, TCE-PRF-2024-0553-M. la jueza electoral y

presidente de:• Fribtinal Contencioso Electoral abogada ivonne Cabina Perafta, presentó al secre:ario

general de este tribunal SL’ excusa en la causa 151 -202$-TCE ís 59-62.

9. El 9 de septiembre de 2024, se procedió con el sorteo electrónico para conocer jue poneire de los

incdenIes de excusas, recayendo la compeIenia en el juez electorM doctor Fernando Gonzalo Muñoz

Benítez, fojas 64-66.

10. El 01 de octubre de 2024, el doctor Fernando Gonzalo Muñoz Benítez, en calidad de ponente de los

incidentes de excusas, mediante memorando Nro. TCE-l’M-2024-00852-M solicitó a secretaria

general del tribunal Contencioso Electoral certificar la conformación del Pleno Jurisdiccional de la

causa 151-2024-UCE, fs.75.

11. Mediante memorando Nro. TCE-SG-OM-2024-M de 01 de octubre de 2024, el magister Milton

Paredes Paredes. secretario general de este Tnbunal cerüflcó que el Pleno Jurisdcc,onal para conocer

y resolver los incidentes de excusas, se encuentra conformado por los jueces: Fernando Muñoz Benítez,

Joaquín ViLa, Llanga. Richard Gonzójez Dávila y Roosevei Cedeño lópez a fojas 75-75,

12. El 03 de octubre ile 2024, el doctor Vanando Gonzalo Muñoz Renitez. a través de auto en la causa

15: —2024 —TCE - dispuso: PRJA1ER() Requerir la Sci’,euriu General de este Y ‘riln,,,c,l, cerühiaue en

urde,, de t/eg,?uc ió,i Iris juecn ¡‘ti? R ¡pci/es sup/el Fe u ut’dic IFft SUnCO ItI ‘OI?JF?L’:U o eonjtiez que

fu wg’ ,, el Plena jtwisdicciunu/ parc, el eo,iociniic,i/o ‘C, ,,I,,ció,, de bis inc,dc, te’ de excusas

p ‘ese,,/ad,js poi los jueces elettnn,Ie
y: doc/o, Angel Ta,’,n ¡kic,/donaclo, magis/ci Guillermo Orte,’u

Caicedo y cibagacla Ji’onne Ca/op,ic: Pera/fc,. SEG UIyDO: Requerli a la Secreu:,ia General de cv/e

Tribunal, cnt’ vq,u’ ci los ¡Heces ;i,i,;cipales, fueres sujIe,,tes Ja co;ijueza o cunjuez, .Veg1lI

coz-respondo, que iníegaráii el [‘1cm, J,,,isdic’c’ional ezca’gado de cmwcer y ,c’soh ‘er los incidentes

de excuso pie çe,,u,dos e,, esta cal,sn: y ‘emito el link que confezigu el vpecIieii/e integro. ‘‘ Vs. 76—77.

13. El 03 de octubre de 2024, a través del Oíicio Nro. TCE-SG-OM-2024-0664-O secrcwña general del

Trihun& convocó a as conjuezas y conuieces ocasionaks a la diligencia ile sorteo electrónico para

clcsitrnar conjuez’a que interarñ el Plcnt J urisdiccional para conocer los incidentes de cxcus en la

causa 151 -2024-iCE.

14. (jo fecha 04 de octubre de 2024 y luego de realizado el sorteo electrónico, la competencia para

inte,ra el Pl eno ‘tirisdiccional correspondió a COfl Hez ocasior,al doctor \lzii’cow Rodríguez

Sndoval, coiithrn,e consta del O{icu Nro. FCE-SG-OM-2023-0665-O. Fs. 27.

15. El 04 de ocLtmbre de 2024, el secretario general del Tribunal emitió al Hez ponente de los incidentes

de excusas, doctor Fernando Gonzalo Muñoz Benítez la certificación de conformación del Pleno

Jurisdiccional en esta causa.

16. El 04 de octubre de 2024, la secretaria general del Tribunal, emitió al conjuez ocasional doctor Marcow

Rodríguez Siiidoval, el Oficio Nro, TCF-SG-OM-2024-0671-O para integrar el l’leiii Jurisdiccional

en la causa Nro. l51-2024-i’CE y el Oficio Nro. TCF-SG-OM-2024-0278-O relacionado con él envió

del exnedentc completo en formito digital. foss 91 y 93.
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17. El 07 de octubre de 2024, el juez ponente (le los incidentes (le excusas, doctor Femando Gonzalo Muñoz
Bern’ e,, median te auto dispuso: Requerir a la Secretaria General de este 2}ibi mal. agreglft’ ti lo.ç
alilos copias certificadas de ¡as expedientes de las causas Nro, ¡55-2021- 7(7 y ¡69-2024- ¡(‘E. cii

atc,ieión a la solicitud /i,r,nulada como prueba, por la fiteza electoral, abogada h v,,ne (olo,,ia
Peivita, en el escrito (le ititeiposicióii de xii incidente de eXCUSa

18. El OS de octubre de 2024, a través de memorando Nro. TCE-SG-OM-2024-0288-M, el secretario
general del Tribunal comunica al doctor Fernando Gonzalo vIuiioz Benítez que se agrega a la causa
151 -2024-TCE, copias certificadas de los expedientes correspondientes a las causas 155- 2024-TCE y
1 69-2024-ICE. Fs. 229.

lg.Con fecha 15 de octubre de 2024, el juez electoral doctor Joaquín Viteri lianga mediante memorando
Nro. TCE-JV-2024-0273-M, presentó su excusa para conocer y resolver a causa 151- 2024-TCE. Es.
230-232.

20. El 25 de octubre de 2024, el doctor Fernando Gonzalo Muñoz Benítez, mediante auto, ordena:
Re,niii,’ el expediente de la causa a la Sec:reta,ia General de este &ib,i,icil pata que integre

el Pleno .Jurisdiccional proceda con el soiten del juez poHL’i?te /)WC( el provecto de ,esoli,eión (le
i,iLidenk’ de exdusa presentado por el doctor Joaquín Vi/en L langa, de confórmidad coil el aif/culo 35
(le! Reglamento de Trámites del Dib,,nal Canle,icioso Electoral la Resoliwic», Nro. l’LE— TCL—]—24—
10-2023 . Fs. 234-235 vta.

21.A través del Oficio Nro. TCE-SG-OM-2024-l082-O de 30 de octubre de 2024. el inagister Milton
Paredes Paredes, secretario general del Iribunal convoca a los conjueceslas ocasionales a la diligencia
de sorteo electrónico para integrar el Pleno Jurisdiccional para conocer y resolver el incidente de
excusa presentado por el doctor Joaquín Viteri Llanga en la causa 151 -2024-TCE.

22. Mediante sorteo electrónico llevado a cabo el 30 cte octubre de 2024, correspondió la designación para
integrar el Pleno Jurisdiccional del incidente de excusa presentado por el doctor Joaquín Viteri Llanga,
en el conjuez ocasional doctor Álvaro Vinicio Oeda Hidalgo, conforme se detalla en el Oficio ICE
SG-OM-2024-l083-O cje 30 (le octubre de 2024. suscrito por el secretario general encargado del
Tribunal.

23.A través del memorando Nro. TCE-SG-OM-0371-M de 08 de noviembre de 2024, el secretario
general del Tribunal comunicó al doctor Fernando Gonzalo Muñoz. Benítez la conformación del Pleno
juri sdi cciona 1 i nd ca,ido además que: ‘... o era ,wccsa,’io jealizcu’ un aun o sorteo para definir al
jite: ponente ele exci isa, por cuan/o la coiupeteiicia va la tenía el tcfr;ido /uez y que en los CaSOS 058—
2024— FC E; , ) 71—2024— lEE 10 jUezíl .VOhfl (fflft/j ,ec i’o la tOfll/Wfelidía pata conoce,’ los intiCle,1IC’Ç
de exc,,sa pi-exentados eluboró los provcetos de todos los incidentes que se p,cselltaioli en las
iefrridas (ilUSOS

24. El 14 de lovi enibre de 2024, el doctor Fern ando Gonzalo Mti hoz Ben tez mccli ante a lito, dispuso:

Reni itii po? sc,oula uccision el e_pediente (le la ¡»esente causa a la Secretaría Gene,-c,/ de es/e
Y Hin nial pat ii que pi’iwc’da con el voiteo del Juez po, ente cp e e/obviará el ,tn-o;edto de eXel su
prest’iitado po,- el ,lncto, .Ivcuj,in 1 Viren ¡langa. ‘le conformidad can la Resoli cina Nro. PLE— FC ‘E— 1—
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25. El 28 de novie:nbre de 2024. el secretario general del Tribunal Contencioso Electoral en cuupliniicnto

del auto de 14 de noviembre de 2024 procedió con el sorteo ejectrónico, correspondiendo al coniiez

ocasional doctor Marcow Rodñguez Sandoval. conforme consta en el Oticio TCE-SG-OM-2024-

1234-O de 01 de diciembre de 2024, remitklo por el secretario general de es:c Tribunal.

II. ANÁLISIS.

1 De la revisión de las piezas procesales constantes en el expediente de la causa 151 -2024-TCE, el Pleno

Jurisdiccional, observa:

1.1 En la causa Nro, 151 -2024-TCE, se presentaron excusas por parte de los jueces eLectorales del

Tribunal Contencioso Electoral, en el siguiente orden: doctor Ángel Torres Maldonado, magister

Guillermo Ortca Caicedo, abogada Ivonne Coloma Peralta, y doctor Joaquín Viter) Llanga, los

tnis tilos que no han sido resueltos.

1.2 A partir del 9 de septiembre de 2024. el luez eectora dçtor Fernando Gonzalo Muñoz Benitez.

dentro de la causa Nro. 1s1_2o24:l’cF expide varios at’os en los incidentes de excusa planteados

por osjuecs electorales, como se describe en los antecedentes.

1.3 El artículo 248.1 de a Ley Orgánica ECectoral y de Organizaciones Poflticas de Repúhfica del

Ecuador Cód teo de la Democracia, determina: ‘E,, las cm ‘sas co,, te,,ciosfJs electorales pi eje,,

j,ropone,:vc i,ic ide,, (es de excusa o reclIsacion e,, a), tía de los lucres que ¡‘len lene,, en .çzl

,‘esolueión. Las ca,,sales. el Irán, LIC y los pl(tZOS (le SU ,esoli cid,, erón rcglc,,,,e, ijadas j,ú, el

7)-ib, ncí/ Contencioso Electoral.

1.4 l arÉicuo 54 del Reglamento (le Trámites del Tribunal Contencioso Electoral, determina que la

excusa es el acto por el cuia el j tiez electoral considera que se encuentra incurso en una o más de las

ca us les del erm i nad s en el ‘egl amento, por lo que sol ¡cita a paría rse del conDe ni ento y resol LIC)

de proceso cç,nrenc’oso electoiai.

1.5 Así misuRi. e inciso flnal del articulo 57 del Rcganieiiío de Trámhes del Tribnal Contencioso

Flcctoral_ ordena: Las excít.%as pesciicrhis Cfl UI” IJitVflUi ‘unsa. SE’ Uuiliija(m Y IÇ.%OhL’,d,, en u,,

.win ciclo.

1.6 hn este coiitc(o, es necesario coíisiçíerar que han sido acatadas dWei entes diligencias pi ocesa [es por

parte del juez electoral susranciador doctor Ferimíidu (ion,.alo Muñoz Benítez, de manera que

conviene mirar el contenido del Memorando Nro. TCE-J V-2024- 0273-M de 15 de ocabre del 2024,

el cual se re Gere a la excusa ‘1 piesen ta el doc (01’ J oaqu iii Vi ten LI an ga para intervenir en la causa

Nro. 151 -2024-TCE.

1.7 Con fecha 25 de octubre de 2024 tI doctor Fernando Gonzalo Muñoz Benítez, dispone mediante

auto. que se reiii ta el expediente de la presente causa a la Secretaria General de este Tribunal para

que integre el Pleno J ui’isdiccional y proceda con e) sorteo del juez ponente para el proyecto de
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Causa Nro. 1S1- 2024-TCE

resolución de incidente de excusa presentado por el doctor Joaquín Viteri L langa, de conftn,nidad
con el artículo 35 del Reglamento de Trámites del Tribunal Contencioso Electoral y la Resolución
Nro. PLE-TCE-l- 24-1O2023.

1.8 Conforme se desprende del Oficio Nro. TCE-SG-OM-2024-1083-O de 30 de octubre de 2024 suscrito
poi el nagister M ¡ lto,i Paredes Paredes, secretario general del Irihunal consta la designación
mediante sorteo electrónico para integrar el Meno Jurisdiccional del incidente (le excusa presentado
por el doctor Joaquín Viteri Llanga, en el Conjuez ocasional doctor Álvaro Vinicio Ojeda Hidalgo.

1.9 La Resolución del Pleno del Tribunal Contencioso Electoral Nro. PLE-TCE-1-24-10-2023. de 24 de
octubre de 2023, deterini n a: Articulo 2.— E,, aq,,dllas causas que se jnce;teu sim’ ,fIc,,,ea,e,,te

rafias excl,sas se n’soh c,c,i el’ o,yie,, Irrso a st, pesentació;i. es dcci, la ñlíinu, ve ItvU,,ci e,,

jn-iuiet lugar. E,, caso de ser ;iegucla la exCHsa, el fue: que /)teSe;I!ó el lucidente ¡ti tegnuta el Pleito
pura conocer la antc’,im 1 as; s,,cesiva,,Ie,I te.

2 En consideración del análisis expuesto, este Tribunal observa que al existir diversas excusas por parte
de varios jueces electorales del Tribunal Contencioso Electoral, resulta innegable que las mismas
deben ser conocidas en un Pleno Jurisdiccional y, que al encontrarse radicada la competencia de los
incidentes de excusas por el doctor Fernando Gonzalo Muñoz Benítez, quien conoció la primera de
ellas presentada por el juez electoral doctor Angel Torres Maldonado. posteriormente del rnagister
Guillermo Ortcga Caicedo, as como de la abogada Ivonne Coloma Peralta. es menester su resolución
al no haber variado su competencia, y que en el caso de la excusa presentada por el juez electoral
doctor Joaquín Viteri Llanga, se debe aplicar el articulo 2 de la Resolución del Pleno del Tribunal
Contencioso Electoral Nro. F’l,E-TCE-l-24-10-2023, de 24 de octubre (le 2023, al existir
si multáneainente varias excusas, las mismas que se resolverán en orden inverso a su presentación.

III. IWCISIÓN

En múrilo de lo expuesto, el Pleno del Tribunal Contencioso Electoral resuelve:

Primero.- Declarar la nulidad a partir del auto dietado por el juez electoral doctor Fernando Gonzalo
Muñoz Benítez ci 14 de noviembre de 2024, dentro de la causa Nro. 15 1-2024-TCE.

Segundo.- Dejar sin efecto el sonco electrónico realizado el 2X de noviembre de 2024. disponiendo
que, a través de secretaria general del Tribunal Contencioso Electoral, se deftLelva el expediente
completo de la causa 15 l-2024-TCE al doctor Fernando Gonzalo Muñoz Benítez, al ser e! juez
competen te para preseil tar el respectivo proyecto de resolución en relación con la exeusa presentada
por el doctor Joaquín Viteri E langa.

En ese sentido, se continuará con las siguientes excusas presentadas. como lo dispone el artículo 57 del
Reglamento de Trámites del Tribunal Contencioso E lectoral, concordante con el ailfcul o 2 de la
Resolución Nro. PLE-’FCF-l-24-lO-2023 de 24 (le octubre de 2023.

lercero.- Notifiqttese.

3.1 A los j heces y jueza del Iribunal Contencioso Electoral, doctor Ángel Iones Maldonado,
niagister Gtiil lermo Ortega Caicedo, abogada vonne Coloma Peralta, y doctor Joaquín Viteri
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tRIBUNAL CONTENCIOSO ELKCTORAI.

Causa Nro. 151- 2024-TCE

Langa en los correos ejectrónicos señalados. asi como en sus despachos sitwdos en el edificio del

Tribunal Contencioso Flectoral en la ciudad de Quito Distriro Metropolitano.

3.2 M demincianie señor Mdron Andrés Pasquel Espn y a t’ sbogado dcfcnor en las direcciones

electrónicas señahidas.

3.3 Publiquese en la página web-cartera virtud del Tribunal Coittçncioso Electoral.

Cuarto.- Actúe el magíster Milton Paredes Parcdes, secretario general del Tribunal Contencioso

Electoral.

Notifíquese cúmplase.-” Fi Dr. Femando (Jurzalo Mnoz Benitez. Juez Electoral (Voto Salvaclo)

Ab. Richard González Dñvda, Juez Suplente: Dr. Roosevelt (edeño Lóz, Juez Suplente; Dr.

Marcow Alberto Rodriguez Sandoval. Conjuez Ocasional; Dr, Alvaro Oeda 1 lidalgo. Conjuez

Ocasional (oto Salvado).

6

Certifico.- Quito.
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TcIRIBUNAI, CONTENCIOSO ELECTORAL —
tSOwAL CONflNCIOS0
ELECIORAL DEL ECUADOn

Causa No. 1S1-2024-TCE
(Incidente de excusa)

PÁGINA WEB - CARTELERA VIRTUAL DEL TRIBUNAL CONTENCIOSO ELECTORAL.

A: PÚBLICO EN GENERAL

Dentro de la causa signada con el Nro. 151-2024-TCE, se ha dictado lo que a

continuación me permito transcribir:

VOTO SALVADO

En relación con el auto interlocutorio dictado por a nlayoría de os miembros del

Tribunal Contencioso Electoral, dentro de la presente causa, expreso respetuosamente

los argumentos jurídicos en virtud de los cuales, me permito disentir:

ANTECEDENTES. -

1. El 02 de septiembre de 2024, el juez de la causa principal, doctor Ángel Torres
Maldonado, remite a la presidencia del Tribunal Contencioso Electoral el
memorando Nro. TCE-ATM-2024-0269-M mediante el cua] se excusa en el
conocimiento y resolución de la causa 151-2024-TCE’.

2. El 03 de septiembre de 2024, se realizó el sorteo electrónico2 para conocer al juez
ponente de la excusa presentada por el doctor Angel Torres Maldonado, recayendo
su conocimiento en el juez electoral magister Guillermo Ortega Caicedo.

3. El 06 de septiembre de 2024, mediante memorando Nro.TCE-WO-2024-0186-M, el
magister Guillermo Ortega Caicedo, presentó su excusa3 en la presente causa 151-
2024 -TC E.

4. El 17 de septiembre de 2024, mediante memorando Nro. TCE-PRE-2024-0553-M, la
jueza electoral y presidente del Tribunal Contencioso Electoral abogada Ivonne
Coloma Peralta, presentó al secretario general de este tribunal su excusa4 en la
causa 151-2024-TCE.

5. El 19 de septiembre de 2024, mediante sorteo5 se radicó la competencia como juez
ponente de los incidentes de excusa p]anteados dentro de la causa 151-2024-TCE,
en el suscrito juez electoral, hasta el día 19 de septiembre.

6. El 01 de octubre de 2024, Mediante memorando Nro. TCE-SG-OM-2024-M6, el
doctor Fernando Gonzalo Muñoz Benítez, en calidad de ponente de los incidentes de

Expediente rs, 47-21
2 Ex1,ediei’te rs SS

Expediente ís. S6-5S
4 Expediente is. 59-62

Expediente ís. 64-65 vla,
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TCTRIBUNAl. CONTENCIOSO ELECTORAL a
TRl•flAI. CONTtNCsO
FLtOflL oa ECUSOO*

Causa No. 1St-2024-TCE
(Incidente de excusa)

excusas, solicité a secretaria general del Tribunal Contencioso Electoral certificar la
cOnorn)aciÓn del Pleno ¡urisdiccional de la causa.

7. El 93 de octubre de 2024, mediante auto’ el doctor Fernando Muñoz Benítez
dispuso:

‘PRIMERO Requerir a la Secretaría General de este Tribunal, certifique en op-den de
desiqriación los jueces principalesy suplentes o mediante salteo la corijueza o conJue6
que integrarán el Pleno Jurísdícciona! paia el conocimiento y resolución de los
incidentes de excusas presentados por los jueces elector-ales: doctor Ángel Torres
Maldonado, mogister Guilleri,io Ortega Caicedo y abogada Ivonne Coloma Peralta.
SEGUNDO: Requerir a la Secretaría General de este Tribunal, convoque a los jueces
principales, jueces suplentes, la conjueza o conjuez, segihi corresponda, que integrarán
el Pleno Jurisdiccional encargado de conocer y ‘eso/ver los incidentes de excuso
presentados en esta causu;y remito el link que contenga el expediente integro.”

8. El 07 de octubre de 2024, mediante auto, el doctor Fernando Gonzalo Muñoz
Benítez, dispuso;

‘Requerir a lo Secretaría General de este Tribunal, agregue a los autos copias
certificadas de los expedientes de las causas Nro. )55-2024-TCEy 169- 2024-TCE, en
atención a la solicitud formulada como prueba, por la jueza electoral, abogada ¡vonne
Coloma Peralta, ene! escrito de interposición de si, incidente de exrusa’

9. El 15 de octubre de 2024, mediante memorando Nro. TCE-JV-202-0273-M8, el juez
electoral doctor Joaquín Viteri Llanga, presentó su exct’sa paPa conocer y resolver la
causa 151-2024-TCE.

10. El 25 de octubre de 2024, n,edante dispuse remitir el expediente de a
presente causa a a Secretaría Genera de este Tribuna. con la Finalidad de que se
proceda con el sorteo del juez ponente para elaborar € proyecta referente al
incidente de excusa prestado por el doctor Joaquín Vfteri Llanga.

11. El 30 de octubre de 2024, mediante el oficio Nro. TCE-SG-OM-2024-1082-O “,

firmado por el secretario general de este Tribunal, se convocó a los conjueces
ocasiouaes a la diligencia de sorteo para designar a un cunjuez que integrará el
Pleno Juiisdiccianal que conocerá y resolverá los incidentes de excusa en la
prL’sente causa.

12. El 30 de octubre de 2024. se Leyó acabo el sorteo del t-onjiiez ocasional que
integrará el Pieno Jurisdiccional que conocerá y resolverá os incidentes de excusa

2ced 1s 7 S
7 Ex7eIutc 1’ 75-77

Ecpedscx’tc i 230-232
EXpL-iIcxItc 1. 234-235 vta.

1 Expcdw’ (e ís. 242- Z4 2 vta.
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presentados hasta e) 19 de septiembre del 2024, en la presente causa, mediante acta
de sorteo Nro. 213-30-10-2024-SG’’, suscrita por el secretailo general de este
Tribunal.

13. El 30 de octubre de 2024, mediante el oficio Nro. TCE-SG-OM-2024-1083-O’2,
firmado por el secretario general de este Tribunal, se pone en conocimiento al
doctor Alvaro Vinicio Ojeda Hidalgo, que ha sido sorteado para conformar el Pleno
Jurisdiccional en la presente causa.

14. El 08 de noviembre de 2024, mediante memorando Nro. TCE-SG-OM-2024-0371-
M13, firmado por el secretario general de este Tribunal, se certifica el Pleno
Jurisdiccional para el conocimiento y resolución de los incidentes de excusa
presentados en la presente causa, así mismo se hace constar que he sido sorteado
para el conocimiento de las excusas presentadas como juez ponente.

15. El 14 de noviembre de 2024, el doctor Fernando Gonzalo Muñoz Benítez con auto,
di sp u so:

“Remitir por segunda ocasión el expediente de la presente causa a la Secreta río General
de este Tribunal para que procedo con el sorteo del juez ponente que elaborará el
proyecto de excuso presentado por el doctor Joaquín Viteri Llanqa, de conformidad con
la Resolución Nro. PLE-TCE-1-24-1O-2023”

16. El 28 de noviembre de 2024, el secretario general del Tribunal Contencioso
Electoral en cumplimiento del auto de 14 de noviembre de 2024 procedió con el
sorteo electrónico, correspondiendo la competencia en el conjuez ocasional doctor
Marcow Rodríguez Sandoval, conforme consta en el oficio TCE-SG-OM-2024-1234-0
de 01 de diciembre de 2024, remitido por el secretario general de este Tribunal.

ANÁLISIS DE FONDO.

17. En referencia a los sorteos de las causas, el Reglamento de Trámites del Tribunal
Contencioso Electoral, en su artfculo 35 establece que:

Art 35.- Sorteo de causas.- En los procesos contenciosos electorales se asigno mediante
sorteo, la competencia del Juez de instancia o del sustanciador cr1 los causas cuyo
conocimiento y resolución corresponde al Pleno del organismo.
Se realizará entre los jueces principales, con excepción de ¡os incidentes de excuso y
rec,Isació,l que afecten ci unís de dos jueces principales, en esto eventualidad, y luego de
integrados al Pleno según el orden de clesig,uicióii, los jueces siipleiites participarán en
el so’ teo y t,-ó ante, exclusiva “len te, de lcrs refe idas causas.

II Expediente Es. ¿45
‘ Expediente fs. 247
° Expedieiite ís. 249-250
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Se requerirá la actuación de conjueces cuando çe presente congestión de causas o su
actuación sea indispensable para la integración del Pleno por excusas o recusaciones o
por impedimento legaL paro actuar, de los jueces principales u siiplent€s
¿u competencia pata que ¡os conjueces conozcan y resuelva,, los PIOCUSOS conte.9cioso
electorales, se establecerá rI!ediante el sorteo respectivo, del banco de elegibles previsto
ea la ¿eyy este Regla,nentza

18. De la nurma antes citada, se evidencia que la competencia de los conjueces en las
causas de excusa y recusación está autorizada, siempre y cuando más de dos jueces
principales hayan presentado este incidente, ante el caso que nos ocupa, piocede la
participación de los conjueces ocasionales ya que se ha presentado excusas por
parte de los jueces principales, doctor Ángel Tornes Maldonado, magíster Guillermo
Ortega Caicedo abogada Ivonne Coloma Peralta, por lo que es indispensable la
participación de los conjueces en la presente causa.

19. En concordancia con el proceso de soiteos del Tribunal Contencioso Electoral se ha
establecido el proceso mediante el cual se dará a trámite las excusas presentadas en
las causas contencioso electorales, por lo que el Reglamento de Trámites del
Tribunal Contencioso Electoral, prevé en su artículo 57 y siguientes el proceso para
dichos incidentes:

í) tu excuso deberá ser presentada dentro de luÇ dos (fías de la notificación de se,
asignada la causa o de la notificación mediante la cual se le hace conocer al juez, su
participación en un Pleno Jririsdiccionat (.3
Eii los sesiones lurisdíccionales en la que Se c000zçutl y resielvan ¡as excusas
presentados por los jueces y canjueces ocasionales del Tribunal Contencioso Electoral,
las textos resolutivos propuestos se redactarán, ipruburÓn y suscribirán e,, la misma
sesión, en unidad de acto.
(..jtas excusas presea tu das en una ni isma causa, w tan, iti rún y resolverán en un solo
acto.

20. E artículo señalado, ha establecido los niioniientos procesales mediante los cuales, el
pleno del Tribunal, deberá pronunciarse en referencia a os incidentes de excusa
presentados, cabe el análisis de que os mismos se desarrajen en un mismo acto.
siempre y cuando las excusas hieren aceptadas, más no si una de estas se niega. ya

que se desprende que al negarse una excusa el juez que ha presentado el incidente
necupera su competencia para integrar e; pleno y para sustanciar el proceso, por lo
que la resolución de negativa de la excusa, limita a que todas las excusas
presentadas en una causase tramiten en un solo acto.

21. En este orden de ideas & Pleno del Tribunal Contencioso Electoia ha aprobado a
resolución Nro. PLE-TCE- 1-24-: 0-2023, mediante a cual se ha complementado el
trániite de los incidentes de excusa y recusación.

22 La resolución Nro. PLE-TC-1-24-10-2023, adoptada el Pleno del Trih’ana
Contencioso Efectoral, dispone en su a rt(cu lo una, lo siguiente:
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“Artículo 1.- Presentada una excuso, el Presidente del Tribunal Contencioso Electoral la
,erniti,á al juez de la causa principal, quien dispondrá la suspensión del plazo para el
trániitey que se convoque al juez suplente, según el orden de desqnación, o al conjtiez
ocasional seleccio,iado mediante sorteo.

Una vez integrado el Pleno, la Secretaria Genero! realizará el sorteo entre sus
miembros paro determinar el juez que presentará el proyecto de resolución de la
excuso.

El proyecto de resolución presentado por el juez ponente será un insumo paro la
elaboración final del texto resolutivo que se redactaró, aprobará y suscribirá en la
,nísma sesión jurisdiccional de Pleno que conozca la excuso.” (Énfasis añadido)

23. Con este elemento normativo, se define que mediante sorteo del 19 de septiembre
deI 2024, se radicó la competencia para presentar la ponencia sobre los incidentes
de excusa presentados por el doctor Ángel Torres, magíster Guillermo Ortega,
abogada Ivonne Co]oma, al momento de que un juez se encuentre sorteado para el
conocimiento de os incidentes de excusa, sin ser el juez sustanciador de la causa
principal, su competencia radica en el sorteo y referente a los incidentes
presentados hasta el momento del sorteo.

PROBLEMAS JURÍDICOS

24. Para la solución de la presente se ha planteado los siguientes problemas jurídicos:

¿El doctor Fernando Muñoz Benítez, que mediante sorteo se le asigné el
conocimiento de las tres excusas presentadas a causa 151-2024 es competente
para conocer la excusa del doctor Joaquín Viteri?

ASIGNACIÓN DE COMPETENCIA

25. El artículo 35 del Reglamento de Trámites del TCE prescribe que la competencia del
juez de instancia o del sustanciadur en los procesos Contencioso electorales se
asigna mediante sorteo.

26. De lo que se puede deducir que la competencia asignada al doctor Fernando Muñoz,
como ponente de las excusas de los jueces, Angel Torres, Guillermo Ortega y la
abogada Ivonne Coloma, fue señala por sorteo de 19 de septiembre 2024 y no ha
cambiado esa situación.

27. Se basa en la idea de que el juez asignado para conocer un incidente no va a cambiar

en el decurso del proceso, Este principio del derecho procesal significa que la
jurisdicción y la competencia de un juez o tribunal se determinan en el momento en
que se inicia el proceso, en este caso en el momento que se sorteó el juez para
presentar las ponencias de tres incidentes de excusa, y no cambia.

GAPANTIZÁÑIOS
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28. Por principio procesal, la situación, de un hecho existente en el momento de sorteo
de los incidentes, tres excusas, es : determinante de la competencia para todo el
corso del proceso. Como se desprende del texto del Acta de Sorteo del 19 de
Septiembre 2024 firmada por el secretario general. La competencia no es tácita, no
es sobreentendida, es expresa.

29. Por las razones expuestas no tengo la competencia para conocer la excusa posterior
superviviente del doctor loaquín Viteri ante lo cual mediante auto dispuse a
Secretaría Genera para que integre el pleno jurisdiccionai y proceda al sorteo del
juez ponente para el incidente de excusa presentada por el doctor Joaquín Viteri, de
acuerdo con el artículo 35 del Reglamento de Trámites TCE y a resolución PLE
TCE-1- 24- 10- 2023.

30. La competencia imita al juez ponente a conocer exclusivamente incidentes que
hasta la fecha del sorteo se han presentado, respetando así su actuar, esto se
corrobora con el inciso segundo del artículo 1 de la resolución Nro. PLE-TCE-1-24-
10-2023, que de manera textual señala que posterior a la presentación de un
incidente de exctisa, se deberá conformar el Pleno y del mismo se sorteará ai juez
ponente de a nueva excusa pi’esentada

31. Ante &lo en respeto irrestr do del ordenamiento jurídico inherente al trámite de as
excusas, este juzgador en aplicación de: inciso segundo de a resolución antes citada,
toda vez que se encuentra limitada la competencia para conocer las excusas
presentadas, más no los incidentes posteriores al sorteo donde se determina la
competencia del juez ponente.

32. Se establece que a competencia de un juez o t,ibtmna se mantiene inalterada desde
& momento en que se inicia un proceso, hasta que surjan nuevos hechos que
tiendan a modificar los elementos iniciales del acto de proposición, para el cual ha
sido sorteado. La competencia que radica de sorteo garantiza la estabilidad y

seguridad jurídica en los procedimientos, por lo que a r.orma procesal y la
resolución, establecen la existencia de un sorteo para determinar en que miembro
del pleno urisdiccional recae la competencia del nuevo incidente.

33. Por lo tanto cii lo relativo al coriocinliento de la excusa presentada por el Dr. Joaquín
Viteii, de conformidad con la norma. Secretaria General realizó el sorteo para
asignar al juez ponente de la excusa. Lo que se ha dispuesto mediante auto de fecha
14 de miovieinhie de 2024 y se sortcó el 28 de noviembre 2024.

GARANTÍA DE MOTIVACIÓN

34. El proyecto de auto interlocutorio en el que se propone la nulidad del sorteo del juez
ponente para conocer la excusa del Dr. Joaquín Viteri, vulnera el derecho al debido
proceso en la garantía de motivación poi-que no cumpliría el estándar de suficiencia
niotivacional exigible a un auto jurisdiccional Al encontrar que no existe una
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argumentación jurídica suficiente y por ende, verificar que se vuineró la garantía de
motivación al no cumplir con e! estándar de suficiencia motivacional.

¿Se Vuinera el derecho al debido proceso en la garantía de motivación porque no
cumpliría el estándar de suficiencía motivacional exigible a un auto
interlocutorio?

35. La garantía de la motivación se encuentra contenida el artículo 76 numeral 7 literal
1] de la Constitución en los siguientes términos:

Las resoh,ciones de los poderes públicos deberán ser motivadas. No habrá
,notivación si en la resolución no se enuncian las normas o principios jurídicos en
que se funda y no se explica la pertinencia de su aplicación a los antecedentes de
hecho’:

36. En este sentido, la Coite Constitucional ha establecido que la motivación en se
satisface en tanto la decisión contenga una argumentación jurídica que cuente con:

“O) una fundamentación normativa suficiente, y (u) una fundamentación fáctica
suficiente’. Además, (iii) se deberán analizar los hechos para verificar la existencia o
no de vulneración de derechos.

37. En el caso que nos ocupa, en el auto interlocutorio en el párrafo 1.6. se afirma:

‘Radicada que se encuentra la competencia en el conociniento de las excusas de
los jueces electorales en la presente causa en el doctor Fernando Gonzalo Muñoz
Benítez, y no existiendo excusa de su ¡arte, le corresponde naturalmente,
resolverlas en orden inverso...

resulta innegable que las mismas debei ser conocidas por un pleno jurisdiccional

J que al encontrarse radicada la competencia de los incidentes de excuso por
parte del doctor Fernando Gonzalo Muñoz Benítez, quien conoció la primera de
ellas presentada por el juez electoral, doctoiÁngel Torres Maldonado... Es menester
su resolución al no haber variado su competencia’

38. Lo que presupone que todas las excusas están asignadas debidamente por sorteo,
pero en lo hechos no es así, de a lectura del acta de sorteo del 19 de septiembre, se
establece que soy competente para presentar el proyecto de resolución, para
consideración del Pleno (le las excusas de los jueces: doctor Ángel Torres, magíster
Guillermo Ortega, y abogada Ivonne Colonia, mas no del Juez Joaquín Viteri. Por lo
que los hechos no corresponden a lo resuelto en el auto de nulidad, detei,ninándose
una Fundamentación fáctica criada, lo que conlieva un vicio motivacional.

39. Con las consideraciones expuestas, con los elementos de hecho y de derecho, se
llega a determinar que ante la presentación de un nuevo incidente de recusación
que no ha sido sorteado al juez ponente, Dr. Fernando Muñoz, su competencia se
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encuentra limitada, para resolver exclusivamente los incidentes sorteados, es así
que en aplicación de la normativa, se debe establecer que si existiese un nuevo
incidente de excusa se debe integral el pleno y realizar el sorteo para determinar el
juez ponente de dicho incidente.

40. Por as razones expuestas a criterio de este juez, la parte resolutiva debió ser
dictada en los siguientes términos:

Declarar válido todo lo actuado en el proceso hasta la presente fecha, por lo que el
conjilel doctor Marcow Rodríguei Sandovval, es el juez competente para realizar la
ponencia del proyecto de resolución del incidente de excusa del juez principal magíster

loaquín Viteri Llanga’ E.) Di. Fernando Muñoz Benítez. UEZ, TRIBVNAL CONTENCIOSO

ELECTORAL Dr. Alvain 01ed3 Hidago. CONIUEZ OCACIOJAL, TRIBUNAL CONTENCIOSO
ELEC[ORAL.
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