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DENTRO DEL JUICIO ELECTORAL No0.096-2014-TCE, SE HA DICTADO LA
SIGUIENTE PROVIDENCIA:

ACLARACION Y AMPLIACION

Quito, D.M., 13 de abril de 2014.- Las 22h35.-

Agréguese al proceso el escrito presentado el 11 de abril de 2014, a las 15h54 por el sefior Cirilo
Gonzilez Tomal4, mediante el cual solicita aclaracion y ampliacion de la sentencia de mayoria
dictada por el Pleno del Tribunal Contencioso Electoral.

VISTOS:

1. ANTECEDENTES

El Pleno del Tribunal Contencioso Electoral el dia 05 de abril de 2014, a las 22h30, dicté sentencia
en la causa signada con el No. 096-2014-TCE, materia de la presente aclaracion y ampliacion.

2. ANALISIS
2.1 COMPETENCIA Y OPORTUNIDAD

El articulo 274 de la Ley Organica Electoral y de Organizaciones Politicas de la Republica del
Ecuador, Cédigo de la Democracia, inciso primero dispone “En fodos los casos se podra solicitar
aclaracion o ampliacion cuando sus resoluciones, autos o sentencias generen dudas o no hubieren
resuelto alguno de los puntos sometidos a su juzgamiento™.

Concordante con lo anterior, el Reglamento de Tramites Contencioso Electorales del Tribunal
Contencioso Electoral en su articulo 44 sefala: “En cuanto a la ampliacién o aclaracion de autos que
ponen fin al litigio y de sentencias, se estard a lo dispuesto en el articulo 274 del Cédigo de la
Democracia. La ampliacion o aclaracion se la puede solicitar en el plazo de tres dias, contado desde
la notificacion del auto o sentencia”

Por lo expuesto, el Pleno del Tribunal Contencioso Electoral al haber dictado la sentencia dentro de
la presente causa, es competente para atender la solicitud de ampliacién y aclaracion.
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Sobre la oportunidad de la presentacion de la solicitud de ampliacion y aclaracion, el articulo 44 del
Reglamento de Tramites del Tribunal Contencioso Electoral, en la parte pertinente dispone que:
“...La ampliacion o aclaracion se la puede solicitar en el plazo de tres dias, contado desde la
notificacion del auto o sentencia.”, y serd resuelta en el plazo de dos dias conforme sefialan los
articulos 274 y 278, inciso segundo del Cddigo de la Democracia.

La notificacion de la sentencia se efectud el dia 08 de abril de 2014, conforme la razén que consta de
fojas trescientos sesenta y siete (fs. 367 vta.) del expediente; y el escrito de aclaracion y ampliacion
fue recibido en la Secretaria General del Tribunal Contencioso Electoral, el dia 11 de abril de 2014;
por lo que el pedido de aclaracion y ampliacion ha sido oportunamente interpuesto.

2.2 LEGITIMACION ACTIVA
De la revision del expediente, se puede constatar que el sefior Cirilo Gonzédlez Tomal4, candidato a
Alcalde del canton Balzar, de la provincia del Guayas, por la Organizacion Politica Partido
Roldosista Ecuatoriano PRE, Listas 10, comparecié como tercero interesado dentro de la causa 096-
2014-TCE, por lo tanto se encuentra facultado para formular el petitorio de ampliacion y aclaracion.

3. ANALISIS

3.1 La peticion de aclaracion y ampliacion de la “sentencia de mayoria” se contrae a los
siguientes puntos:

Sobre la solicitud de Ampliacion:

a) Si la resolucién del organismo electoral provincial del Guayas emitié una resolucion “sin
motivacion alguna, incurriendo en nulidad procesal”, ;De qué manera ha subsanado el
organo jurisdiccional esta nulidad?

b) Si “carece de eficacia juridica” la Resolucién JPLG-CNE-2014 emitida por la Junta Electoral
del Guayas, “va que es nula de nulidad absoluta”, como subsana la AFECTACION A LA
VOTACION DEL CANTON BALZAR el Tribunal Contencioso Electoral? Aperturando 20
juntas electorales mas? Declarando la nulidad de lo actuado por la Junta Provincial Electoral
y volviendo a su estado natural inicial el proceso, como corresponde conforme a derecho?

¢) ¢Cudl es la consecuencia juridica que se produce al afectar la votacion del cantén con la
apertura y conteo de los votos de 86 JRV’s por la Junta Provincial del Guayas?

d) ;Cual es la sancion a los servidores electorales que incurrieron en dicha “omision al no
motivar la resolucion” y AFECTAR EL TRIUNFO CONTUNDENTE DE SU
CANDIDATURA Y DE LAS PROPIAS ELECCIONES?. Ya que dicha omision debe ser
sancionada por el maximo organismo de justicia electoral.

¢) Que habiendo aperturado en forma “ilegal” 86 juntas receptoras de voto por parte de la Junta
Provincial Electoral del Guayas; y de haber aperturado en forma “ilegal” el Consejo Nacional
Electoral 20 juntas mas y en todas se ratifica su triunfo electoral, que “NO DEJA DUDAS




REPUBLICA DEL ECUADOR 'I@

s TRIBUNAL CONTENCIOSO ELECTORAL TRIBUNAL

SOBRE MI PREFERENCIA ELECTORAL EN LAS URNAS, ES MAS RATIFICA LA
VOLUNTAD DEL PUEBLO"

f) Se manifiesta en la sentencia “Procesalmente se ha probado que el 95,23% de las Juntas
Receptoras de Voto del canton Balzar, para la dignidad de Alcalde Municipal, fue abierto
para reconteo, lo cual genera dudas mds que razonables sobre el resultado de la eleccion’.
(sic). Sirvase ampliar su sentencia en ;/Qué elementos constituyen o crean dudas mas que
razonables para nulitar las votaciones? Y, ampliar la sentencia respecto a la aplicacion del
principio de certeza electoral.

Solicitud de Aclaracion:

a) El contenido de la sentencia manifiesta “De lo expuesto, se observa que el Consejo Nacional
Electoral, aplico el principio de certeza electoral sin considerar el contexto del proceso, pues
la apertura de ciento cuarenta (140) juntas receptoras del voto, en la jurisdiccion de Balzar,
equivale al 95,23% del total de Juntas Receptoras de voto, dando como resultado mayor
duda en lugar de generar el efecto buscado’(sic)

b) ¢Qué principio prevalecio en su sentencia y porque razones?

¢) ¢(Cual prueba se valor6 para adoptar la sentencia que se le ha notificado?

2.2 ARGUMENTACION JURIDICA

Respecto de los puntos sobre los cuales el sefior Cirilo Gonzélez Tomala, candidato a Alcalde
del cantén Balzar, de la provincia del Guayas, por la Organizacion Politica Partido Roldosista
Ecuatoriano PRE, Listas 10, solicita aclaracion de la sentencia dictada en esta causa, y que
constan expresados desde el literal a) hasta el literal f), corresponde sefialar que la ampliacion
de una sentencia es procedente cuando alguno de los puntos a los que se cifie la controversia
no han sido resueltos por el juzgador, segiin lo sefiala en el Art. 274 del Codigo de la
Democracia.

En el presente caso, la sentencia en el punto 3.2. ARGUMENTACION JURIDICA considera
los hechos que se plantearon en el recurso extraordinario de nulidad, que fue sobre lo que se
pronunci6 este Tribunal. En consecuencia, no existe ningiin aspecto que no haya sido
resuelto, y nada que ampliar, por ende lo sefialado por el recurrente deviene en improcedente;
mas ain cuando el peticionario actud como tercero interesado en la causa y no como actor de
la misma.

Las inquietudes que plantea el peticionario en la solicitud de aclaracion no tienen relacion con
dudas que se puedan generar en relacion a la causa y menos atn con algin punto no resuelto
sobre la misma. Dichas inquietudes corresponden en realidad a criterios particulares y
subjetivos propios, sobre los cuales este Tribunal no debe emitir criterio, puesto que se
refieren entre otros, a asuntos que no han sido materia de analisis de esta causa, como cuando
pregunta sobre consecuencias juridicas de una pretendida afectaciéon a la votacién o una
posible sancion a servidores electorales. Con relacion a los demas temas materia de analisis
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de esta causa, éstos se encuentran resueltos en su totalidad, consecuentemente, no existe nada
que aclarar, y lo manifestado por el peticionario deviene en improcedente.

Por todo lo expuesto, el Tribunal Contencioso Electoral, a través de los jueces que dictamos la
sentencia de mayoria, RESUELVE:

1. Dar por atendido el pedido de aclaracion y ampliacion formulado por el sefior Cirilo Gonzélez
Tomala, candidato a Alcalde del canton Balzar, de la provincia del Guayas, por la Organizacion
Politica Partido Roldosista Ecuatoriano PRE, Listas 10, por improcedente.

2. Notificar, con el contenido de la presente ampliacién y aclaracion:

a) Al peticionario en la casilla contencioso electoral No. 131 del Tribunal Contencioso
Electoral y en las  direcciones electronicas silviaromom@yahoo.com,

xaguirre5S0@hotmail.com y pacomoralesg29@hotmail.com.

b) Al accionante en la casilla contencioso electoral No. 35 del Tribunal Contencioso Electoral
y en la direccion electronica ggarcosa@gmail.com.

¢) Al Consejo Nacional Electoral en la forma prevista en el Art. 247 del Cddigo de la
Democracia;

3. Actue el sefior Secretario General del Tribunal Contencioso Electoral.

4. Publiquese en la Cartelera del Tribunal Contencioso Electoral y en la pagina web institucional
www.tce.gob.ec.

Notifiquese y cumplase.- (f) Dr. Patricio Baca Mancheno.- JUEZ VICEPRESIDENTE.- (f) Dr.
Guillermo Gonzélez Orquera.- JUEZ.- Dr. Miguel Pérez Astudillo.- JUEZ.- Certifico, Quito, D.M.,
13 de abril de 20]4.-

.//.'{'-

71 )
Dr. Guillerm6! L{t'ﬂni Aguirre

SECRETARIO GENERAL DEL TCE




