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Cii,sa Nro. 043-2024-TCE

CARTELERA \IRTIAI. - PÁCINA WEB: w.tcçobcç

A: PCBLICCI EN (iE\ERAL

Dentro de la causa ságnadi con el Nro. 043-2024-TCE. se ha dictado lo que a
coliti Iluaciáil nie permito transcribir:

‘Quito DM., 05 de marzo de 2024.a las 12h27.

AUTO INTERL()CI. TOREO

CAUSA Nro. 043-2024-TCE

VISTOS: Agrúguese al expediente: i) Oficio Nro. CNE-SG-2024-0692-OF de 19 de
febrero de 2024 suscrito por el ihogado Santiago Vaflejo Vásquez. secretario general del
Consejo NaconaI Eectnia al que se adjtmla cincuenta y cuatro (54) fojas en calidad de

anexos; ji) Impresión de correo eeclróiiieo remitido desde la dirección electrónica

guillermogor.zalez333’a vahoocom a la direccón ceclrónica de la Secretaria General de

este Trbtunal el 20 de febrero de 2024 a las 12h15. con el asunto: 4cIaraciein cc,usa 043-

20244fF al qu se adjuinia [res (03) archivos en formato PDF.; y, iii) Escrito en una

(01) fojn recibido en la Secretaria (ici;cral tic este Tribunal el 20 de Febrero de 2024 a las

15h56, suscrito por el doclor Guillc,ino González Orqucra. al que se adjunta cinco (5) fojas

en calidad de artexo.

1.- ANTECEDENTES PROCESALES

1. El 12 de febrero de 2024 a las 201,11. se rcibió en el conco institucional dc la

Sccrctaria General de este Tribunal un correo desde la dirección electróu,ca

II cr11 ,oaonza le z 333 (jI ‘va lico. CtIiui con el asunto: Ree U’V) S,if,/t-’(ivü F/n,,j,,acjd,,

AIounwnlo A foyer” cori dos (2) archivos adjtiatos en formato [‘DF, una vez descaigados
correspondió a uit (01) escrito cii nueve (09) fojas, Hrniado electrónicamentc por el señor

WiIliido Rená Espín [amar y ci doctor Gtiilleniio González. finnas que una vez

verificadas cii d sistema ‘PijiijttE( 30.2.’ 5011 váludas. Mediante el referido escrito, el

señor W 1 íride Reiiá Espín Larnar, presentó un recurso subjetivo contencioso electoral

contra la Resolución Nro. PLE-CNE-3-9-22O24 emitida por el Pleno del Consejo

Nacional Electoral ci 09 de lbhicio de 2024 (Fs 01-12)
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2 La Secretaría General de este Tribunal asignó a la causa el número 043-2024-TCE; y, en

virtud del sorteo electrónico efectuado el 14 de febrero de 2024 a las 16h21, según la razón

sentada por el magister Víctor Hugo Cevallos Garcia, secretario general, se radicó la

competencia en el magíster GuilLermo Ortega Caicedo, juez del Tribunal Contencioso
Electoral (Fs. 13-15),

3. Mediante auto de 16 de febrero de 2024 a las 14h01, el juez sustanciador, dispuso que en

el término (le dos días: i) el recurrente, aclare y complete el recurso, en especial los

numerales 2 y 4 del articulo 245.2 del Código de [a Democracia en concordancia con el
artículo 6 del Reglamento de Trámites del Tribunal Contencioso Electoral; y, ji) el Consejo

Nacional Electoral remita en original o copia certificada el expediente íntegro,

debidamente foliado y en orden secuencial con inclusión de los informes de las direcciones

o unidades administrativas que correspondan. relacionado con la Resolución Nro. PLE
CNE-3-9-2-2024 expedida por el Pleno del Consejo Nacional ElectoraL el 09 (le febrero de

2024(Fs. 17-18).

4. El 19 de febrero de 2024 a las 13h06, ingresó por recepción documental de Secretaria

General de este Tribunal el Oficio Nro. CNE-SG-2024-0692-OF, suscrito por el abogado
Santiago Vallejo Vásquez, secretario general del Consejo Nacional Electoral, a través del
cual, remitió el expediente administrativo de la ResoLución Nro. PLE-CNE-3-9-2-2024

emitida por el Pleno del Consejo Nacional Electoral el 09 de febrero de 2024, segí’n le

ftiera requerido en auto de 16 de febrero de 2024 (Fs. 25-80).

5. El 20 de febrero de 2024 a las 12h15, se recibió el correo institucional de la Secretaria

General del Tribunal Contencioso Electoral un corleo electrónico desde la dirección

electrónica guillennogonzalez333yal,oo.com con el asunto ‘Aclaracion causa 043-

2024-TCE’’ con tres (03) archivos adjuntos cii fonnato PDF, conforme el siguiente detalle:

1) Con el título 4 A cltuvcion recurso elu,,u,ación registro Mo VER—vig,,ed;d7’ . que u iui

vez descargado, correspondió a un (01) escrito en nueve (09) fojas, firmado

electrónieanente por el doctor Guillermo González Orquera. patrocinador del recurrente,

firna que, luego de su verificación es válida; 2) Con el titulo ‘4.1 Oficio OP Re;, legal

MOVER.pdJ’, que una vez descargado, correspondió al Memorando Nro. CNE-DNOP

2023-3463-M de 31 de octubre de 2023, en una (01) foja, firmado electrónicamente por el
abogado Enrique Alejandro Vaca Batallas, director nacional de Organizaciones Políticas

del Consejo Nacional Electoral, firma que, luego de su verilicación es válida: y, 3) Con el

título 4.2 Oficio SG Re1, legal MT) VER.pdf’, que una vez descargado, correspondió al

Oficio Nro. CNE-SC]-2023-58 17-OF de 31 de octubre de 2023 en una (01) foja, firmado
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clcclróiiicamcntc por el abogado Santiago Vallejo Vásquez. secretario general del Consejo

Naciomi 1 E lectoral. firma que. luego de st’ ver (icac ión es vá ida (Fs. 82-Q3).

6. El 20 de Febrero LIc 2024 a las 5h56. ingresó por rccecióii documental de Sccrctaria
General de este Trbtiu, un cscrho CO una (0 foJa. suscrho por ; ragslcr Uihcnno
Gonzá 1c7, Orqucra. patrocinador del recurrente, al que ad ttrtó ci, cal dad de anexos cinco

(05) íojas(Fs. 95-101).

II. ANÁLISIS DE FORMA

2.1 Competencia

7. FI articulo 22 nunieral 1 de la Constitución de [a RepúhNca del Ecuador, establece que

el Tribunal Contencioso Electoral tiene, entre sus funciones, ‘conocer j’ ,eso/i’er los

recursos electorales contra /05 actOs del (‘olisejo Nacioruil E/ce/onu y cte los olgatIlsínos
desconreníradaç, los asuntos litigiosos de las organi:cieione.v ,ol¡ricas (E’.

8. Por su parte, la Ley Orgánica Electoral y de Organizaciones Politicas de la República

del Ecuador. Código de la Democracia (en adelante, Código de la Democracia). en sus

arlículos 70 numerales 1 2 y 3, determina entre otras, las siguientes funciones del Tribunal
Contencioso Electoral: ‘Acl,,,in istra, h’st lela como instancia final en ,,uite,,a electoral y

e.vprn/ufallo.v , (‘o acer 3’ ,‘esolver los recuisos contenciosos clecto,ales con/ja los actos

del Canse/o Nacional Electoral y los ougalI. ,nos deseo,,cent,a,los’’: y “A petición de

y ,t’sc,/er las resol,,cione. adni mis/ra/ii cu.v ile! Un13 e/u Mi io,,al Electora!
pv/cal, i.v a la vii la de las (n(!lizuc ione,s polític-u.’ respeci ‘amen te (Ii sposi ci ói1 que

guarda concordancia con el ail ícrlo 268 nunieral 1 dei mismo cuerpo ega;, ¿irtíccos 3

iiumeralc 1 2
‘ 3; articulo 4 imincral 1 artículo SO del Reglamento de Trámites del

Tribunal Contencioso Electoral.

9. El inciso teite,o del articulo 72 del Código de la Democracia. establece que. en el

¡ te dc recurso stihjcti o co,itencioso electoral, excepto cii los casos previstos en los

ntrn;erales 12, 13 y 15 del a,liculo 269 ibídem. y el it urso exccpc:onal de revisión. liahrá

una sol’ i ‘‘‘cia ante el Pleno del Tribunal Contencioso E ceto ‘al -

lO. De con (orm i dad con a nonnat va invocada el Tri btini, 1 Con en c oso Electoral es
coinpctci,Ic para conocer y rcsol!cr el recurso s,,hiel vn contencioso electora irterpt’esto

por el çcj5or \\iifl-ido René Espín Limar. rcp:esCflIailIc legal dcr Moi,ue:iIo Vnde. Ético.
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Revolucionario, Dcniocntico, MOVER, lista 35, contra la Resolución Nro.PLE-CNE-3-
09-2-2024 de 9 de febrero de 2024, emitida por eL Pleno del Consejo Nacional Electoral.

2.2 Legitimación activa

11. El artículo 244 dci Código de la Democracia y el articulo 14 del Reglamento de

Trámites del Tribunal Contencioso Electoral detenninan que, se consideran sujetos
politicos y pueden proponer recursos los partidos poLíticos a través de sus representanles

nacionales o piovinciales. El presente recurso subjetivo contencioso electoral es

interpuesto por el señor Wi Ifrido Rená Espín Lainai-, representante legal del Movimiento

Verde, Ético. Revolucionario. Democrático, MOVER, Lista 35, cuya calidad fi’e
acreditada con la documentación presentada y que obra del expedient&, por consiguiente,

el compareciente se encuentra legitimado en la presente causa, para intelvoner el recurso

subjetivo contencioso electoral contra la Resolución Nro. PLE-CNE-3-9-2-2024 emitida

por el Pleno del Consejo Nacional Electoral el 09 de febrero de 2024,

2.3 Oportunidad

12. Con relación al tiempo de interposición del recurso subjetivo contencioso electoral, el

Código de la Democracia establece, en el artículo 269, que ‘podrá ser presentado por

quienes cuente ‘o,, Iegühinaeión en los casos establecidos en esta ley, dentro de tres días

posteriores al clic, siguiente cte la notificación de la resolución que se recurro “; disposición

que también consta en el articulo 182 del Reglamento de Trámites del Tribunal
Contencioso Electoral.

13. La Resolución Nro, PLE-CNE3-9-2-2024, hoy recurrida ante este órgano de justicia

electoral, fue emitida por el PLeno del Consejo Nacional Electoral el 09 de febrero de 2024

y notificada al señor Wilfrido René Espín Lamar, rcpresentante legal del Movimiento

Verde Ético. Revolucionario, Democrático, MOVER, lista 35, el mismo dia, según se

verifica del reporte de notificación y del Oficio Nro. CNE-SG-2024-000l60-Of ambos

documentos suscritos por el abogado Santiago Vallejo Vásquez, secretario general del

Consejo Nacional Electoral2.

Fojas 92-93.
Fojas 78- 79.
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14. El escrito que contiene el rectIrço subjehvo contencioso electoral ínteqttcsto ante este

Tribtina flie enviado por el recilntlire a la d:ivcciüii cIcctiúiica dc Secretaria General ci 2

de febrero de 2024 a [as 20h11 en coIiscçtLcIicia. cumple el requisito (le oporiunidad.

III. CONSIDERACIONES JURÍDICAS

15. La C’onsttuc ióii de la Repiibl ¡ca de Ecuador, en su articulo 172 dispone que “La.v

jueces adIIjflILhui h, JILVfic la cc,,, 3 ,,fetjó,, ci ¡a Constilución. a los ¡nsI,ume,,Ios

i,,le,-tIacio,lu/es de jirel ho. I,j,,in “Iw u la iei En tanto que. el segundo inciso del

articulo 426 prescribe “Lu (fert’CI;(L ons ¡gradas e,, Ii? Constuicwiz j; los ¡nstrume,;Íos

¡JIterJILiCiOIiLl/t’3 cte (iL’,-eLho3 h,,,nc,pu,3 ., era,, de ,i,nIec/iuto cinip/iiiiieitio 1 aplwacnii .r\cj

podrá (degduwe fié/lcr 1/e /eJ o c/csconocuIu’n/o ¿le las iunflIca ¡iura jusíi/kar la iu/ne,aió,,

de los cjeeclav y garantías c3!a/,li’cÑi,)s e,’ Icé C ,n,s!i/utíóI;. para desechar la accitin

interpuesta en su defensa, ni pti?O negar ci 2CflJflO(flflieflk) cte tales defl’ehos’

16. La Ley Orgánica Electoral y de Organizaciones PolitEcas de a República dd Ecuador.

Código de la Democracia. en su ancuo 72. establece los princi&os que deben observarse

en los procesos contencioso cleclor;iies sonie(dos a] jtizganiicnto dc Tribuna! Contencioso

Electoral. erAre os cua:es, se ha el prhmci u0 de suplencia el mismo que se encuentra

cstm-echa:nente 1 ieado con el principio iira ‘latí’ cIriu ambos sóidamcntc respaldados por

aijur:sprudcncia de este Tribunal en las cuusas l’-2021)-TCE, 021-2021-TEl. 3 12-2022-

TEl. 326-2022-TCE. 345-2022-TCE. cntrc otras

17. El principio i,,,u ‘inri, cuna, según la jurisprudencia de la Cone (or,stitucEonal4, L.)

evíub/cc-e a/fuer corno coiuceilor j /enr, lIC! (/CrV( hu. tUi (5 í ¡Un It’ltllV JL’I PIHJCICIO de Estado

oitsÑtií U»fl ,l de l)ere bis iii çtkh,. clcn,c/c’ Ici píniaciu de ti, ( u,,slít&cicfl, flu u en 3!,

¡ ap/Ii /1 U»? ¡flPLÍU 1 ¡fl ¿/J h& io ICV ?c,:oni’ po, ILL% cuule.s /os i/tn ,iVíUltdnfl cte

¡,,slick, es táli o/,lia, los , ILtI/Iza? Uncí fliLI7?IL fi Id ló,, fh,cdi ti; ch! (crIc, co,, v//t,(cio,ja/. e;,

pos cje ,a,a e ollvck tu/cIa a /0v cle,€’hct.

18. Por srm parte, la Corte El»-! cli el (ao de la ,,,asacre de A íupiapthi acude a su

jtirispnideíicia para sustentar el uso del principio:

Igual mente este Ti i h una 1 licite la lcu 1 ad de ‘tal ¡ zar la po ¡ hie viol ac ¡ ñn de arlicul os

de li Con ‘•e, ióim ‘o te luidos en os escritos de (le, nanda y contestación de la den anda,
as{ como e” el escrito de solicitudes y argumentos de los representantes, con base en el

‘ Fnu 2.
Sentencia Nro. OSS. 1 3.SEIQC de 23 de octubre de 2013.
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principio iurc, 70111 curia, sólidamente respaldado en la j un sprudenc ¡a nternac onal cii el
sentido de que el juzgador psce la facultad e inclusive el deber de aplicar las disposiciones

juridicas pertinentes en una causa, aol’ cuando las parles no las invoquen expresamente,

en e! entendido de que se le dará siempre u las partes la posililidad de presentar los
aigwneitos y priehas que estime,, pe’linenlcs pura apoycir si, posición frenie a todas la
disposiciones jurídicas qz.e se exan,inan.

19. Fn esta ¡inca se enillarca lo dispuesto en la Disposición General Octava de

Reglamento de Trámites del Tribunal Contencioso Electoral que ordena:

[os Jueces del Tribunal Coníencioso Electoral podrán sup]ir las omisiones en que incurran

las partes sobre puntos de derecho cuando se omita señalar los principios jurídicos

presuntamente violados o se citen de manera equivocada, se resolverá tomando en

consideración los que debieron ser invocados o los que resulten aplicables al caso
concreto.

El Pleno no podrá aplicar el principio de suplencia en [os medios de impugnación por

causas de proclamación de resultados numéricos, mil ¡dad de votaciones, nulidad de

elecciones, nulidad de escrutinios provinciales, nacionales y adjudicación de escaños.

20. Ahora bien, la aplicación del principio ¡lila non! curia (el juez conoce de derecho) se

realiza de conformidad con el principio da mi/ii factum. dabo tihi i,,?, lo cual implica la
prohibición de modificar los hechos invocados de quien ha activado la justicia electoral.

De la revisión del recurso subjetivo contencioso electoral interpuesto por ci señor Wilfrido

René Espin Lamar, -epresentante legal del Movimiento Verde, Ético. Revolucionario,

Democrático, MOVER, lista 35, resulta claro que, según los fundamentos esgrimidos y la

pretensión misma del recurso, lo que busca es que se deje sin efecto la Resolución Nro.

PLE-CNE-3-9-2024 emitida por el Pleno del Consejo Nacional ELectoral, a efecto de
mantener, a la organización politica que representa, en el Registro de Organizaciones

Politicas.

21. Este Tribunal estima que, si bien el -ecun-ente, al momento de ac arar su recurso, indica

que interpone el recurso subjetivo contencioso electoral con base en el numeral 4 del
articulo 269 del Código de la Democracia, esto es, ‘‘aceptación o negativa lIC iliscrIpelon

de organizaciones políticas , en aplicación del principio de suplencia determinado en la
referida Di s pos e i ó u Cien cia 1 Octava del Regla memo de Trámites del Tribunal Contencioso

Electoral, procede coiTegir el error de derecho en cuanto a la causal invocada y admitir a
trámite el recurso por la causal 15 del articulo 269 Código de la Democracia, sin que

Dame un hecho, yo (e darü el derecho.
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aquello iínplique ilzctacóri aluuna a la seguridad Jurídica o a debido proceso. puesto que.

recién, después de adinit i: a trámite, la corirapallc podrá ejercer el derecho u la defensa.

22. 1 nadniitr el crá,iite dc (a causa, e i1pcdir la rc sión del Fondo de la cuestión, debido a

que e rccLirrcr!tC [noca cn fom;a cqui’ orada la cml al po [a que procede ch trámi:e de su

recurso, sin aplicar ci principio de suplencia. couti (uye indebida denegación de ¡tlstica

puesto q LIC ci cc LI nentc queda en ¡ ide tns ióii y, ade lis, a kc laria al princ po de

seziiridad juridica.

23. En cOlISCctidncia. LIfl VCZ que lan sido ana izadas las co,id:c iones de admisibilidad y

cumpHniicnto de reqtnsitcls. e’ rcspvnc(era a juez de instancia, efectuar el análisis de

fondo del rccurso subjetivo conrencioso electoral interpuesto por ci señor \Vilfrido René

Espin Lamar. representante legal de Movnii:ento Verde. Ético, Revolucionario.

Democrático. MOVER. ista 35, en el n:o,iicnto procesal oporftno y pertinente.

24. En consecuencia, ci Pleno dci TriluTial Co,itenc ¡oso Electoral considera pertinente y
necesario aplicar el mnp de suplencia previsto cli el articuio 72 de ha Ley Orgánica

E:ectoral y de Organizaciones Po!iticas de la Rcpúbiea del Ecuador, en concordarcEa con

la Disposición General Oclava de! Reglamento de TráTniles del Tribunal Contencioso

Eectoral. esto es que, c juez de listalicia nene el deber de admitir a trámite la causa

puesta en su conocimiento y disponer que se tramite conlhrme a la causal 15 dci articulo

269 de la invocada ley.

Por lodo lo expuesto el l’ribi,nal Contencioso Elcetoral. el: aplicación de lo dispuesto en el

numera 2 del arliculo 49 dci Reglamento de Trámites del Tribunal Contencioso Elctonil.

resuelve:

PRIIERO.- Dsponer al juez de instancia que proceda conforme dispone el irlci;o 245.3

de a Ley Orgniea EccIoral y de Organizaciones ¡‘ol:t:cas de O Rcpú5lica dci Ecuador.

Código de la Democracia, adnnta a trámite ha prcsetflc causa y resuelva CUInO el’ derecho

coriesporida.

SEG UNDO. - Nodtiqucse cnn el ctuitci,ido dci presente auto al rccLlrrcIitc, señor Wil Crido

René Espin Lamar y su abogado patrocinadoi. cm, las d irccciones electrónicas:

gui 1 lct inogo liza le z3 3 3Ñwi hoo. coni / e sp ir, lai :atía g u a ¡1. coTn / gu tosa@wmail.com

señaladas para el efecto y en la casil colItdncioso clcctora 1 Nro - 061.

Aulo interlocutorio. - Fs la ‘ avi dci ci. q tic wsiiv 1 vv c uesl oiles procesales que, no siendo materia de a
sentencia. pueden a lcrar ns derechos de i u parles o la validez del proced ¡miento.
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TERCERO.- Actúe el abogado Victor Hugo Cevallos García, secretario general del

Tribunal Contencioso Electoral.

CUARTO.— Publíquese el contenido de este auto en la cartelera virtual - página web

www.tce, gob, cc institucional.

CÚMPLASE Y NOTIFÍQUESE-” F.) Dr. Fernando Muñoz Benítez

JUEZ , Ab. Ivonne Colonia Peraltas JUEZA VOTO SALVADO, Dr. Ángel TolTes
Maldonado Msc. Phd (e) JUEZ , Dr. Joaquín Viteri LLanga, JUEZ, Mgs. Guillenno
Ortega Caicedo, JUEZ VOTO SALVADO.

Lo certifico.- Quito D.M.. 05 de marzo de 2024.
/7

Abg. Víctor Hugo Cevallos Gaa
SECRETARIO GENERAL
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