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Dentro de la causa signada con el Nro. 043-2024-TCE, se ha dictado lo que a
continuacion me permito transcribir:

“Quito D.M., 05 de marzo de 2024, a las 12h27.

AUTO INTERLOCUTORIO
CAUSA Nro. 043-2024-TCE

VISTOS: Agréguese al expediente: i) Oficio Nro. CNE-SG-2024-0692-OF de 19 de
febrero de 2024 suscrito por el abogado Santiago Vallejo Visquez, secretario general del
Consejo Nacional Electoral al que se adjunta cincuenta y cuatro (54) fojas en calidad de
anexos; ii) Impresion de correo electronico remitido desde la direccion electronica
guillermogonzalez333(@yahoo.com a la direccién electronica de la Secretaria General de
este Tribunal el 20 de febrero de 2024 a las 12h15, con el asunto: “Aclaracion causa 043-
2024-TCE", al que se adjunta tres (03) archivos en formato PDF.; vy, iii) Escrito en una
(01) foja recibido en la Secretaria General de este Tribunal el 20 de febrero de 2024 a las
15h56, suscrito por el doctor Guillermo Gonzalez Orquera, al que se adjunta cinco (5) fojas
en calidad de anexo.

I.- ANTECEDENTES PROCESALES

1. El 12 de febrero de 2024 a las 20hl1, se recibi6 en el correo institucional de la
Secretaria General de este Tribunal un correo desde la direccion electronica
guillermogonzalez333@yahoo.com con ¢l asunto: “Recurso Subjetivo Eliminacion
Movimiento Mover” con dos (2) archivos adjuntos en formato PDF, una vez descargados
correspondié a un (01) escrito en nueve (09) fojas, firmado electronicamente por el sefior
Wilfrido René Espin Lamar y el doctor Guillermo Gonzélez, firmas que una vez
verificadas en el sistema “FirmaEC 3.0.2.” son validas. Mediante el referido escrito, el
sefior Wilfrido René Espin Lamar, presentdé un recurso subjetivo contencioso electoral
contra la Resolucion Nro. PLE-CNE-3-9-2-2024 emitida por el Pleno del Consejo
Nacional Electoral el 09 de febrero de 2024 (Fs. 01-12).
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2 La Secretaria General de este Tribunal asigné a la causa el nimero 043-2024-TCE; y, en
virtud del sorteo electrénico efectuado el 14 de febrero de 2024 a las 16h21, segin la razon
sentada por el magister Victor Hugo Cevallos Garcia, secretario general, se radico la
competencia en el magister Guillermo Ortega Caicedo, juez del Tribunal Contencioso
Electoral (Fs. 13-15).

3. Mediante auto de 16 de febrero de 2024 a las 14h01, el juez sustanciador, dispuso que en
el término de dos dias: i) el recurrente, aclare y complete el recurso, en especial los
numerales 2 y 4 del articulo 245.2 del Cédigo de la Democracia en concordancia con el
articulo 6 del Reglamento de Tramites del Tribunal Contencioso Electoral; y, ii) el Consejo
Nacional Electoral remita en original o copia certificada el expediente integro,
debidamente foliado y en orden secuencial con inclusion de los informes de las direcciones
o unidades administrativas que correspondan, relacionado con la Resolucion Nro. PLE-
CNE-3-9-2-2024 expedida por el Pleno del Consejo Nacional Electoral el 09 de febrero de
2024 (Fs. 17-18).

4. El 19 de febrero de 2024 a las 13h06, ingreso por recepcion documental de Secretaria
General de este Tribunal el Oficio Nro. CNE-SG-2024-0692-OF, suscrito por el abogado
Santiago Vallejo Vasquez, secretario general del Consejo Nacional Electoral, a través del
cual, remiti6 el expediente administrativo de la Resolucion Nro. PLE-CNE-3-9-2-2024
emitida por el Pleno del Consejo Nacional Electoral el 09 de febrero de 2024, segin le
fuera requerido en auto de 16 de febrero de 2024 (Fs. 25-80).

5. El 20 de febrero de 2024 a las 12h15, se recibio el correo institucional de la Secretaria
General del Tribunal Contencioso Electoral un correo electronico desde la direccion
clectronica guillermogonzalez333(@yahoo.com con el asunto “Aclaracion causa 043-
2024-TCE" con tres (03) archivos adjuntos en formato PDF, conforme el siguiente detalle:
1) Con el titulo “4 Aclaracion recurso eliminacion registro MOVER-signed.pdf”, que una
vez descargado, correspondio a un (01) escrito en nueve (09) fojas, firmado
electronicamente por el doctor Guillermo Gonzéalez Orquera, patrocinador del recurrente,
firma que, luego de su verificacion es valida; 2) Con el titulo “4.1 Oficio OP Rep legal
MOVER.pdf”, que una vez descargado, correspondio al Memorando Nro. CNE-DNOP-
2023-3463-M de 31 de octubre de 2023, en una (01) foja, firmado electronicamente por el
abogado Enrique Alejandro Vaca Batallas, director nacional de Organizaciones Politicas
del Consejo Nacional Electoral, firma que, luego de su verificacion es vélida; y, 3) Con el
titulo “4.2 Oficio SG Rep legal MOVER.pdf”, que una vez descargado, correspondio al
Oficio Nro. CNE-SG-2023-5817-OF de 31 de octubre de 2023 en una (01) foja, firmado
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electronicamente por el abogado Santiago Vallejo Vasquez, secretario general del Consejo
Nacional Electoral, firma que, luego de su verificacion es valida (Fs. 82-93).

6. El 20 de febrero de 2024 a las 15h56, ingresé por recepcion documental de Secretaria
General de este Tribunal un escrito en una (01) foja, suscrito por el magister Guillermo
Gonzalez Orquera, patrocinador del recurrente, al que adjunto en calidad de anexos cinco
(05) fojas (Fs. 95-101).

II. ANALISIS DE FORMA
2.1 Competencia

7. El articulo 221 numeral 1 de la Constitucién de la Republica del Ecuador, establece que
el Tribunal Contencioso Electoral tiene, entre sus funciones, “conocer y resolver los
recursos electorales contra los actos del Consejo Nacional Electoral y de los organismos
desconcentrados, y los asuntos litigiosos de las organizaciones politicas (...)”.

8. Por su parte, la Ley Organica Electoral y de Organizaciones Politicas de la Repiiblica
del Ecuador, Codigo de la Democracia (en adelante, Codigo de la Democracia), en sus
articulos 70 numerales 1, 2 y 3, determina entre ofras, las siguientes funciones del Tribunal
Contencioso Electoral: “Administrar justicia como instancia final en materia electoral y
expedir fallos”, “Conocer y resolver los recursos contenciosos electorales contra los actos
del Consejo Nacional Electoral y los organismos desconcentrados™; y, “A peticion de
parte, conocer y resolver las resoluciones administrativas del Consejo Nacional Electoral
relativas a la vida de las organizaciones politicas”, respectivamente; disposicion que
guarda concordancia con el articulo 268 numeral 1 del mismo cuerpo legal;, articulos 3
numerales 1, 2 y 3; articulo 4 numeral 1; y, articulo 180 del Reglamento de Tramites del
Tribunal Contencioso Electoral.

9. El inciso tercero del articulo 72 del Cddigo de la Democracia, establece que, en el
tramite del recurso subjetivo contencioso electoral, excepto en los casos previstos en los
numerales 12, 13 y 15 del articulo 269 ibidem, y el recurso excepcional de revision, habra
una sola instancia ante el Pleno del Tribunal Contencioso Electoral.

10. De conformidad con la normativa invocada, el Tribunal Contencioso Electoral es
competente para conocer y resolver el recurso subjetivo contencioso electoral interpuesto
por el seior Wilfrido René Espin Lamar, representante legal del Movimiento Verde, Etico,
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Revolucionario, Democratico, MOVER, lista 35, contra la Resolucion Nro.PLE-CNE-3-
09-2-2024 de 9 de febrero de 2024, emitida por el Pleno del Consejo Nacional Electoral.

2.2 Legitimacion activa

11. El articulo 244 del Codigo de la Democracia y el articulo 14 del Reglamento de
Tramites del Tribunal Contencioso Electoral determinan que, se consideran sujetos
politicos y pueden proponer recursos los partidos politicos a traves de sus representantes
nacionales o provinciales. El presente recurso subjetivo contencioso electoral es
interpuesto por el sefior Wilfrido René Espin Lamar, representante legal del Movimiento
Verde, Etico, Revolucionario, Democratico, MOVER, Lista 35, cuya calidad fue
acreditada con la documentacion presentada y que obra del expediente', por consiguiente,
el compareciente se encuentra legitimado en la presente causa, para interponer el recurso
subjetivo contencioso electoral contra la Resolucion Nro. PLE-CNE-3-9-2-2024 emitida
por el Pleno del Consejo Nacional Electoral el 09 de febrero de 2024.

2.3 Oportunidad

12. Con relacién al tiempo de interposicion del recurso subjetivo contencioso electoral, el
Codigo de la Democracia establece, en el articulo 269, que “podrd ser presentado por
quienes cuenten con legitimacion en los casos establecidos en esta ley, dentro de tres dias
posteriores al dia siguiente de la notificacion de la resolucion que se recurra”; disposicion
que también consta en el articulo 182 del Reglamento de Tramites del Tribunal
Contencioso Electoral.

13. La Resolucion Nro. PLE-CNE-3-9-2-2024, hoy recurrida ante este 6rgano de justicia
electoral, fue emitida por el Pleno del Consejo Nacional Electoral el 09 de febrero de 2024
y notificada al sefior Wilfrido René Espin Lamar, representante legal del Movimiento
Verde Etico, Revolucionario, Democratico, MOVER, lista 35, el mismo dia, segin se
verifica del reporte de notificacion y del Oficio Nro. CNE-SG-2024-000160-Of, ambos
documentos suscritos por el abogado Santiago Vallejo Vasquez, secretario general del
Consejo Nacional Electoral’,

" Fojas 92-93.
? Fojas 78 - 79.
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14. El escrito que contiene el recurso subjetivo contencioso electoral interpuesto ante este
Tribunal fue enviado por el recurrente a la direccion electronica de Secretaria General el 12
de febrero de 2024 a las 20h11°; en consecuencia, cumple el requisito de oportunidad.

I1I. CONSIDERACIONES JURIDICAS

15. La Constitucion de la Republica del Ecuador, en su articulo 172 dispone que “Las
Juezas y jueces administraran justicia con sujecion a la Constitucion, a los instrumentos
internacionales de derechos humanos y a la ley.” En tanto que, el segundo inciso del
articulo 426 prescribe “Los derechos consagrados en la Constitucion y los instrumentos
internacionales de derechos humanos serdn de inmediato cumplimiento y aplicacion. No
podrd alegarse falta de ley o desconocimiento de las normas para justificar la vulneracion
de los derechos y garantias establecidos en la Constitucion, para desechar la accion
interpuesta en su defensa, ni para negar el reconocimiento de tales derechos.”

16. La Ley Organica Electoral y de Organizaciones Politicas de la Reptblica del Ecuador,
Codigo de la Democracia, en su articulo 72, establece los principios que deben observarse
en los procesos contencioso electorales sometidos al juzgamiento del Tribunal Contencioso
Electoral, entre los cuales, se halla el principio de suplencia el mismo que se encuentra
estrechamente ligado con el principio iura novit curia, ambos solidamente respaldados por
la jurisprudencia de este Tribunal en las causas 117-2020-TCE, 021-2021-TCE, 312-2022-
TCE, 326-2022-TCE, 345-2022-TCE, entre otras.

17. El principio iura novit curia, segin la jurisprudencia de la Corte Constitucional®, “(...)
establece al juez como conocedor pleno del derecho, mads aiin dentro del modelo de Estado
Constitucional de Derechos y Justicia, donde la primacia de la Constitucion radica en su
plena aplicacion directa y sin dilaciones, razones por las cuales los administradores de
Justicia estan obligados a realizar una interpretacion finalisia del texto constitucional, en
pos de una correcta tutela a los derechos.”

18. Por su parte, la Corte IDH en el Caso de la masacre de Mapirapan acude a su
jurisprudencia para sustentar el uso del principio:

(...) Igualmente, este Tribunal tiene la facultad de analizar la posible violacion de articulos
de la Convencion no incluidos en los escritos de demanda y contestacion de la demanda,
asi como en el escrito de solicitudes y argumentos de los representantes, con base en el

¥ Foja 12.
* Sentencia Nro. 088-13-SEP-CC de 23 de octubre de 2013.
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principio iura novit curia, solidamente respaldado en la jurisprudencia internacional ** en el
sentido de que el juzgador posee la facultad e inclusive el deber de aplicar las disposiciones
juridicas pertinentes en una causa, aun cuando las partes no las invoquen expresamente”,
en el entendido de que se le dard siempre a las partes la posibilidad de presentar los
argumentos y pruebas que estimen pertinentes para apoyar su posicion frente a todas las
disposiciones juridicas que se examinan.

19. En esta linea se enmarca lo dispuesto en la Disposicion General Octava del
Reglamento de Tramites del Tribunal Contencioso Electoral que ordena:

Los Jueces del Tribunal Contencioso Electoral podran suplir las omisiones en que incurran
las partes sobre puntos de derecho cuando se omita sefialar los principios juridicos
presuntamente violados o se citen de mamnera equivocada, se resolvera tomando en
consideracién los que debieron ser invocados o los que resulten aplicables al caso
concreto.

El Pleno no podra aplicar el principio de suplencia en los medios de impugnacion por
causas de proclamacion de resultados numéricos, nulidad de votaciones, nulidad de
elecciones, nulidad de escrutinios provinciales, nacionales y adjudicacion de escaiios.

20. Ahora bien, la aplicacion del principio iura novit curia (el juez conoce de derecho) se
realiza de conformidad con el principio da mihi factum, dabo tibi ius’, lo cual implica la
prohibicion de modificar los hechos invocados de quien ha activado la justicia electoral.
De la revision del recurso subjetivo contencioso electoral interpuesto por el sefior Wilfrido
René Espin Lamar, representante legal del Movimiento Verde, Etico, Revolucionario,
Democratico, MOVER, lista 35, resulta claro que, segin los fundamentos esgrimidos y la
pretension misma del recurso, lo que busca es que se deje sin efecto la Resolucion Nro.
PLE-CNE-3-9-2024 emitida por el Pleno del Consejo Nacional Electoral, a efecto de
mantener, a la organizacién politica que representa, en el Registro de Organizaciones
Politicas.

21. Este Tribunal estima que, si bien el recurrente, al momento de aclarar su recurso, indica
que interpone el recurso subjetivo contencioso electoral con base en el numeral 4 del
articulo 269 del Codigo de la Democracia, esto es, “aceptacion o negativa de inscripcion
de organizaciones politicas”, en aplicacion del principio de suplencia determinado en la
referida Disposicion General Octava del Reglamento de Tramites del Tribunal Contencioso
Electoral, procede corregir el error de derecho en cuanto a la causal invocada y admitir a
tramite el recurso por la causal 15 del articulo 269 Codigo de la Democracia, sin que

* Dame un hecho, yo te daré el derecho.
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aquello implique afectacion alguna a la seguridad juridica o al debido proceso, puesto que,
recién, después de admitir a tramite, la contraparte podra ejercer el derecho a la defensa.

22. Inadmitir el tramite de la causa, e impedir la revision del fondo de la cuestion, debido a
que el recurrente invoca en forma equivocada la causal por la que procede el tramite de su
recurso, sin aplicar el principio de suplencia, constituye indebida denegacion de justicia
puesto que el recurrente queda en indefension y, ademas, afectaria al principio de
seguridad juridica.

23. En consecuencia, una vez que han sido analizadas las condiciones de admisibilidad y
cumplimiento de requisitos, correspondera al juez de instancia, efectuar el analisis de
fondo del recurso subjetivo contencioso electoral interpuesto por el sefior Wilfrido René
Espin Lamar, representante legal del Movimiento Verde, Etico, Revolucionario,
Democratico, MOVER, lista 35, en el momento procesal oportuno y pertinente.

24. En consecuencia, el Pleno del Tribunal Contencioso Electoral considera pertinente y
necesario aplicar el principio de suplencia previsto en el articulo 72 de la Ley Organica
Electoral y de Organizaciones Politicas de la Republica del Ecuador, en concordancia con
la Disposicion General Octava del Reglamento de Tramites del Tribunal Contencioso
Electoral, esto e¢s que, ¢l juez de instancia tiene el deber de admitir a tramite la causa
puesta en su conocimiento y disponer que se tramite conforme a la causal 15 del articulo
269 de la invocada ley.

Por todo lo expuesto, el Tribunal Contencioso Electoral, en aplicacion de lo dispuesto en el
numeral 2 del articulo 49° del Reglamento de Tramites del Tribunal Contencioso Electoral,
resuelve:

PRIMERO.- Disponer al juez de instancia que proceda conforme dispone el articulo 245.3
de la Ley Organica Electoral y de Organizaciones Politicas de la Reptiblica del Ecuador,
Codigo de la Democracia, admita a tramite la presente causa y resuelva como en derecho
corresponda.

SEGUNDO .- Notifiquese con el contenido del presente auto al recurrente, sefor Wilfrido
René Espin Lamar y su abogado patrocinador, en las direcciones -electronicas:
guillermogonzalez333(@yahoo.com / espinlamar@gmail.com / ggarcosa@gmail.com
sefialadas para el efecto y en la casilla contencioso electoral Nro. 061.

® Auto interlocutorio.- Es la providencia que resuelve cuestiones procesales que, no siendo materia de la
sentencia, pueden afectar los derechos de la partes o la validez del procedimiento.
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TERCERO.- Actie ¢l abogado Victor Hugo Cevallos Garcia, secretario general del
Tribunal Contencioso Electoral.

CUARTO.- Publiquese el contenido de este auto en la cartelera virtual - pagina web
www.tce.gob.ec institucional.

CUMPLASE Y NOTIFIQUESE.-” F.) Dr. Fernando Muiioz Benitez |,
JUEZ , Ab. Ivonne Coloma Peralta, JUEZA VOTO SALVADO, Dr. Angel Torres
Maldonado Msc. Phd (c) , JUEZ , Dr. Joaquin Viteri Llanga, JUEZ, Mgs. Guillermo
Ortega Caicedo, JUEZ VOTO SALVADO.

Lo certifico.- Quito DM 05 d_c/rﬁeiizo de 2024,
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