
ABG. IVON IErA PERALrA
flIOUNAL CONTENCIOSO
ELECTORAL DEL ECUADOR
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Causa Nr,’. 121-2024-TUE

PÁGINA WEB-CARTELERA VIRTUAL DEL TRIBUNAL CONTENCIOSO
ELECTORAL

A: PÚBLICO EN GENERAl.

Dentro de Li CdUSH signada con el Nro. 121 -2024-TCE, se ha dispuesto lo qILL’ a
continuación me perni ita transcribir:

AUTO DE SUSTANCIACIÓN
CAUSA Nro. 121-2024-TCE

TRIBUNAL CONTENCIOSO ELECTORAL.- Quito, Distrito Metropnhitano 04 de
octubre de 2024. Las 16h23.

VISTOS.- Agréguese a los autos:

a) Razón de imposibilidad de posesión de perito sentada el 24 de septiembre
de 2024 por la abogada Piiscila Naranjo Lazada, secretaria relatora del
Tribunal Contencioso Electoral.

b) Correo electrónico recibido el 27 de septiembre de 2024, desde la dirección
mirellarnccuheinisFerios.edu.ec, con el asunto: “GQA-REC-093-2024
NOTIFIcACIÓN cAUSA Nro. 121-2024-TCE” el mismo que contiene un (01)
archivo adjunto en formato PDF2.

c) Correo electrónico recibido el 27 de septiembre de 2024, desde la dirección
pablosempeiB7gniail.com. con el asunto: ‘Escrito paro el proceso número
121-2024-TCE’ el mismo que contiene un (01] archivo adjunto en íoimato
PDF3.

il) Escrito ingresado en la recepción documental de la Secretaría General del
Tribunal Contencioso Electoral el 30 de septiembre de 2024, suscrito por el
doctor Daniel Fernando López Jiménez, decano de la facultad internacional
de Comunicación e Industrias Culturales de la Universidad Hemisferios4.

PRIMERO.- SOBRE LA PRUEBA PERICIAL EN EL ÁREA O PROFESIÓN DE
COMUNICACIÓN CON LA ESPECIALIDAD EN “OPINIÓN PÚBLICA’ SOLICITADA
POR EL DENUNCIANTE

1.1 El 18 de junio de 2024, el señor Juan Esteban Guaideras Cisneros presentó una
denuncia en contra de la señora Maila Verónica Abad Rojas, candidata a a

Fs. 745.
Es. 746-747.
Es. 74 97SO vut-l a.

4 El reíernici tseriFr, Mi vTTr,lcntr:l Cr1 Ur1S (C3lJ loja. (Véase Es. 753J.
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digindad de alcaldesa de Cuenca, provincia de Azuay por e conietiiniento de
tilia presli ita nfracción eiecwral. Con a referid a den Lincia adj untó varios
¡ níorrnes peri cia entre cuaes se encontraba u u i jifoime pericial en el
área o profesión de Coinuincación con la especialidad en Opinión PúbilcaS.

1.2 El 5 de julio de 2024-, inediaiite auto de admisión advei ti que un ulacióii a la
prueba pericial, el legiti niado activo había en] ti do co mo prueba varios

iiifcn-nies peiiciales obtenidos previamente a la presentación de la denuncia; y.
en consecuencia indiqué que deberá estar a lo dispuesto e” el inciso segundo
dci articulo 170 del RTTCE6.

1.3 En el auto de admisión yen el auto de sustanciación de 08 de agosto de 2024v
ohcié al Consejo de la Judicatura a fin de que eniita el listado de los peritos
acreditados en el área o profesión de “Comunicación’ con la especial dad en
Opinión Pública’ a nivel local, provincial y nacional, dicha institución informó

que, únicamente existía lilia persona acreditada a nivel nacional y era la señora
Ana del Cisne Minga Macas.

1.4De la revisión del expediente se constató que la perito en mención, es la
persona que elabo,ó el informe pericial que ad)iintó como anexo el legitimado
activo en la denuncia que oi’iginó la presente causa y sobre el cual, esta
jiizgadoia se pronunció en el auto descrito en el párrafo 1.2 uí supra.

1.5 Por las circunstancias antes expuestas, el 15 de agosto de 2021, amplié la
biisq ueda del experto, y por tal, requ crí el listado de u niveisi dades de grado y
postgrado que oferten la carrera de Comunicación o piogranias en

Comunicación u Opinión Pública al Conse)o de Aseguramiento de la Calidad de
la EduCaCiÓn Superior, esto de con Fonidad a lo previsto en el segundo i iciso
del artículo 170 dei RTTCF.

1.6Posteiior a ello, mediante auto de 23 ile agosto de 2024’, dspLse que a través
de la Reatoría del despacho, se ofic;e a las uriveisiclacies cetaliadas en el
listado emitido por & Consejo de Educación Superior; y, el 06 de septiembre
de 2024 , ante las postuaciones realizadas por los académicos de a
Universidad Hemisferios fijé para el 09 de septiembre de 2024 la diligencia de
sorteo de peritos. Cabe señalar que únicamente existieron dos postulaciones.

U ÇIIÇ a CX;S cjsln a ¡ 5€:: x2mheiiw & r.I:ça Ni o 121- 1 :; S nnt’r: q e. ‘í.rrne
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1.7 En razón del sorteo realizado, el 11 de septiembre de 2024 [nc posesionado y
designado el magíster Juan David Bernal Suárez, con la finalidad de que realice
la pericia solicitada por a parte denunciante, debiéndose observar lo dispuesto
en el artículo 170 del RTTCE’’.

1.8 El 16 de septiembre de 2024, el perito designado, en o principal, rndicó a esta
juzgadora que no llegó a un acuerdo respecto de los honorarios con la paire
denunciante’2; lo cual, fue ratificado por el señor Juan Esteban Guardejas
Cisneros, mediante escrito remitido el 17 de septiembre de 2024 quien
adicionalmente en el mismo documento solicité que se amplíe la búsqueda en
el personal del Tribunal Contencioso Electoral 1

1,9Mediante auto de sustanciación de 20 de septiembre de 2024. esta magistrada,
en lo principal: i) rechazó el pedido del denunciante de que se amplíe la
búsqueda de peritos en el personal del Tribunal Contencioso Electoral; y, u)
deterniinó que por esa única ocasión se procedería a designar un nuevo perito,
tom ando en coilsi deración que sol amente existieron dos postula cisnes por
parte de la Universidad l-lemisferios’4.

1.10 En este contexto, designé al doctor Daniel Fernando López Jiménez, PhD,
para que realice la pericia en el área o profesión de Comunicación con la
especialidad en ‘Opinión Pública”, con el objeto de que analice el soporte digital
adjunto en CD signado con el número 20241701065C02676 y “detalle de tina
forma descriptiva si el sentido o sq,,,ficados de las palabras que se describen e,?
los ,nencionc,dos hechos, y que se escucha;i en los mencionados videos, fueron
utilizados por ¡U de,it,nciada pajO realizar proselitismo, jropapunda y/o
promoción electo,al, con elfin de obtenerla alcaldía de Ciienca’ El experto debía
posesionarse el 24 de septiembre de 2024, a las 10h30.

1,11 Según consta de la tazón sentada por la secretaria relatora de este
despacho, en la fecha y hora lijada por esta autoridad, el doctor Daniel
Fernando López iménez, PhD, 110 compareció para posesionase como perito.

1.12 El 27 de septiembre de 2024, tres días después de no acudir a la posesión, el
doctor Daniel Fernando López Jiménez, PhD, presentó de forilla extemporánea
sir excusa para actuar como perito en la presente causa’5.

1.13 En la misma fecha, esto es, el 27 de septiembre de 2024, el abogado
patrocinador del denunciante sol ¡citó que la suscrita j ueza: 1) siente razón

II Véase ada de postçLñi de perito. Ps. 644]
Ps. 70S.
Vs. 710-711.

4 Ps. 732-733 vucha.
1Ç Ps. 746-747.

________
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sobre la no posesión del perito; U) req ojera a la Unidad de Talento Humano del
Tribunal Contencioso ECectoral que rernita un listado de expertos
institucionales en comunicación social, cuyo perfil sea idóneo para llevar a cabo
la pericia sobre opinión pública; y, iii) proceda con la designación del experto
institucional, conforme a la naturaleza de los conocimientos requeridos para la
causa.

1.14 Al respecto, es preciso recordarle al legitimado activo que, en el auto de 20
de septiembre [le 2024, esta magistrada ya rechazó por improcedente su
petición; sin embargo, insiste en la misma, lo cual deviene en impertinente. Por
otra parte. cabe indicar que, la razón de imposibilidad de posesión del perito ha
sido incorporada en el presente auto.

1.1 S Ahora bien, como es (le conocimiento de la parte den u i:ciante en los
procesos contencioso-electorales los jueces deben apJcar. entre otros, os
principios os simpi iticación, ti iiformidad, ehcacia, ,iined i,ici ón. celeridad y
economía procesal; y haii etectivas las garantías del debido proceso

1.16 En lo que respecta a las pruebas periciaes, éstas deben enniarcaise y

ejecutarse centro de un plazo iazonabe. dado que e perito es un experto
lécnico que responde por el inForme que elahora, cuyo trabajo debe ser
remunerado y aquello no iiiilica una elación de dependencia con quién asume
sus honorarios- Por su parte, la realización del sorteo, garantiza la
transparencia en la designación, la misma que no puede quedar al arbitrio de
las paites procesales

1.17 En el caso en concreto, durante la sustanciación de la causa se han
determinado las reglas aplicables para la prueba pericial, las cuales han sido
notificadas de forma oportuna a las partes procesales, sin que exista oposición
alguna conforme se verifica de autos.

1.18 En este sentido, es necesario destacar que el legitimado activo tenía pleno
conocimiento desde el auto emitido el 20 (le septiembre de 2024, que por esa
única ocasión se designaría al segundo perito proveniente de la academia y que
para adoptar dicha decisión se había aplicado lo dispuesto en el segundo inciso
del artículo 170 del RTTCE, por lo que se reilen que su solicitud de
búsqueda de un perito institucional es rechazada por imperUnente.

1.19 Por todo lo expuesto, se deja constancia de :a imposibilidad de evacuar la
prueba solicitada por el denunciante respecto a la pericia en el área o
profesión de Comunicación con la especialidad en “Opinión Pública.
Flacer lo contrario, implicaría que los jueces nos verÇamos avocados a aceptar

L’ :é,e arhcto 72 c a
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que las pates procesales, snl ¡ citen de lorma indefinida la búsqueda y su ten de
expertos o peritos, lo cual evidentemente desnaturalizaría el proceso
con te n c jo 5 0

SEGUNDO, - AUDIENCIA ORAL ÚNICA DE PRUEBA Y ALEGATOS

2,1 En atención al estado del proceso, se dispone que a audiencia oral única de
prueba y alegatos de la causa Nro. 121-2024-TCE se efectúe el día 18 de
octubre de 2024 a las 11h00 en el auditorio institucional del TrU,unal
Contencioso Electoral, ubicado en las calles Juan León Mera N2 1-152 y Vicente
Ramón Roca de la ciudad de Quito, provincia de Pichincha.

2.2 La audiencia se reahzará de conformidad al procedimiento determinado en los
artículos 80 a 89 del Reglamento de Trámites del Tribunal Contencioso
Electoral (en adelante, RTTCE’).

2,3Si la denunciada no comparece en el día y hora señalada y no justificare su
inasistencia, a audiencia oral única de prueba y alegatos se llevará a cabo en
rebeldía y, su defensa será asu mida por un defe nsor público.

2.4En el caso de que el denunciante no compareciere a esta diligenciar, su
ausencia se enlenderá colijo abandono de la denuncia.

2.5 Para la presentación y práctica de la prueba las paites procesales deberán
aplicar las disposiciones determinadas en el RTTCE.

2.6 La prueba pericial observará las disposiciones establecidas en el Reglamento
de Trámites del Tribunal Contencioso Electoral, entre ellas, la obligación del
perito de concurrir a la audiencia oral única de prueba y alegatos para que bajo
uramento sustente su informe, conteste el interrogatorio y

contrainterrogatorio que llegaren a presentar las partes procesales.

2.7Si el perito no compareciere por caso fortuito o fuerza mayor, debidamente
comprobado y por una sola vez, se suspenderá la audiencia después de haber
practicado las demás pruebas; y, se señalará día y hora para su reanudación.

2.8 En caso de inasistencia injustificada por parte del peri tu, el i nforne pericial no
tendrá eficacia probatoria y se notificará al Consejo de la Judicatura para que
adopte las medidas legales pertinentes.

TERCERO.- NOTIFICACIÓN A LA PRESUNTA INFRACTORA

VÑse art[cLIIu 304 de In LOEn?.
rn RTTr.a art Rl iiidsn prlmen,

RTTCE. art 81 nciso segundo.

,GAPANTIZAMOS 9JiJ;nL.onMi’rN21-152 yV’orTLa Ramón Ror.a ‘AwJtce..gcbeG
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De la revisión de los cuadernos procesales, se veriíica que la parte denunciada fue
citada mediante exhorto y hasta la presente fecha no ha ingresado en forma física
ni electrónica algún escrito dentro de la causa Nro. 121-2024-TCE.

Por lo expuesto y para garantizar el derecho a a defensa de a presunta infractora,
al tenor de lo dispuesto en el artículo 29 del Reglamento (le Trámites del Tribunal
Contencioso Electoral dispongo que a través de la fedataria del despacho, se remita
atento oficio a la ministra de Relaciones Exteriores y Movilidad humana, para que
ordene a quien corresponda, se publique el presente auto en forma física y/o
digital en la cartelera del lugar en el cual la señora María Verónica Abad Rojas se
encuentra prestando sus servicios en el exterior y en los medios digitales de dicha
dependencia; así como, en los correos electrónicos que tenga registrados en la

cancillería.

Para el efecto, el servidor designado, deberá remitir la documentación que
sustente que se ha dado cumplimiento a lo dispuesto por esta jueza electoral.

CUARTO.- EXPEDIENTE FÍSICO Y DIGITAL

El expediente físico de la presente causa se encuentra a disposición de las pates
procesales y del defensor público en la Relatoría de este despacho.

Adicionalmente, a través de la secretaria relatora del despacho, se remitirá en
formato digital el expediente de la causa Nro, 121-2024-TCE a las partes
procesales y al defensor público a las direcciones electrónicas que constan en el
expediente.

QUINTO.- TRANSMISIÓN DE LA AUDIENCIA

La secretaria relatora del despacho notificará respectivamente a los responsables
de la unidad de Tecnología e Informática y de la Unidad de Comunicación del
Tribunal Contencioso Electoral, para que brinden apoyo en el marco de sus
competencias en la transmisión de la audiencia a través del canal institucional de
Yo uT u be

También, notificará para os fines pertinentes, a la directora de la Dirección
Administrativa Financiera (DAfl de este Tribunal.

SEXTO.- OFICIO

Ofíciese a través de la secretaria relatora de este despacho, al Comandante General
de la Policía Nacional, para que garantice el orden público durante la diligencia que
se efectuará el día 18 de octubre de 2024, a las 11h00, en el auditorio

,GAPANtIZAMOS 9J;L;onMPN211 52v V’renre RO: ww.tce.gob ec
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institucional dci Iiihtinal Contencioso Electoral, ubicado en las calles Juan León
Mera N21- 152 y Vicente Ramón Roca de la ciudad de Quito, pruvinca de Pichincha.

SÉPTIMO.- NOTIFICACIONES

Noti ííqticsc el presente auto:

7.1 Al denunciante, señor luan Esteban Guarderas Cisneros y a su ahogado
patrocinador en las siguientes direcciones electrónicas:

a 1,1 o se ni nc 87 Wn a ji .com. Ha iii ! Li a ci o PZ7 @ ni a i 1. co ni y
aliciacclorio7mail.coni; así corno, en la casilla contencioso electoral Nro. 093.

7.2 A la presunta infractora, señora María Verónica Abad Rojas, se le notiíicará en
la página weh-cartelera virtual de este Trihunal; y conForme se ha señalado en el
acápite tercer,, del presente auto.

7.3 Al defensor público, doctor Paúl Guerrero en la siguiente dirección electrónica:
oeuerreroaüdeíe nsoria.gob,ec,

7.4 Al perito, señor Alcívar Briceño Castillo en la dirección electrónica:
cliatohriceiio@yahoo.es.

7.5 Al doctor Daniel Fernando López Jiménez, PhD, Vicerrector Académico de la
11 niversidad 1-1cm isferios por esta última ocasión en la dirección electrónica que
ohra del expediente: ni ¡ relluni@uheisferios.edu.ec.

7.6 Al secretario general del Tribunal Contencioso Electoral, en las direcciones
electrónicas: rniItonnaredes@tce.nb.ec y secietariaieneral@tceob.ec.

7.7 A la directora administrativa financiera del Tribunal Contencioso Electoral, en
la dirección electrónica: patiiciajnaldonado€i)tce.Rob,ec.

7.8 Al responsable de la Unidad de Tecnología e Informática del Trihunal
Contencioso Electoral en la dirección electrónica: wiIlian1.carFaiaftce.ob.ec.

7.9 Al responsable de la Unidad de Comunicación en la dirección electrónica:
íra nci sco . tu ni ala D tce. izob cc.

OCTAVO.- PUBLICACIÓN

Ptiblíqtiese el presente auto en la página web—cartelera virtual del Tribunal
Contencioso Electoral.

NOVENO.- ACTUACIÓN DE LA SECRETARIA RELATORA
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Siga actuando la ahogada Priscila N ]i’anjo hozada, en calidad de secretarca r&atora
del despacho.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE.- tJ Abg. Ivocilie Coloma Peralta Jueza Tribunal
Contencioso Electoral

1Quito, tritorqeoIitano. 04 de octLljre de 2024.

Abg. Pri ¡la Naranjv Lxiidw - - .:‘ -

Secretwría Relatpra - -: •
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