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CAUSA 123-2019-TCE

CARTELERA VIRTUAL-PAGINA WEB INSTITUCIONAL www.tce.gob.ec.

A: PUBLICO EN GENERAL.

Dentro de la causa signada con el No. 123-2019-TCE, se ha dictado lo que a
continuacion me permito transcribir:

“TRIBUNAL CONTENCIOSO ELECTORAL.- Quito, Distrito Metropolitano, 23 de
abril de 2019.- Las 10h29.- VISTOS.- Agréguese al expediente escrito presentado
en este Tribunal el 20 de abril de 2019, a las 23h06, por el Sr. Carlos Agapito
Carriel Abad, en cuatro (4) fojas y como anexos treinta y seis {36) fojas.

.- ANTECEDENTES:

1.1,

1.2.

IL

Mediante Auto de fecha 18 de abril de 2019, a las 12h56, en mi calidad de

Jueza Sustanciadora de la causa, dispuse el archivo de la misma, en razén de

que el recurrente desatendi6 lo solicitado mediante providencia de 15 de

abril de 2019 a las 16h29, ya que no legitimé su intervencion, lo cual al tenor
de lo dispuesto en el articulo 108 del Reglamento de Tramites Contencioso

Electorales del Tribunal Contenciosc Electoral, no es susceptible de

convalidacién; y, de otra parte el fundamento de su escrito no guardaba

relacion con la realidad material del mismo.

Mediante escrito presentado el 20 de abril de 2019, a las 23h06 el Sr. Carlos

Agapito Carriel Abad, presenta un escrito en el cual indica:

i} Que, “... dentro de la parte pertinente de la prueba que se actuara dentro
de la tramitacién de proceso, la misma que consta en el libelo 1V, dentro
del numeral 3, textualmente dice: ‘..La documentacién que legitima mi
intervencién como sujeto politico; y, como candidato de eleccién popular
para la dignidad de alcalde deberi ser presentado por el Consejo
Nacional Electoral, puesto que como érgano administrativo electoral
cuenta con las certificaciones pertinentes...".”

if} Que, “... el Codigo Organico General de Procesos, norma auxiliar de esta
justicia especializada, en el capitulo que trata de la Prueba; y, respecto de
la oportunidad de la misma, en el articulo 159..."

iii) Que, “De la misma forma, respecto de la Resolucion del Pleno del Consejo
Nacional Electoral, PLE-CNE-3-7-9-4-2019-ORD-R, dictada el 9 de abril
de 2019, que usted manifiesta se refiere a la Alcaldia de Baba, le solicito
reconsidere sefiora jueza, que la resolucidon que invoco en el escrito
donde fundamento mi recurso se refiere a la orden emitida por el
Consejo Nacional Electoral de acoger la impugnacién presentada por el
sefior del Cioppo...”

iv) Que, “...Con estos fundamentos, APELO, ante su autoridad, a fin de que
mediante una revision minuciosa de los hechos facticos y lo que se
determine en derecho, se reconsidere su decision ..."

ANALISIS:

1



2.1,

2.2,

2.3.
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El articulo 274 de la Ley Organica Electoral y de Organizaciones Politicas de
la Republica del Ecuador, Cédigo de la Democracia, prescribe que “En todos
los casos se podra solicitar aclaracién o ampliacién cuando sus resoluciones,
autos o sentencias generen dudas o no hubieren resuelto alguno de los
puntos sometidos a su juzgamiento. El Juez o Jueza electoral o el Tribunal
Contencioso Electoral tienen dos dias plazo para pronunciarse.”; mientras
que, el articulo 44 del Reglamento de Tramites Contencioso Electorales del
Tribunal Contencioso Electoral, es claro en sefialar que “En cuanto a la
ampliacion o aclaracién de autos que ponen fin al litigio y de sentencias, se
estara a lo dispuesto en el articulo 274 del Cédigo de la Democracia. La
ampliacién o aclaracion se la puede solicitar en el plazo de tres dias, contado
desde la notificacion del auto o sentencia.”

De la normativa citada en el considerando que antecede, se desprende que el
Codigo de la Democracia dispone que de los autos que ponen fin al litigio y
sentencias dictadas por el Pleno del Tribunal Contencioso Electoral
exclusivamente se podra pedir aclaracién y ampliacién. Por lo expuesto, la
pretension del Peticionario de que se reconsidere el auto dictado el 18 de
abril de 2019, a las 12h56, deviene en improcedente.

Finalmente, es importante aclarar al Recurrente que, de conformidad a lo
dispuesto en el articulo 1 del Cédigo General de Procesos COGEP que
textualmente dice: “Art. 1.- Ambito. Este Cédigo regula la actividad procesal
en todas las materias, excepto la constitucional, electoral y penal, con estricta
observancia del debido proceso”, por lo que, lo manifestadc por el
Recurrente es impertinente, tanto mas que la solicitud de la legitimacién a la
luz del procedimiento contencioso electoral es responsabilidad del
peticionario y no puede entenderse como prueba.

Por las consideraciones expuestas, el sefior Carlos Agapito Carriel Abad, esté a lo
dispuesto por esta juzgadora el 18 de abril de 2019, a las 12h56.

1. Notifiquese el contenido del presente auto:

1.1.

Al Recurrente Sr. Carlos Agapito Carriel Abad y a sus patrocinadores en los

correos electrénicos: dgnavasabogado@gmail.com , carlos 620725@hotmail.com,
ddconsultorium@hotmail.com ; y, sebastian diazd@hotmail.com.
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1.2, Al Consejo Nacional Electoral, a través de su Presidenta Ing. Diana Atamaint
Wamputsar, en la forma prevista en el articulo 247 de la Ley Organica Electoral y
de Organizaciones Politicas de la Republica del Ecuador, Cédigo de la Democracia.

2. Siga actuando el Ab. Alex Guerra Troya, Secretario General del Tribunal
Contencioso Electoral.

3. Publiquese el contenido del presente Auto en la cartelera virtual-pagina web

institucional www.tce.gob.ec

CUMPLASE Y NOTIFIQUESE.” F.) Dra. Maria de los Angeles Bones Reasco, JUEZA
VICEPRESIDENTA TRIBUNAL CONTENCIOSO ELECTORAL.

Certifico.-







