
rc
TRIOUNAL CONTENCIOSO

CTOAL DEL C*&oR

A ‘sí,) ¡tite,Io ci, olio

Ca’,s,, Nra 09620247CR

PÁGINA WEB-CARTELERA VIRTUAL DEL TRIBUNAL CONTENCIOSO ELECTORAL.

A: Público en (Jencral.

Den [ro de la ca Lisa signada con el Ni-o. 096—202 4—T( E se ha dic lado o que a

coiitiiitiacióii mc permito Iranscribir:

AUTO INTERLOCUTORIO
Causa Nro, 096-2024-TCE

TRIBUNAL CONTENCIOSO ELECTORAL.- Quito, Distrito Metropolitano, 15 de
agosto de 2024, a las 1 0h54,

VISTOS.- Agiégtiese a los autos los siguientes documentos:

a) Escrito ingresado en la recepción documental de este Trihunal el 08 de
agosto de 2024 Fi rnad o por el señor M arl on Andrés Pasquel Espín y su
patrocinador’.

b) Copia certificada de la Resolución Nro, Plk-TCE- l-13-08-2024-EXT dictada
por el Pleno del Tribunal Contencioso Electoral el 13 de agosto de 2024,
mediante a cual resuelve encargar la Secretaría General al magíster Milton
Paredes Paredes2.

c) Copia certificada de la acción de personal Nio. 142-TH-TCE-2024 de 13 de
agosto de 2024

d) Copia certificada de la convocatoria a sesión de pleno jurisdiccional.

1. Antecedentes

1. El 05 de agosto de 2024 el Pleno del Tribunal Contencioso Electoral dictó
sentencia dentro de la causa Nro. 096-2024-TCE y resolvió negar el recurso
vertical intei’ptiesto por el señor M-ailon Andrés Pasquel Espín en contra del
auto de archivo dictado el 26 de junio de 2024.

2. La reFerida sentencia fue noii ficada en la ni isina [echa al denunciante
confo -iii e se veli fica de las razones sentadas por el secreta rio general de este
Tribunal que obran de autos.

Fs. 193-198.
Fs. 200-302.
R. 203 203 viteita

• La sentencia í,t’ c]lÉ-ta(U cc’,, voto d rny[,r;’ fl,,nadt, nr a ¡unza y jueces. ivonTte Coi,uu, ?rra[Ia. GtcilI&-rmn Ortegi

Caicedo. R’ci,ard González Dávila y Rooetoit Cedeno lópez: incluye tic, voto salvado del ¡u Fernando M Loo, BCOLt{Z.

Ver Fs IHI’183 vLiefta. J Es. 185.1871.
i. 192.
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3. Fi 08 de agosto de 2024, ingresó en este Tribunal un escrito en relación a la
sentencia emitida en la presente causa firmado por el señor Mjrlon Andrés
Pasquel Espín y st’ patrocinador.

II. Consideraciones

4. Las sentencias emitidas por e: Pleno del Tribuna: Contencioso Ecctora son
de ú ti rna i istancia y de inniedi a Lo cumplimiento7; en con Ua de ellas
únicamente cabe la interposición del recurso de aclaración o aniphación
conformo o determina e: articulo 274 de la Ley Orgánica E!ectoral y de
Organizaciones Políticas de a Repúhica del Ecuador, Código de la
3eniociacia; tille expresamente señala:

‘Art. 274.- En todos los casos se padió solicito, acla,ació,, o ampliación
cuando sus ,esoluciones, autos o se,, te,icias generen dudas o no huhie,en
resuelto alquilo de los puntos sometidos a sujuzgamiento.

El Juez o Juezo electoral o el Tribunal Contencioso Electoral tienen dos días
plazo pata pronunciarse.”

5. De la revvión del expediente se observa que el señor Marlon Andrés Pasquel
Espín en el escrito de 08 de agosto de ¿024 cita en extenso, parte de la
sentencia de mayoría y del voto salvado eniitidos en la presente causa; ‘apela’

la decisión adoptada por este árgaIIn de justicia &ectoiaI; y. a a vez socita

colli{) petición en concreto a este Tribuna e Mabí/izar la cuiresput,diente
admisibilidad a (a denuncio por Infracciones Electorales en CljeStióti, o el? su

dekcto solicitar un nuevo Auto de Susta,,cinción que adate y cotrpiete
cualquier u’uuietud jurídicamente necesar,o pata la Admisión de la de’wncia en
cuestión.

6. En este contexto, este Triliun-al una vez efectuado un examen integro d&
referido escrito cmi e que & peticionario rio ha interpuesto tui recurso
horizontal de aclaración o ampliación del fallo de última instancia, es decir no
ha eje CILIO la Facultad determinad a en los artículos 268 ntuneiaI 6 y 274 de la
Ley Orgállica Electoral y (le Organizaciones Políticas de la República del
Ecuador, Código de la Democracia; y. lo que pretende es retroceder el proceso
hacia una fase que ya ha precluido.

En mérito de lo expuesto, el Pleno del Tribunal Contencioso Electoral, resuelve:

PRIMERO.- Negar por improcedente el pedido formulado por el señor Maron
Andrés Pasquel Espín.

Fs 93-:’
& ai,kii” 22: & 2 n’tiLtii6n de a R il,l:c It.
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SEGUNDO.- Una vez notiFicado el presente auto, el secretario general de este
rl bu rial se servirá sentar la respectiva razón de ej ectito ‘la.

TERCERO.- Notifíquese al señor Marlon Andrés Pasquel Esp (u y a su abogado
pa mci la ti ir cii las direcciones el ectró ni cas: vh.coffre@yalino.co ni.
veeduria,ecciudadana(?rnail.coni y veeduríaec.ciudadanaQniaiI.com; así como,
en la casilla contencioso electoral Ni-o. 164.

CUARTO.- Actú e el magíster Milton Paredes Paredes, en st’ cal ¡ dad de secreta -jo
general (e) del iri bunal Contencioso Electoral.

QUINTO.- Publiquese en la página web-cartelera virtual del Tribunal
Contencioso Electoral.

NOTIFIQUESE, Y CÚMPLASE.-” F.) Abg. Ivonne Colonia Pejalta, JUEZA, Di. Fernando
Muñoz Benítez, JUEZ, Mgti. Guillermo Ortega Caicedo, JUEZ, Abg. Richard González
Dávila, JUEZ, Dr. Roosevelt Cedeño l,ó pez, JUEZ.

Certifico.- Quito, Distrito tropolitano, 15 (le agosto de 2024.

/7
Nf&MiltonParede&PÑrdérer \

c —Se&éario General (e’ / -.

Tribunal Contencioso E1ectI’ a
E
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