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TRIBUNAL CONTENCIOSO ELECTORAL

— ¡Un CCWTC!OtD

Causa Nro. 043-2024-TCE

CARTELERA VIRTUAL - PÁCINA \%EB: “““tcc.Lu.eC

A: PUBLICO EN (E\ERAL

Dentro de la causa signada con el Nro. 043-2024-TCE. se ha dictado lo que a
continuación me permito transeríhir:

Quilo DM.. 05 de marzo de 2024. ilas :2h27.

AUTO INTERLOCUTORIO

CAUSA Nro. 043-2024-TCE

VISTOS: Agréwiesc al exped:eiIc: 1) Oficio Nro. CNE-SG-2024-0692-OF de 9 de

febrero de 2024 suscrito ni el ubogado Santiago Vallcio Vásquez. secretario genera dc

Consejo Nacional Electora al que se adjtiitta ci ‘cuenta y cuatro (54) fojas en calidad de

anexos; fi) Impresión de coreo elecirónico remitido desde la dirección electrónica

guillcrniogonznlcz333ú7’.ahoo.com a la dirección electrónica de la Secretaria General de

este Tribunal e 20 de febrero de 2024 a las 1211] 5, con el asunto: Hlc/LllacmI? cauva 043-

2024—T(E , al que se adjuiita li-es (03) irellivos en formato PDF. y, iii) Escrito en uca

(01) foja recibido n la Secretaria Geneni: dc este Tribunal el 20 de febrero de 2024 a las

5h56, t’scrilo por el doctor Gui 1 lenno Gonyález Orqiiera. al que se idiunia cinco (5) fojas

en calidad de anexo.

1,- ANTECEDENTES PROCESALES

1. El [2 de Febiero de 2024 a as 20íi II, se recibió en el coreo iistitucionaí de (a

Secretaria General de este lribuual Un COffCO desde la dirección electrónica

i Ile riiiogoíi za le z3 33 (E/iva lioo co ni con el a suri lo Recuiwo Suhjctii’ E1i,,i buwió,,

Mot’i,,,iento /tf, con dos (2) arcltjvt,s adjuntos en formato [‘DF, Ulla vez descargados

correspondió a un (0!) escrito cii llueve (0’) J Fojas, firmado e lcctrónicamcntc por el señor

Wi 1 frido Rená Espiti Laniii y el doctor Guil lerino González, firmas que una vez

ycri ficadas cli ci sistema Firnu,LC 3.0.2.’’ son válidas. Mediante el referido escrito, el

señor Wi 1 crido Rcná Espín Laniar. picsentó un uecwso subjetivo contencioso electoral

contra la Resolución Nro. PLE-CNF-3 -9-2-2024 emitida por el Pleno del Consej o

Nacional Electoral el (lO de fl2hrcro de 2024 (Es. 01-12).
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2 La Scittaria Gencial de este Tribt;na asiglió a la causa c ¡iúiiiero 043-2024-TCE: y. en

vrIud del sorteu dectrónico ciecttiado c 14 de cbrcro de 2024 a las 16h21. según la razón

setirada por el magkier Victor Hugo Cevallos Gareh. sccrctario general. se radicó a

coiiipctenc ¡a en e magister Gui 1 lemio ()Iega Caicedo, juez del Tribunal Contencioso

Electoral (ES. 13-15).

3. Mediante auto de [6 de fehreio de 2024 a las 14h01. el juez sustanciador. dispuso que en

el ténnno de dos dias: 1) el recurrente, aclare y complete c recurso, en especial los
numerales 2 y 4 dcl articulo 245.2 dci Código de la Democracia en concordancia con el
ailículo 6 del Rcganicnto de Trámites del Tribuna Contencioso Fectoral: y. ji) el Consejo
Nacona Eiectoral remita en orgir.al o copia certificada el expediente ntegro,
debidamente foliado y en orden sectiencial coTi itc1usón de los informes de las direcciones
o unidades adniinisralivas que conespondan. relacionado con la Resolución Nro. PLE
CNE-3-9-2-2024 expedida por el Pleno del Consejo Nacional Electoral el 09 de febrero de

2024(Fs. 17-18).

4. El 19 de febrero de 2024 a las 131,06. ingresó por recepción documental de Secretaria
Geecral de este Tribunal e Oficmo Nro. C\E-SG-2024-0692-OF, suscrito por el abogado
Santiago Vallejo Vásquez. secretario gener3l del Consejo Sacional ElectoraL a timés del

cual, remitió el xpcdientc administratio de la Rcsoluc:ómi Nro. PLE-CNE-3-9-2-2024

emitida por el Pleno del Consejo Nacional Eleclordi el 09 de febrero de 2024, según le

ftiera rcqucrdo en auto de 6 de !ehreio de 2024 (Es. 25-0).

5. El 20 d fthrero de 2024 a las l2h 5. se recibió el cuneo institucional de la Secretaria

General del Tribunal Contencioso Electoral un correo eccI,’óuco desde la dirección

electrónica eu jI enio2 on,a le, 333 ¿yahoo. e orn co,i,suntu 4cfarucion cu3 u 043—

2024-1 E’’ con tres (03) archivos adjuntos en foniito PDE. conforme el siguiente detalle:

7) Con C it U O 1 U hinWiOl! f(7f/5Q cflí,t,btcwióii t,gi Uy !OKER—sig,iec/.pc4f ‘. que tiria

vez descargado, correspondió a un (01) escrito ea nueve (09) fojas, firmado
clectrónicamente ior el doctor Gijillenno González Orquera. patiocinador dci recurrente,
lirma que, luego de su veriFicación es válida; 2) Con ci titulo 4.1 Oficio OP Rej, legal
AH)! TR.pdf. que tilia Vez descargado, correspondió al Memorando Nro. (7NE-DNOP-
2023-3463-M de 31 de octubre de 2023, ea una (0 L) Coja. [lunado clectrónicamente por el

abogado Enrique Alejandro Vani Sala llas, director naeiunat de Organizaciones Politicas

del Conscjo Nacional Electoral. [luna que, luego de su vem iílcación es válida; y, 3) Con el

título 4.2 O/kb SG Rej, legal AJO VE[tpdf, que una vez descargado, colTespondió al

OFicio Nro. CNE-SG-2023-5817-OF de 31 (le octubre de 2023 en una (01) foja! firmado
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&ec?IóII’canwI,(e por el abogado Santiugo Vallejo Vásqcez. secretEirlo general del Consejo

Nacional EleIoraI. firma que. luc2o de su verificación es válida (Fs. S2-93

6. El 20 de ehrero de 2024 a las 1 5h56. ingresó xr recepción documental de Secretaria

Gene .i de este Tri bc,im un osen o en una (E) ) tbj a s uscrtk por & rnag sier U u 1 cono

Gorizálc7. Orquera, patici adur dci rectin-ente, al que adj untá en calidad de miexos cinco

(05) fojas(Fs. 95-IGl).

II. ANÁLISIS DE FORMA

2.1 Competencia

7. El artic ti lo 221 nu’nera 1 de la Const [LIC ión (le la República del Ecuador, establece que

el tribunal Contencioso Elecioral tiene, entre sus funciones, ‘conocer resol’er los

rec,,?vos e/cc/males contra los actos e/el Consejo Nacional Electoral y de los organismos

clesco,ice,,/,ados, y los asuntos liflgiosos le las organizaciones políticas (... Y’.

8. Por su parte la Ley Orgánica Electoral y de Organizaciones Politicas de la República
del Ecuador, Código de la Deznoci-acia (en adelante, Código de la Democracia), en sus

arliculos 70 numerales 1, 2 y 3, detennimi entre otras, las siguienles funciones de Tribunal

Coni enc ¡oso El cc toi-a ‘‘A dm/u/su-a,’ ¡avíicit, cuino i,,slín,cla final en ,,,a/eria electoral y
e.pehr/cllos’’, Conocer j resolver los rec,,,vos co,,k’n ioso.- clrc f,,rale.v co Ira los actos

(tel (c?isc/u Nueiunc,l Electoral y los organismos d’sco,icentrudus’; )‘, A /N’IICIOfl (le

),WtP. coI,ui ‘1”’ Y leso/lcr ¡tis ,-esoluciol,e3 ¿íd,,, inisri-,uhi u.ç del ( ‘OHSL’/O ‘io,,al Electoral

U It! iit (U (It’ ¡as o?’gmnzaciones juliiu (IS e specl ¡ Va )11ente di sposi Ci DI] q nc

guarda concordancw coii el articulo 268 nLI:ncra 1 del mismo cuerpo legal;. articuloç 3
nulnc’-a lcs 1. 2 y 3 articulo 4 numeral 1 y, articulo 1 HO del Reglamento de Trámites de
Tribunal Con cncioso Ecctoral.

9. El inciso [cícero del artículo 72 del Código de la Democracia. cstabece que. en el

Iráini te del recurso subjetivo contencioso electoral. excepto cli os casos previstos en los
iitiiieralcs 12. 13 y 15 de arden [o 269 ib/den,. y e recurso excepcional ¿e revisión, habrá

tiui sola ¡ nslancia ante el 1’ eno del Ti ¡ huna 1 Contencioso Eec toial -

lO. De con dad con Li n ormat iva ilivoca da e Li buna 1 C nnt en c oso E: Cc toral es

compeLcp:Ic para conocer y reso!vcr el recurso subjei ‘yo contencioso electoral interpuesto

por cI .cñoi- Wi Indo Rená Espiii Lamar. representante lcgsl del Mivini i enlo Verde. ltieo.
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Rcvolucioimrio, Democrático, MOVER. Lista 35, contra la Resolución Nro.PLE-CNE-3-

09-2-2024 de 9 de febrero de 2024. emitida por eL Pleno del Consejo Nacional Electoral.

2.2 Legitimación activa

Ji. El artículo 244 del Código de la Democracia y el artículo 14 del Reglamento de

Trámites del Tribunal Contencioso Electoral determinan que, se consideran sujetos

políticos y pueden proponer recursos los partidos políticos a través dc sus representantes

nacionales o provinciales. El presente recurso subjetivo contencioso electoral cs

interpuesto por el señor Wilfrido René Espin Lamar, representante legal del Movimiento

Verde Ético, Revolucionario. Democrático. MOVER, Lista 35, cuya calidad ftie

acreditada con la documentación presentada y que obra del cxpedient&, por consiguiente,

el compareciente se encuentra legitimado en la presente causa, para interponer el recurso

subjetivo contencioso electoral contra la Resolución Nro. PLF-CNE-3-9-2-2024 emitida

por el Pleno del Consejo Nacional Electoral el 09 de febrero de 2024.

2.3 Oportunidad

12. Con relación al tiempo dc interposición del recurso subjetivo contencioso electoral, el

Código de la Democracia establece, en el articulo 269, que podrá ser presentado por
qn/elles c,,e jite,, Co,, Jegi/miaciói e,, los (•Q5(fl establecidos en es/ti lev. den/tv de ¡res días

postor/os-es al día siguiente de la ,,oti/ieación de la resolució,, que se ,-ecurra disposición

que también consta en eL artícuLo 182 del Reglamento de Trámites del Tribunal

Contencioso Electoral.

13. La Resolución Nro. PLE-CNE-3-9-2-2024. hoy recurrida ante este órgano de justicia

electoral, fije emitida por el Pleno del Consejo Nacional Electoral ci 09 de febrero de 2024

y notificada al señor Wilfrido René Espín Lainar, representante legal del Movimiento

Verde Ético, Revolucionario, Democrático. MOVER, lista 35, el mismo día, según se

verifica del reporte de notificación y del Oficio Nro. CNE-SG-2024-000160-Of, ambos

documentos suscritos por el abogado Santiago Vallejo Vásquez, secretario general del

Nacional Electoral2.

Fojas 92-93.
2 Fojas 78- 79.
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14. El escrito que contiene el recurso SLLbjCliVO coiitdncioso electoral interpuesto ante este

Tribunal ftie enviado por ci recurrente a la dirección electrónica de Secretaria General el 12

de febrero de 2024 a as 20h1 i; en consecuencia, cumple el requisito de oportunidad.

III. CONSJDERACJONES JURÍDICAS

15. La Constitución de la República del Ecuador, en su artículo 172 dispone que “Las

/uezas y jueces adni ñHstrarán justicia con su/eción a la Constitución, a lo.ç ,nsnun,en/os

inte,,ioc,ona/e.ç ch? derechos huflia ‘05 ti la ¡ej.’’ En tanto que, el segundo inciso dei

articulo 426 presciihe ‘Los derechos consagrados en la Consíiflciói, 3 los i,js/i’un,entos

inte,nacio,,u/es de cle,’echos huiiianos serán de i,,mediato c,iiiip/inuenío 1 aplicación. No

podrá alegarsefi/ta de ley o desco,,oci,nie,,to de Ia.ç normas para ¡us/ificar /c, r,dneivción

de los derechos y garantías establecidos e,, /a C’o,,slitución, para desecl,ar la (Wcid,,

interpuesta en su dejetisti. iii para negar el reconoc,,i,,enlci de tales (lel-eChos.”

16. La Ley Orgánica Electoral y de Organizaciones Políticas de la República dci Ecuador,

Códi go de la Democracia, en sil articuLo 72, establece los principios que deben observarse

en los procesos contencioso electorales sometidos al juzganiiento del Tribunal Contencioso

Electoral, entre los cuales, se halla el principio de suplencüi el mismo que se encuentra

estrechamente ligado con el principio hou i,oiil curia, ambos sólidamente rcspaldados por

la jurisprudencia de este Tribunal en las causas 117-2020-PCE, 02l-202l-TCE, 312-2022-

TCE, 326-2022-TCE, 345-2022-i’CE, entre otras,

17. El pii nc pi o ¡Isla noi’ü dula, según la un sprudcnc i a de la Corte Const ituci ona i, Y,
establece al juez coijio conocedor pleno del de,echo. incís aún clentio del modelo de Eçtado

Constitucional de De,ccl,os y Justicia. c/onck’ la pi’in,acía de la C’onstiÍnción radica e,, si,

plena aplicación dijecta Xiii (h/aCiO,iL5. ‘Vzoiies jior las cuales los LkliililIi.Vt,cklOreV (le

justicio estóii obligados ci ¡calizar iota inleiyretacióii ¡hin/isla del texto cvnstit i,c tonal, cii

pos tIc uIll conecto tutelo a los de,ec/;oç,

IR. Por su parte, la Coite 1DII en el Ccmo de la masacre de Mapiia1án acude a su

urisprudenc ja para su steiitar el uso del pn ¡pi o:

(. ) 1 gual mente, este En htini 1 tiene la hcu liad de anal zar la posible y iolac ón de art co los

de la Convención no incluidos en los escritos de demanda y contestación de la derninda,

así como en el escrito de solicitudes y argumentos de los representantes, con liase en el

Foja 12.
Sentencia Nro. 088-13-S[1P-CC de 23 cte octubre tic 2013.
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pri ncipj o ¡ata novit curia sé’ idarnente respaldado en la jurisprudencia internacional en el
sentido de que el juzgador posee la facultad e inclusive el deber de aplicar las disposiciones
juridicas pertinentes en tilia causa, aun cuando las partes no las invoquen expresamente’.
e,, ci entendido de que se ‘e da,-á siempre u las paises la posibilidad de piescri uar los
arginieiitos y pruebas que eslimen peri melles para aparar su posiciói frente a todas ¡as
disposiciones jurídicas que se examinan.

19. En esta inca se enmarca lo dispuesto en la Disposición General Octava del

Reglamento de Trámites del Tribunal Contencioso Electoral que ordena:

Los .lueces del Tribunal Conlenciosu Electoral podrán suplir las omisiones en que incurran
las partes sobre puntos de derecho cuando se omita señalar los principios jurídicos
presuntamente violados o se citen de manera equivocada, se resolverá tomando en
consideración los que debieron ser invocados o los que resulten aplicables al caso
concreto.

El Pleno no podrá aplicar el principio de suplencia en los medios de ii1ptIgnación por
causas de proclamación de resultados numéricos, nulidad de votaciones, nulidad de
elecciones, nulidad de escrutinios provinciales, nacionales y adjudicación de escaños.

20. Ahora bien, la aplicación del principio liaa novil curia (el juez conoce de derecho) se

realiza de conformidad con ci principio dci tuihi flwtu,,,, daba tihi ¡u?. [o cual implica la

prohibición de modificar los hechos invocados de quien ha activado la justicia electoral.

De la revisión del recurso subjetivo contencioso electoral interpuesto por el señor Wilfrido

Rcná Espín Larnar. representante legal del Movimiento Verde, Ético, Revolucionario,
Democrático, MOVER, lista 35, resulta claro que, según los fundamentos esgrimidos y la

pretensión misma del recurso, lo que busca es que se deje sin efecto la Resolución Nro,

PLE-CNE-3-9-2024 emitida por el Pleno del Consejo Nacional Electoral, a efecto de

mantener, a la organización política que representa, en el Registro de Organizaciones

Políticas.

21. Este Tribunal estima que, si bien el recurrente, al momento (le aclarar sri recurso, indica

que interpone el recurso subjetivo contencioso electoral con base en el numeral 4 del

artículo 269 deL Código de la Democracia, esto es, ‘aceptación o negal ira de inscrij)ción

de organizaciones políticas “, en aplicación del prilcipio de suplencia determinado en la

referida Disposición General Octava del Reglamento de Trámites del Tiibtinal Contencioso
Electoral, procede colegir el error de derecho en cuanto a a causal i ]vocada y admitir a

trámite el recurso por la causal 15 del artículo 269 Código de la Democracia, sin que

Damc liii hecho, yo te ciaró ci Icrecho.
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LItiC 110 upu (jite a Ccc tac iór’ al gil ‘‘a a la egu ti dad ti rid ¡ca o al tIc Li do proceso. pt;est o que.

rcc,én, dcspttés de adniitir a trá ui [e. la cotil rtti.uic 1xdrá eJercer c[ derecho a la defensa.

22. 1 itad :1111 r el tráiii ile de la Cali sa. c inpvd ir la tc s Óti del ftiudo de a cuestión - debido a

cite ci recurrente ‘noca cii fornia equivocada :a causal por la que procede el trámite de su

recurso, sin apiicar el principio de SLIuiIencIl. constituye indebida denegadún de JuStICIO

p Liesi o que ci icti ITC n te queda en i ide li ‘si (iii y. además, afee [aria al pr nci pio de

seguridad j tiridica.

23. En conccueiIc:a, una vCz qu ha,, sido analizadas las condiciones (le admisibilidad y

ctinipiincnto de reLluisilos. corresponderá al juez de instancia. eIciuar el análisis de

rondo del recurso subjetivo contencioso electoral interpuesto por c señor Wilfrido Reilé

Espin Lamar, representante ega del Movimiento Verde. Rico. Revohjc,onario.

Denioc rálico MOVER. 1 Sta 35. en c; momento iroce so opoiluilo Y pertiente.

24. En consecuencia, el Pleno del Tribunal Contencioso Electoral considera pertinente y

reccsario apilcar Ci praicipio de supencia previsto el: ci articulo 72 de la Ley Orgánica

Electoral y de Organizaciones Poliiicas de l República del Ecuador. en concordancia con

la Disposición Generíjl Ocia’a del Reglamento de Trámites del Tribunal Contencioso

Electoral, esto es que. ci juez de instancia 1 ene el dcbcr de admitir a trámi te la causa

puesta en su conocimiento y disponer que se tramite conforme a la causal 15 del artículo

269 de la invocada ey.

Por lodo o expuieslo. el Tribuna! Contencioso Eleciorti. en [iplicacion de lo dispuesto en el

iiiiilcra 2 de arliculo 49 del Rcganiento de Trámites dc Tril,unal Contencioso Electoral.

resuelve

PRIMERO.- Disponer al ‘icz de instancia que proceda conforme dispone el arliculo 245.3

de a Lev Orgánica Electoral y de Organizaciones PoiIicas dc a República del Ecuador,

Código de la Democracia. admito a trámite a presente causa y resuelva como en dciecbo

co ‘les ponudi.

S FC tJN DO.- NoIi flqttese con ci conten ido del Presente auto al recurrente, señor Wilfiido

René Espi ni La mar y su abogado pat roe ¡ i ador. en las di rece oiles c lectrón i cas:

gui II en nogon, za le z3 33 (aya lien con, / es pinla iia cc. i1 ¡ leo iii / gzncosaa ma i 1

señaladas pm-a el e fecto y en la casilla contencioso electoral Nro. 061.

6 Aulo interhwuioriti — Es la provdeiwia que rcsLcJvc cuntio,,cs pracesates que, no siendo materki de u

senlcnc ¡a, ptieticn alectsí 1 es drec hos de la parLes o a val tic, tict pi-occxl ni ¡ ento.
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TERCERO.- Act&e el ahogado Victor Hugo Cevallos García, secretario general del
Tribunal Contencioso Electoral.

CUARTO.- PubLíquese el contenido de este auto en la cartelera virtual - página weh
www.tce.ob.ec institucional.

CÚMPLASE Y NOTIFÍQUESE.-” F.) Dr. Fernando Muñoz Benítez

JUEZ Ab. Ivonne Coloma Peralta, JUEZA VOTO SALVADO, Dr. Ángel Torres
MaLdonado Msc. PM (c) JUEZ Dr. Joaquín Viteri Llanga, JUEZ, Mgs. Guillermo
Ortega Caicedo, JUEZ VOTO SALVADO.

Lo certilico.- Quito DM., 05 (le rnaro de 2024.

/
/

Lú

JA.
Abg. Víctor Hugo Cevallos García ¡
SECRETARIO GENERAL
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Cnu.ço Nro. 043 -2024-TCE
Auto (,iterlocutodo

(Voto Sohndo)
fon: Mgi,-. Guillermo 0’-teqa Caicedo

CARTELERA VIRTUAL - PÁGINA WEB WWW.TCE,GOB.EC INSTITtJClONL

A’ ptmvi.ico EN GENERAL

dentro de Ja causa signada con el Nro. 043-2024-TCE, se u dictado o que a conlntiar;ón
“e pe r!ui to Ira riscri b ¡

‘CAUSA Nro. 043-2024-TCE

VOTO SALVADO

MGTR. GUILLERMO ORTEGA CAICEDO

Por io coincidir con los criterios vertidos por los señores ¡ ueces de este Tribunal en el

auto de mayoría, emito VOTO SALVADO, en los siguientes términos:

TRIBUNAL CONTENCIOSO ELECTORAL.- Quito, Distrito Metropolitano, 5 de marzo de

2024.. Las 12h27.-

VISTOS: Incorpórese al expediente: i) Oficio Nro. TCE-SG-OM-2024-0l19-O de 16 de

febrero de 2024, suscrito por el ahogado Víctor Hugo Cevallos García, secretario general

de este Tribunal dirigido al señor Wilfrido René Espín Lainar; u) Oficio Nro. CNE-SG

2024-0692-OF de 19 de febrero de 2024 en una (1) foja suscrito por el abogado Santiago

Vallejo Vsqtiez, secretario general del Consejo Nacional Electoral al que adj untó cincuenta

y cuaTro (54) fojas en calidad de anexos; UI) Correo electrónico emitido desde la

rhrección electrónica eIIillerrn(wonzalez333íyhoo.corn a la dirección electrónica de la

Secretaria General de este Tribunal el 20 de febrero de 2024 a las 12h15; y, iv) Escrto en

una (1) Foja Firmado por el doctor Guillermo González Orquera, patrocinador del señor

Wilfiido René Espin Larnar, al que adjuntan en cahdad de anexos cinco (5) Fojas ingresado

a través de recepción documental de Secretaria General de esle Tribunal, e 20 dv Febrero

de2ü24alas 15h56.

PRIMERO.- ANTECEDENTES

1. El 12 de febrero de 2024, a las 20h11, se recibe e’; e: correo institucional de a

Secretarfa General de este Tribunal secretria.ge!Ieral@tce.ob.ec un corleo desde

la dilección electrónica tu Ile rl,] o con ¿al ez3 4 @ya hn ocoin con el aSunto

Recurso Subjetivo Eliminación Movimiento MoveY el cual conLiene dos (2

archivos ad; tintos en formato PDF. conforme el sigu icille detaje: 1) Con el título 3

Recurso Eliminación registro Mover Í-signed-sigiied.pd de 37S KB de tamaño

que Lina vez descargad-a correspondió a un (1) escrito en 1] Lleve (9) fojas, firmado

eectru,]usrn ente por el señor Wllfrido René Espín Lan;ar y & doctor Gulermo

Go,]zález, firmas que una vez veriicadaç en el sLslema Fiivi,uEC 3.O.Z. son vákdas

coníDrine el respectivo reporte elec:rónicn; y, 2) Con el Ifttilo O Credenciul Foro

GAPANTIZAMOS 9 Juan Lnón ML-r N21 ] V’te’’tn Rn’ ion NwlT,a qnh en
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D,t Guillermo Gonzólez.pdf de 70 KB de tamaño, que tina vez descargado

corresponde a un (1) documento constante en una (1) foja’.

2. Mediante el referido escrito, el señor Wilírido René Espín Larnar, presentó un

recurso subjetivo contencioso electoral contra la Resolución Nro. PLE-CNE-3-9-2-

2024 emitida por el Pleno del Consejo Nacional Electoral el 9 de [ebrero de 2024.

3. Según la razón sentada por el magíster Victor Rugo Cevallos García, secretado

general del Tribunal Contencioso Electoral, a la que se adjuntan el acta de sorteo

No. 009-14-02-2024-SG de 14 de febrero de 2024 ye! informe de realización de

sorteo de la causa jurisdiccional signada con el número 043-2024-TCE, la

sustanciación de la misma correspondió al magíster Guillermo Ortega Caicedo, juez

de este Tribunal2.

4. El expediente de la causa ingresó a este despacho el 15 de Febrero de 2024, a las

15h50, en un (1) cuerpo contenido en quince (15) fojas3.

5. Con auto de 16 de febrero de 2024, a las 14h01, el juez sustanciador, previo a

resolver lo que en derecho corresponda, dispuso que en el término de dos días: fl
el recurrente, aclare y complete el recurso, en especial los numerales 2 y 4 del

artículo 245.2 del Código de la Democracia en concordancia con el artículo 6 del

Reglamento de Trámites del Tribunal Contencioso Electoral: y, Ii) el Consejo

Nacional Electoral ienijta en original o copia certificada el expediente integro,

debidamente Foliado y en orden sectiencial con inclusión de los informes de las

direcciones o unidades administrativas que correspondan, relacionado con [a

resolución Nro. PLE-CNE-3-9-2-2024 expedida por el Pleno del Consejo Nacional

Electoral el 09 de febrero de 2O24.

6. Con Oficio Nro. TCE-SG-OM-2024-0119-O de 16 de febrero de 2024, el abogado

Víctor Hugo Cevallos García, secretario general de este Tribunal, asignó al señor

Wilírido René Espín Lainar, la casilla contencioso electoral No. 061 para las
notificaciones respectivas5.

7. El 19 de febrero de 2024 a las 13h06, ingresó por recepción documental de

Secretaría General de este Tribunal el Oficio Nro. CNE-SG-2024-0692-OF tic la

misma fecha, suscrito por el abogado Santiago Vallejo Wsquez, secretario general

del Consejo Nacional Electoral, a través del cual, y en cumplimiento a lo dispuesto

‘Fojas 1-12.
2 Fojas 13-15.

Foja 16.
4 Fojas 17-19

Foja 23.
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en el auto de 16 de febrero de 2024 dictado por el juez Guillermo Ortega Caicedo,

remitió el expediente administrativo de la Resolución Nro. PLE-CNE3-9-2-2024
emitida por el Pleno del Consejo Nacional Electoral el 9 de febrero de 2024. La
documentación fue recibida en este despacho el 19 de febrero de 2024 a as
13h52’.

8. El 20 de febrero de 2024 a as 12h15 ingresó al correo institucional de la
Secretaría General del Tribunal Contencioso Electoral un mail desde la dirección
electrónica guillermogonzalez333vahoacoin con el asunto Aclaracion causa
043-2024-TCE’ que contiene tres (3) archivos adjuntos en extensión PDF,
conforme el siguiente detalle: 1) Con el titulo 4 Aclaracion recurso eliminación
registro MOVER-signed.pdr de 340 KB de tamaño, que una vez descargado,
corresponde a un (1) escrito constante en nueve (9) fojas, firmado

electrónicamente por el doctor Guillermo González Orquera, patrocinador del
señor Wilfrido René Espin Lamar, documento que luego de su verificación en el

sistema oficial de validación de documentos firmados electrónicamente FirniaEC

3.02, reporta el mensaje Firma Válida’, conforme se verifica del reporte

electrónico respectivo; 2) Con el título 4.1 Oficio OP Rep legal MOVER.pdr’ de

75 KB de tamaño, que una vez descargado, corresponde al Memorando Nro. CNE

DNOP-2023-3463-M de 31 de octubre de 2023 constante en una (1) foja, firmado

electrónicamente por el abogado Enrique Alejandro Vaca Batallas, director

nacional de Organizaciones Políticas del Consejo Nacional Electoral, documento

que luego de su verificación en el sistema ofidal de validación de documentos

firmados electrónicamente FirrnaEC 3.0.2, reporta el mensaje Firma Vñlida”,

conforme se verifica del reporte electrónico respectivo; y, 3) Con el título 4,2

Oficio SG Rep legal MOVER.pdf’ de 77 KB de tamaño, que una vez descargado.
corresponde al Oficio Nro. CNE-SG-2023-5817-OF de 31 de octubre de 2023
constante en lina (1) foja, firmado electrónicamente por el abogado Santiago
Vallejo Vásquez, MSc, secretario general del Consejo Nacional Electoral,
documento que luego de si’ verificación en el sistema oficial de validación de
documentos fumados electrónicamente FinnaEC 3.0.2, eporta el mensaje Firma
Válida’, conforme se verifica del reporte electrónico respectivo. Los documentos

detallados fueron remitidos electrónicamente a los funcionarios del despacho del
magíster Guillermo Ortega Caicedo el 20 de febrero de 2024 a las 12h26, según se
desprende de la razón sentada por la secretaria relatora abogada Kaien Mejía
Alcívar5.

Fojis 25-80.
‘FojaS’.
8 Fojas 82-94 vta.
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9. El 20 de febrero de 2024 a las 15h56, ingresó por recepción documental de
Secretaria General de este Tribunal un escrito Firmado por el doctor Guillermo
González Orquera, patrocinador dci señor Wilírido René Espín Larnar, al que
adjunté en calidad de anexos cinco fojas, documentación recibida en este despacho
el mismo día a las

SEGUNDO.- ANÁLISIS DE FORMA

2.1. Jurisdicción y competencia

10. El articulo 221, numeral 1 de la Constitución de la República, establece que el
Tribunal Contencioso Electoral tendrá, además de las funciones que determine la
ley, conocer y resolver los recursos electorales contra los actos del Consejo
Nacional Electoral y de los organismos clesconcentrados y los asninos litigiosos de
las organizaciones políticas.

11. Por su parte, la Ley Orgánica Electoral y de Organizaciones Politicas de la
República del Ecuador, Código de la Democracia (en adelante, Código de la
Democracia), en sus artículos 70 numerales 1, 2 y 3, determina entre otras, las
siguientes funciones del Tribunal Contencioso Electoral: Administrar justicio como
instancia final en materia electoral y expedir fallos”, ‘Conocery resolver los recursos
contenciosos electorales contra los actos del Consejo Nacional Electoral y los
organismos desconcentrados”; y, 4 petición de parte, conocer y resolver las
resoluciones administrativas del Consejo Nacional Electoral relativas a la vidc, de las
organizaciones políticas”, respectivamente; disposición que guarda concordancia
con el artículo 268 numeral 1 del mismo cuerpo legal;, artículos 3 numerales 1, 2 y
3; artículo 4 numeral 1; y, artículo 180 del Reglamento de Trámites del Tribunal
Contencioso Electoral.

12. La presente causa corresponde a un recurso subjetivo contencioso electoral
presentado por el señor Wilírido René Espin Lamar, representante legal del
MOVIMIENTO VERDE ÉTICO, REVOLUCIONARIO, DEMOCRÁTICO. MOVER, lista 35,
contra la resolución Nro. PLE-CNE-3-9-2-2024 emitida por el Pleno del Consejo
Nacional Elecwral el 9 de febi-ero de 2024; en consecuencia, este juzgador es
competente para conocer y resolver el recurso planteado.

2.2. Legitimación activa

13. De la revisión del expediente, se observa que el señor Wilfrido René Espín Lamar,

(en adelante el recu re’, te), i n ter1, uso u o recurso subjetivo contencioso electo al,

9 Fojas 95-102.
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cii su calidad tic representante legal del MOVIMIENTO VERDE TlCO,
REVOLUCIONARIO, DEMOCRÁ’I’ICO, MOVER, lista 35, cuya calidad fue acreditada
con la documentación presentada y que obra del expedienteo.

14. En consecuencia, el recurrente, cuenta con legitimación activa, para interponer el

presente recurso subjetivo contencioso electoral contra la resolución Nro. PLE

CNE-3-9-2-2024 emitida por el Pleno del Consejo Nacional Electora! el 09 de

febrero de 2024 de conformidad con lo dispuesto en el articulo 244 del Código de

la Democl’acia’’ y, artículo 14 del Reglamento de Trámites del Tribunal

Contencioso Electoral’2.

23. Oportunidad en la presentación del recurso

lS Con relación al tiempo de interposición de) recurso subjetivo co,itencioso

electoral, el Código de la Democracia establece, en el artículo 269, que podrá ser
presentado por quienes cuenten con legitimación en (os cusas establecidos en esto
ley, dentro de tres días posteriores al día siguiente de la notificación de la resolución

que se recurro’; disposición que también consta en el artículo 182 del Reglamento
de Trámites del Tribunal Contencioso Electoral.

16. La Resolución Nro. PLE-CNE-3-9-2-2024, hoy recurrida ante este órgano de justicia

electoral, fue emitida por el Pleno del Consejo Nacional Electoral el 9 de febrero de
2024 y notificada al señor Wilírido René Espín Lainar, representante ]egal del
MOVIMIENTO VERDE ÉTICO, REVOLUCIONARIO, DEMOCRÁTICO, MOVER, lista 35,
a través de os correos electrónicos esoinlamarsmail.com. arcosa(,nail.com

y en el casillero electoral respectivo, el mismo día, según se verifica del reporte de

notificación y del Oficio Nro. CNE-SG-2024M00160-Of, ambos documentos

suscritos por el abogado Santiago Vallejo Vásquez, secretario general del Consejo

Nacional Electoral”.

17. El escrito que contiene el recurso subjetivo contencioso electoral interpuesto ante

este Tribunal fue enviado por el recurrente a la dirección electrónica de Secretaría

10 Fojas 92-93.
!AI_t 244.- Se consideran suietos políticos y pueden proponer los recursos contemplados en los artículos

precedentes, los partidos políticos, movi ‘o ientos polit icos. alianzas, y candidatos, los partid os políticos y
alianzas políticas a través de sus representantes u a cionaLes o provi ,cia Les: cr1 el caso de los movi neo tos
poliricos a través de sus apoderados o representantes legalus provinciales, cantonales o parroquiales. según el
espacio geográ fi co en el que participe; los cand datos a través de los representaraes de las organizaciones
pu1 it iras que presentan sus can di dato ras (1’

Alt. 14.- Legitimimi dad activa. - Se cnns ¡doran stietc,s políticos y pueden piopo ner los recursos
ccli templados cii los a ni culis preceden res los paiti dos políticos, movi niientos políticos, al lanzas y ca nd, datos

(.4’.
Fojas 78- 79.
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General el 12 de febrero de 2024 a las 20h1114, por lo que su presentación se la
considera oportuna.

TERCERO.- CONSIDERACIONES

18. El legitimado activo en su escrito manifestó que interpone ante este Tribunal el
recul-so subjetivo contencioso electoral contra la Resolución Nro.
2024 expedida el 09 de febrero de 2024 por el Pleno del Consejo Nacional
Electoral, de conformidad con lo dispriesto en el Art. 269 numeral del Código de la
Democracia.’ (sic).

19. Al evidenciarse que el recurrente no especificó expresamente la causal por la cual
interponía el recurso subjetivo contencioso electoral con el fin de determinar si
corresponde a aquellas causas que se tramitan en una o en dos instancias, el juez
de la causa, con auto de 16 de febrero de 2024, a las 14h01, dispuso al señor
Wilfrido Espín Lamer que en el término de dos días aclare y complete el recurso,
en aplicación de lo dispuesto en el artículo 245.2 del Código de la Democracia, en
concordancia con lo determinado en el articulo 6 del Reglamento de Trámites del
Tribunal Contencioso Electoral; esto es, dé cumplimiento, entre otros, al siguiente
requisito:

ti) Numeral “4. Fundamentos del recurso, acción o denuncio, con expresión
clara y ¡‘‘cçlso de los agravios que cause el acto, resolución o hecho y los
ureceotos leuales vulnerados

Fundamente con claridad os agravios que causa el acto impugnado, así
como precise la causal por la cual presenta su recurso, puesto que, si
bien, hace referencia a un recurso subjetivo contencioso electoral,
únicamente señala que éste tiene fundamento en el artículo 269’ del
Código de la Democracia.

20. El recurrente, al momento de aclarar y completar el recurso15, respecto del
referido requisito, señaló

“El presente Recio-so se snstenUt e,i el numeral 4 del artículo 269 del Código de
la De,,iocracic, (..j’

21. Si bien el recurrente especifica en su escrito de aclaración la causal en la que
fu iidamenta su recurso, es necesario precisar que el numeral 4 del artículo 269 del

Código de la Democracia atañe a la “Aceptación o negativa de inscripción de
organizaciones políticas’, cuyo trámite corresponde por sorteo, a un juez

1 Foja 12.
1S Ver foja 33 vra,
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sustanciador y la resolución final recae en el Pleno del Tribunal Contencioso

Electoral en una sola instancia, toda vez que, únicamente en los casos previstos en
los numerales 12, 13 y 15 del artículo 269 ibídem, la sustanciación de las causas
amparadas en dichos numerales, tiene dos instancias, conforme lo establece el
inciso tercero (id articulo 72 del Código de la Democracia. Por lo tanto,
corresponde al Pleno del Tribunal Contencioso Electoral, pronunciarse respecto
del recurso subjetivo contencioso electoral interpuesto por el señor Wilfrido René
Espín Lamar, representante legal del Movimiento Verde, Ético, Revolucionario,
Democrático, MOVER, lista 35.

22. Dicho esto, de a revisión del escrito presentado se verifica que la pretensión del
recurrente radica en que este Tribunal deje sin efecto la Resolución Nro. PLE- CNE
3-09-2-2024 de 9 de febrero de 2024, emitida por el Pleno del Consejo Nacional
Electoi-aI que resolvió legar la petición de corrección presentada por el ahora
recurrente en contra de la resolución Nro. PLE-CNE-2-27-1-2024 de 27 de enero
de 2024, adoptada por el Pleno del Consejo Nacional Electoral’, que a su vez
resolvió cancelar la inscripción del Movimiento Verde, Ético, Revolucionario,
Democrático, MOVER, lista 35 del Registro Nacional Permanente de
Organizaciones Políticas, por incurrir en la causal de cancelación determinada en
el numeral 3 del artÇcttlo 327 deI Código de a Democracia.

23. Al sustentar & recurso en el numeral 4 del artículo 269 del Código de la
Democrac[a, se comprueba que el medio de impugnación interpuesto ante este
Organismo por parte del recurrente no puede superar la fase de admisibilidad,
puesto que existe una incompatibilidad en cuanto al propósito de su rccurso, ya
que por un lado solicita que este Tribunal “disporqa al Consejo Nado no? Electoral

mantener en el Registro de Organizaciones Políticas al Movi,niento Verde, Ético,

Revolucionario, Democrático, MOVER, Lista 35”: y, por otro, refiere a “la negativa

de inscripciÓn de la oqanizacióIl política ocasionada al dejar sin efecto la

resolución con la que se aprobó dicha inscripciórl al disponer su eliminación del

Registro respectivo’. (El énfasis fuera de texto original)

Artículo 1.- CA NCEL4R u ins ripcnin de la orgu,iiación política tjovimiento Verde, Ético, Revolucionario,
De,noc,dtico, MO VER, Lista 35, rIel Registro Nacional Permanente rÍe O,-qau,Lacinnes Políticas, por encontrarse
¡ nc tirso en la ca uso ‘le ca ti celació o de teno ti, ada en el ti am eral 3 de iii ícti (cc 327 rIp fc ¡ 1, ev O y ó ti fc a E/art o ro y de
Organizaciones Po/lucas de la República del Ecuador, Código de la Democracia. Artfrulíi 2.- DISPONER a la
Coordinación Nacional de Seguridad Informática y Proyectos icnológicos EIecl.orales 1(4 exclusión definiüvu ch
las ciudadanos y ciuidadonos que consten en calidad de adherentes y adherentes permanentes al Movimiento
Verde, Ético, Revolucionario, Democrñ lico, MOVER, Lista 35, con ó,,ch,ita de acción nacional; y la
actualización de las buses de dcitos de cidherents de las orfla,,izacio,Ics políticas. una vez que se encuentre cii
Jfrme la presente resolución. Artículo 3.- DISPONER a la Coo,dinación Nacional Técnica de Participación
Política; j a la Dirección Nacional de O,gamzaciones Políticas, presentar su respectivo informe de designación
del licj ida dar del pa rin en ro de la algar! ¡za ción po lítica, no vez cj’e la ceso lución de cancelación riel
Movimiento Verde, Etico, Revolrscio,,ario, Democrático, MOVER, Lista 35, hayo causado etaclo y quede e,’
firme, al cmipa,u de lo dispuesto am’ el omiten/o 327,1 rÍe la Ley (Jigánica Electoral y de Oigan izacwnes Políticas de
la Repúl,lica dei Ecuador, Códqo de la Democracia

OÁPÁNTFZflIOS 9 Jfl Ludo Murt N2 II 5Sy Vicente Roricñn Roca vNw.We gr’b.ec
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24. En tal serirdo, al corresponder a este Tribunal la resoIucún de la presente causa,
conforme se ha dejado indicado en el párraFo 21 ut supro del presente auto; y, por
haberse clentincado la inconsistencia del recurso subjetivo contencioso electoral
nterpucsto pat el señor WiIí:ido Reilé Espin Larnar, el Pleno del Tribtina

Conrencoso Electoral evidencia el ctuiplirnenta del presupuesto contemplado en
el numeral 3 del articulo 245.4 del Código de la De,nociacia y numeral 3 de
artícalo II del Regamerito de Trámites del Trihuiia Contencioso Electoral, que en

si milai texto, disponen:

(... ) Será, causales de inadn,isió’, ¡as siguientes:

3. Cuando en un mismo petito,-io se presenten pretensiones incompatibles, o que
no puedan sustanciarse por un mismo procedimiento, o si el j:zgador no es
competente respecto de todas cijas.

25. Por as consideraciones expuestas, disiento del análisis y resolución emitidos por

los jueces de mayoría, en tal vhttid SALVO EL VOTO por considerar que lo que
correspontl a en la presente causa era: Inadmitir a trámfte e recurso subjetivo
contencioso electoral presentado por el señor Wilírido René Espín Lamar.
representante legal del Movjinento Verde, Ético, Revolucionario, Democrñtico,
MOVER, Lista 35, contn a resolución PLE-CNE-3-09-2-2024 de 9 de febrero de
2024, emitida por el Pleno del Consejo Naciona Electoral, por incurrir en la causal
prevista en el numeral 3 del articulo 245.4 de: Código ile la Democrada. en
concordancia con el numeral 3 del articulo 11 del Reglamento de Trámites del
Tribunal Contencioso Eecto ial.

NOTIFÍQUESE YCÚMPLASE.-” F.) Mgtr. Guillermo Ortega Caicedo. JUEZ

Certifico.- Quflo, DM.. 5 de nnrvo de 2Q4

/ /,

- ‘
- *k ÚL1 E•.UOoP

— MjiiJVictor Hugo Cevalf& *r’p

¿ S&cretario General

TRIBUNAL CONTENCIOSO ELECTORAL
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Cot,yo Nro, 0432 024TCE

CARTELERA VIRTUAL - PÁGl’A WEB WWW.TCE.GOB.EC INSTITUCIONAL.

A: PÚBLICO EN GEERAI.

Jentril de la causa signada co,’ el Nra 041-2024-TCE, se ha dictado lo que a continuadón
me pei’nhi<l transcribir:

VOTO SALVADO
ABC. IVONNE COLOMA PERALTA

AUTO INTERLOCUTORIO
CAUSA Nro. 043-2024-TCE

Por encontrarme en desacuerdo con la decisió,, adoptada por la nmvoría de: Pleno
Jurisdiccional eh la presente causa, emito el siguie:te voto salvado, (le coníorrndad con lo
previsto en el numeral 3 deardci:lo 39 del Regla:uento de Trámites del Tribunal
Contencioso Electoral.

TRIBUNAL CONTENCIOSO ELECTORAL.- Quito, Distrito Metropoiltano, 05 de marzo de
2024.- Las 12h27.

ANÁLISIS Y CONSIDERACIONES JURÍDICAS

1. Me apar:o del auto de mayoría, el cual se Fundametita en el principio de supiencia y se
dispone que e juez asignado por sorteo susa,1cie a presente causa por la causal 15
del arlícuo 269 de la Ley Orgánica Electoral y (le Organizaciones Políticas de la
República del Ectiatlnr, Código [te la Deniocracia (en adelante Cócligu de a Democracia
o lOEOP), en razón de las siguientes consideraciones:

2. Si bien este Tribunal tiene la obligación de garantizar el acceso a la jislicia. para que
aqnelo ocurra, tambi&it es obligación d las partes encahIsa r sus pretensiones al
procedimiento que determina la Ley, esto por cuinto. cada procedimiento contiene
una regulación propia y exrlusiva, po O que el escrito que contiene & recurso debe
adeciiarse a los procedimientos y rqli s tos establecidos el] c ordcna:n iento juridico.

3. En el caso en concreto, el legislador ha previsto que la negativa y aceptación de
nscripción de organizaciones polftiças tiene una única instancia; mientras que, jara el

caso de la cancelación de una organización política su presupuesto fáctico se adecua al
presupuesto normativo establecido en la causal 15 del artículo 269 del Código de la
Democracia (en adelante Código de la Denmcracia o LOEOPJ que tiene doble instancia.

4. Po,’ lo ilisnio, resulta necesario establece,’ que el procedimiento para sustanciar una
tleternii nada controversia no está dispon ¡Me a la voluntad de las partes, y si bien el
juez puede suplir errores u omisiones de derecho, el error en a determinación del
prucedi inienlci de la causa no es subsanable, po cija nto, en el presente caso: 1) el
recurrente ha señalado que presenta st’ recurso con fundamento en la causal 4 del
artículo 269 del Código de la Democracia, procedimiento que no es el establecido en la
Ley y que en caso de aplicarlo generaHa la nulidad de todo lo actuado y ninguno de los
jueces que conforman este órgano podrían avalar tal situació,i por el simple hecho de
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que ha sido solicitado por las partes; y, II) si la decisión de mayoría, indica que este
hecho debe ser corregido por el juzgador y se dispone su admisión a trámite por la
causal 15 del artículo 269 del mismo Código, esto no ella-va que las paltes en el
recurso de apelación. fundamenten el mismo, en la nulidad de procedimiento, lo cual
implicaría que este propio pleno habría adelantado criterio respecto de o que será
materia de controversia.

5. En este orden de ideas, es evidente que el juez asignado por sorteo ha garantizado el
acceso del peticionario ante el Tribunal Contencioso Electoral, ya que, al advertir
defectos en el recurso, dispuso que este sea aclarado y completado. No obstante, el
recurrente mantiene su yerro en lo que corresponde al procedimiento a seguir,
evidenciándose así Lilia contradicción entre la pretensión y el procedimiento,
imputable a la propia parte procesal, quien pese a citar jurisprudencia de este Tribunal
y conocer el procedimiento aplicable, pi-etende inducir en el error al juzgadot.

6. En tal sentido y al haberse identificado la inconsistencia del leculso subjetivo
contencioso electoral interpuesto por el señor Wilfrido René Espfn Lamar, el Pleno del
Tribunal Contencioso Electoral evidencia el cumplimiento del presupuesto
contemplado en el numeral 3 del articulo 2454 de la LOEP en concordancia con el
numeral 3 del artículo 11 del Reglamento de Trámites del Tribunal Contencioso
Electoral, que en similar texto, disponen:

(..) Serán causales de inudrnisión las siguientes:

3. Cuando en un mismo petitorio se presenten pretensiones incompatibles, o que
no puedan sustanciarse por un Fn/nno procedimiento, o si el juzgador no es
competente respecto de todas ellas.

7. En consecuencia, el Pleno del Tribunal Contencioso Electoral, debió inadinitir a trámite
el recurso subjetivo contencioso electoral presentado por el señor Wilfrido René Espín
Lainar, representante legal del Movimiento Verde, Ético, Revolucionario, Democrático,
MOVER, Lista 35, en contra de a Resolución Nro. PLE-CNE-3-9-2-2024 de 09 de
febrero de 2024, emitida por & Pleno del Consejo Nacional Electoral, por incurrir en la
causal prevista en el numeral 3 del artículo 245.4 del Código de la Democracia yen el
numeral 3 del artículo 11 del Reglamento de Trámites del Tribunal Contencioso
Electoral.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE.-” F.) Abg. Ivonne Colonia Peralta, JLteza Tribunal
Contencioso Electoral -- -

erJ Of;). -

Certifico,- Quito, Distrito MetroRno, 05 de tiØo de 2024.
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